Sygn. akt VIII U 491/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 lutego 2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. po rozpoznaniu wniosku J. L. z dnia
15 stycznia 2016 r odmoéwil prawa do ponownego ustalenia wysokoSci emerytury. Jako podstawe prawng wskazano
art. 108 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 17 grudnia 1998 r. oraz art.
26 w/w ustawy w mys$l, ktérego emerytury powieksza sie wylgcznie tylko o kwote wynikajaca z podzielenia sktadek
zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do emerytury przez wyrazone w miesigcach
Srednie dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o przeliczenie
wysokoSci emerytury. Decyzja z dnia 08 sierpnia 2014 r. obliczono wnioskodawcy prawo do emerytury w oparciu o art.
26 w/w ustawy, stad brak jest mozliwo$ci ponownego przeliczenia emerytury poprzez doliczenie nieuwzglednionych
okresdéw ubezpieczenia po przyznaniu $wiadczenia / decyzja — k. 57 akt ZUS/.

W dniu 22 lutego 2016 r. wnioskodawca zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji. Wskazal, ze od 08 sierpnia 2014
r. uplynal dluzszy okres czasu niz 1 rok kalendarzowy. Caly rok 2014 — 2015 wnioskodawca pracowal i niezbedne
za$wiadczenie ztozyl do Oddzialu ZUS w K. /odwolanie k. 2/.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwotanie podtrzymal argumentacje zawarta w decyzji z dnia 10 lutego 2016 r. /
odpowiedz na odwolanie - k. 3/.

Na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2016 r. wnioskodawca poparl odwolanie a pelnomocnik ZUS wnio6st o oddalenie
odwolania / stanowisko wnioskodawcy i pelnomocnika ZUS e- protokdl rozprawy z dnia 23 sierpnia 2016 r. 00:02:17
— 00:04:22 — plyta CD —k.14/.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J. L. urodzil sie w dniu (...) / bezsporne/.
W dniu 12 marca 2009 r. wnioskodawca zlozyt wniosek o emeryture / wniosek k. 1 — 5 akt - ZUS/

W dniu 8 sierpnia 2014 r. przyznano wnioskodawcy emeryture na podstawie art. 26 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 17 grudnia 1998 r. od dnia 5 marca 2009 r. od osiggniecia wieku
emerytalnego. Podstawe obliczenia emerytury, zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych, stanowila kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie z
uwzglednieniem waloryzacji sktadki (97648,57 zl) oraz kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego (445364,44
zh). Tak ustalong podstawe (97648,57 zt + 445364,44 z1) podzielono przez $rednie dalsze trwanie zycia, dla oséb
w wieku réownym wiekowi przejécia na emeryture (202,70 miesiecy). Emerytura wyliczona zgodnie zasadami
okre§lonymi w art. 26 ustawy wyniosta 2678,90 zt / decyzja k.35 - akt ZUS/.

Decyzja z dnia 24 kwietnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczeni Spotecznych I Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku J. L. z
dnia 13 stycznia 2015 r. przeliczyt emeryture od 01 stycznia 2015 r. od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek / decyzja
k.52 — akt ZUS/.

We wniosku zlozonym w dniu 15 stycznia 2016 r. wnioskodawca wnidst o ponowne ustalenie wysokoéci emerytury. Z
tytulu zatrudnienia w Urzedzie Gminy K. jako Kierownik Referatu K. — Inwestycyjnego i Ochrony (...) w wymiarze
7/10 etatu w 2015 r. osiagnal przychdd brutto w lacznej wysokosci 41 184,44 zt. We wniosku wypelnil jedynie cze$c I,
IT, ITI, IV /wniosek k. 54 - akt ZUS i zalacznik pismo urzedu gminy k.56 — akt ZUS/.

Decyzja z dnia 10 lutego 2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. odméwil prawa do ponownego
ustalenia wysoko$ci emerytury za brak mozliwos$ci doliczenia dotychczas nieuwzglednionych okreséw ubezpieczenia



wobec przyznania emerytury w oparciu o art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 17 grudnia 1998 r. / decyzja z dnia 10 lutego 2016 r k.57- akt ZUS/

W dniu 25 lutego 2016 r. wnioskodawca zlozyt ponowny wniosek o ustalenie wysokoSci §wiadczenia na ktorym
wypehnil cze$é I, 11, II1, IV, V / wniosek k.58 — 59 akt ZUS/.

Decyzja z dnia 26 lutego 2016 r. przeliczono wnioskodawcy emeryture od 01 lutego 2016 r. tj., od miesigca, w ktérym
zgloszono wniosek / decyzja z dnia 26 lutego 2016 r. k. 61 — akt ZUS/

Opisany powyzej stan faktyczny Sad Okregowy ustalit gtownie w oparciu o dokumenty zawarte w aktach organu
rentowego i zalaczone do akt sprawy, ktérych autentycznosci zadna ze stron nie kwestionowala.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie ubezpieczonego nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 277 1. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych
Ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r. przystuguje emerytura, jezeli spelili lacznie nastepujgce
warunki:

1) osiggneli wiek emerytalny okre$lony w ust. 2 albo 3;

2) maja okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla meZczyzn, z zastrzezeniem
art. 27a.

2. Wiek emerytalny dla kobiet wynosi co najmniej 60 lat.

3. Wiek emerytalny dla mezczyzn urodzonych w okresie:

1) do dnia 31 grudnia 1947 r. wynosi co najmniej 65 lat;

2) od dnia 1 stycznia 1948 r. do dnia 31 marca 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 1 miesiac;

3) od dnia 1 kwietnia 1948 r. do dnia 30 czerwca 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 2 miesiace;

4) od dnia 1 lipca 1948 r. do dnia 30 wrzesnia 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 3 miesiace;

5) od dnia 1 pazdziernika 1948 r. do dnia 31 grudnia 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 4 miesigce.

Zgodnie z art. 55 w/w ustawy ubezpieczonemu speliajagcemu warunki do uzyskania emerytury na podstawie art.
27, ktory kontynuowal ubezpieczenia emerytalne i rentowe po osiggnieciu przewidzianego w tym przepisie wieku
emerytalnego i wystapil z wnioskiem o przyznanie emerytury po dniu 31 grudnia 2008 r., moze byé¢ obliczona
emerytura na podstawie art. 26, jezeli jest wyzsza od obliczonej zgodnie z art. 53.

informacje o jednostce

Stosownie za$ do art. 26 ust. 1 emerytura stanowi réwnowarto$é kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okreSlony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla 0s6b w wieku rownym wiekowi
przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. Wiek ubezpieczonego w dniu
przejécia na emeryture wyraza sie w ukoniczonych latach i miesigcach /ust. 2 art. 26/. Srednie dalsze trwanie zycia
ustala sie wspdlnie dla mezezyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach /ust. 3 art. 26/.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t. j. Dz. U z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 z pdzn. zm.) podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa
w art. 24 (to jest ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r.) stanowi kwota skladek na ubezpieczenie




emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, oraz zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego
okre§lonego w art. 173-175, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Na mocy art. 108 ust. 1 jezeli po dniu, od ktérego przyznano emeryture okreSlong w art. 24 lub 24a, emeryt podlegal
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, wysoko$¢ §wiadczenia ulega ponownemu ustaleniu w sposéb okreslony
w ust. 2.

W mys$l ust. 2 art. 108 emerytury obliczone wedlug zasad okre$lonych w art. 26 powieksza sie o kwote wynikajaca
z podzielenia skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do emerytury,
o ktérej mowa w art. 24 i 24a, i zwaloryzowanych zgodnie z art. 25 przez wyrazone w miesigcach $rednie
dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o przeliczenie wysokosci
emerytury, z uwzglednieniem ust. 4 i 5. Ust. 4 stanowi, ze podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek

zaewidencjonowanych od miesigca, od ktérego zostala podjeta wyplata emerytury po raz pierwszy, do miesigca
poprzedzajacego miesigc zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury.

Z kolei w my$l ust. 3 art. 108 ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury nastepuje na wniosek zgloszony nie wczesniej
niz po uplywie roku kalendarzowego lub po ustaniu ubezpieczen emerytalnego i rentowych.

Whnioskodawca w dniu 15 stycznia 2016 r. zlozyl wniosek o przeliczenie emerytury a zatem przestanka dotyczaca
terminu zlozenia kolejnego wniosku o ustalenie wysokoéci $wiadczenia zostala przez wnioskodawce spelniona.
Jednakze emerytury obliczone wedlug zasad okreslonych w art. 26 powieksza sie o kwote wynikajaca z podzielenia
skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu ustalenia prawa do emerytury niezaleznie od stazu
pracy wnioskodawcy. A tym samym zlozony w dniu 15 stycznia 2016 r. przedmiotowy wniosek J. L. nie odnosil sie do
emerytury ustalonej w oparciu o art. 26. Do takich emerytur odnosi sie bowiem wylacznie cze$é V a nie IV formularza
wniosku, ktérej to wnioskodawca nie wypelnil. Nie zlozyt zatem wniosku mozliwego do uwzglednienia przy przyznaniu
mu emerytury kapitalowej. Dopiero ponowny wniosek obejmujacy cze$¢ V formularza byt mozliwy do uwzglednienia
gdyz odnosil sie do emerytury okreslonej na podstawie art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 17 grudnia 1998 r.

W ocenie Sadu fakt, ze wnioskodawca nieprawidlowo zlozyl wniosek nie moze by¢ okoliczno$cig obcigzajacg w
swoim rozstrzygnieciu organ rentowy gdyz jest to okoliczno$é, ktora nie mogla skutkowa¢ wydaniem przez Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych innej decyzji.

W konsekwencji na podstawie art. 477'4 § 1 Sad Okregowy odwolanie oddalit.

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy.



