UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 listopada 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial

w L. ustalil kapital poczatkowy A. P. na dzien 1 stycznia 1999 roku, do ustalenia warto$ci ktérego przyjal podstawe
wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 2.131,55 zlotych, do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
oraz wskaznika wysokoSci tej podstawy przyjeto faktyczna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne z 10
lat kalendarzowych 1986 - 1995. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatlu poczatkowego wyniost 174,59%, co
zostalo pomnozone przez kwote bazowa w wysokoSci 1.220,89 zlotych. Przyjeto lacznie 19 lat, gmiesiecy i 16 dni, tj. 237
miesiecy okresow skladkowych i 1 miesigc okreséw nieskladkowych. Okresy opieki nad dzieckiem (4 lata, 5 miesiecy
i 12 dni) zostaly przeliczone przy zastosowaniu art.174 ust.2a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych przy zastosowaniu przelicznika 1,3 za kazdy rok. Wspolczynnik
proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i nieskladkowego
wyniést 81,47 %. Wysoko$¢ 24 % kwoty bazowej wynosi 293,01 z1. Srednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach
dla os6b w wieku 62 lat przyjeto w ilo$ci 209 miesiecy. W zwigzku z powyzszym wysoko$¢ kapitalu poczatkowego
ustalona na dzien 1 stycznia 1999 roku wyniosla 190.133,57 zlotych. /decyzja k 43 akt ZUS, obliczenie wskaznika
wysokosci podstawy wymiaru — k 34 akt ZUS /

W dniu 7 grudnia 2015 roku A. P. odwotala sie od powyzszej decyzji wskazujac, ze przy ustalaniu wysokoSci zarobkow
za 1995 rok organ rentowy nie uwzglednit wynikajacego z dokumentu PIT — 8B dochodu w wysoko$ci 4.075,99 ztotych
z tytulu umowy agencyjnej, jaka wykonywala w okresie od 1 wrzeénia do 31 grudnia 1995 roku na rzecz Towarzystwa
(...) S.A. — Oddzial w L... /odwolanie - k. 2-3/

Odpowiadajac na odwolanie pismem z dnia 18 grudnia 2015 roku Zaktad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L.
wniost o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, ze nie uwzglednil wskazanego przez wnioskodawczynie zarobku za
okres od 1 wrzeénia do 31 grudnia 1995 roku ze wzgledu na brak dokumentéw potwierdzajacych wysokosé podstawy
wymiaru i oplaconej skladki z tytulu umowy agencyjnej. /odpowiedZ na odwolanie - k. 20-20 odwrdt/

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. P. urodzila sie w dniu (...). W dniu 5 grudnia 2000 roku wniosla o ustalenie kapitalu poczatkowego. /bezsporne:
wniosek - k. 1akt ZUS/

W okresie od 1 stycznia 1991 roku do 31 sierpnia 1995 roku wnioskodawczyni byla zatrudniona w Towarzystwie (...)
S.A. — Oddziale w L. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku posrednika stalego. /$wiadectwo pracy k 7a) akt
ZUS/

Wynagrodzenie prowizyjne pobrane przez wnioskodawczynie w okresie od 1 stycznia do 31 sierpnia 1995 roku
wynioslo 13.308,51 zlotych. /zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu k 11 akt ZUS/

Po ustaniu stosunku pracy A. P. zawarla z bylym pracodawca umowe agencyjna, na mocy ktérej zobowigzala sie
do prowadzenia w imieniu i na rzecz Towarzystwa akwizycje ubezpieczen umownych w granicach udzielonego
jej pelnomocnictwa, za co przystugiwalo jej wynagrodzenie prowizyjne platne co miesiagc do piatego dnia danego
miesigca. /umowa k 4/

Umowa ta trwala od 1 wrze$nia 1995 roku do 31 pazdziernika 1996 roku. /pismo k 5 /

W dniu 5 stycznia 1996 roku Towarzystwo (...) S.A. wystawilo wnioskodawczyni dokument PIT — 8B, w ktorym
wskazano, ze z tytulu umoéw zlecenia i o dzielo wnioskodawczyni osiggnela w 1995 roku laczny przychod na kwote
4.075,99 zlotych. /PIT-8B k 6/

Decyzja z dnia 31 stycznia 2001 roku Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial



w L. ustalil kapital poczatkowy A. P. na dzien 1 stycznia 1999 roku, do ustalenia warto$ci ktérego przyjal podstawe
wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 2.131,55 zlotych, do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
oraz wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto faktyczng podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne z
10 lat kalendarzowych 1986 - 1995. Wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 174,59%,
co zostalo pomnozone przez kwote bazowa w wysoko$ci 1.220,89 zlotych. Przyjeto lacznie 19 lat, 10 miesiecy, tj.
238 miesiecy okreséw skladkowych i 4 lata, 5 miesiecy, lacznie 53 miesigce okreso6w nieskladkowych. Wspétezynnik
proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego
wyniést 80,90 %. Wysokosé 24 % kwoty bazowej wynosi 293,01 z}. Srednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach
dla oséb w wieku 62 lat przyjeto w ilo$ci 209 miesiecy. W zwigzku z powyzszym wysoko$¢ kapitalu poczatkowego
ustalona na dzien 1 stycznia 1999 roku wyniosta 178.155,78 zlotych. /decyzja k 31 akt ZUS, obliczenie wskaznika
wysoko$ci podstawy wymiaru — k 34 akt ZUS /

Organ rentowy do obliczenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wnioskodawczyni
przyjal nastepujace wynagrodzenia:

-7za 1986 rok — 305.825,00 zi;
-za 1987 rok — 402.518,00 zl;
-za 1988 rok — 677.794,00 zl;
-za 1989 rok — 3.012.023,00 zl;

- 721990 rok — 27.017.830,00 zl;
-za 1991 rok — 48.069.000 zi;

- za 1992 rok — 84.916.800,00 zl;
-za 1993 rok — 110.513.100,00 zk;
- za 1994 rok — 142.570.800 zl;
-za 1995 rok — 13.308,51 zl.
/obliczenie wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego —akta ZUS plik III/

W dniu 6 maja 2015 roku wnioskodawczyni wniosla o ponowne ustalenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego poprzez
przyjecie jako skladkowego okresu przebywania na urlopie wychowawczym od 11 listopada 1980 roku do 21 kwietnia
1982 roku oraz od 29 lipca 1982 roku do 28 lipca 1985 roku oraz zmiane wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru
za 1995 roku dotyczacego 8 miesiecy pracy i przyjecie zamiast 157,84% (za 12 miesiecy) wskaznika 236,77%. /pismo
—k. 36 akt ZUS /

Ustalenia powyzszego stanu faktycznego Sad dokonat w oparciu

o powolane dokumenty. Z urzedu uzupeil material dowodowy o dokumentacje osobowo-ptacowa wnioskodawczyni
z okresu jej wspoélpracy z (...) S.A. — Oddzialem w L., kt6ra nie zawiera zadnych danych dotyczacych wysokoSci skladek
odprowadzonych przez ubezpieczong w okresie trwania umowy agencyjnej — od dnia 1 wrzesnia do dnia 31 grudnia
1995 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie jest niezasadne.



Stosownie do tresci przepisu art.173 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 887, z pdzn. zm.), dla ubezpieczonych urodzonych
po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali sktadki na ubezpieczenie spoteczne
lub za ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy.

Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$c¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art.174 pomnozonej przez
wyrazone w miesigcach $rednie dalsze trwanie Zycia ustalone zgodnie z art.26 ust.3 dla os6b w wieku 62 lat (ust. 2).

Warto$¢ kapitatu poczatkowego ustala sie na dzien wej$cia w zycie ustawy, tj. na dzien 1 stycznia 1999 roku (ust.3).

Zgodnie z treScig art.174 ust.1 analizowanej ustawy, kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art.53,
z uwzglednieniem ust.2-12.

Natomiast zgodnie z ust.2 tego przepisu przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem
wejScia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6,
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,
3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreslony w art. 5 ust. 2.

W mysl ust.3 cytowanego przepisu podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w
art.15, 16, 17 ust.11 3 oraz art.18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie przed dniem przed dniem
1 stycznia 1999 roku.

Natomiast w my$l ust.7 analizowanego przepisu do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa
wynoszacg 100 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w

IT kwartale kalendarzowym 1998 roku. Ustep 8 powyzszego przepisu stanowi, ze przy obliczaniu kapitalu
poczatkowego cze$¢ kwoty bazowej wynoszacej 24 % tej kwoty mnozy sie przez wspolezynnik proporcjonalny do wieku
ubezpieczonego oraz okresu sktadkowego

i nieskladkowego osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku.

W mys$l art.15 ust.1 cytowanej ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okreslony
w ust.4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok,

w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust.6 i art.176.

Zgodnie za$ z art.17 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych jezeli nie mozna ustalié¢
podstawy wymiaru renty w mysl art.15 ust.1 dla ubezpieczonego, o ktérym mowa w art.58 ust. 1 pkt 1-4, do ustalenia
podstawy wymiaru przyjmuje sie podstawe wymiaru sktadek za okres faktycznego podlegania ubezpieczeniu,

z uwzglednieniem ust.2 i 3. Przepis art.15 ust.3 stosuje sie odpowiednio.

Srodkiem dowodowym stwierdzajacym wysokoé¢ zarobku lub dochodu stanowigcego podstawe wymiaru emerytury
irenty, zgodnie z § 20 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie postepowania o §wiadczenia
emerytalno- rentowe i zasad wyplaty tych $wiadczen (Dz. U. Nr 10 poz. 49 ze zm.), sg - dla pracownikéw -
zaSwiadczenia zakladow pracy wystawione wedlug wzoru ustalonego przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych albo
legitymacja ubezpieczeniowa zawierajaca wpisy dotyczace okresoéw zatrudnienia i wysoko$ci osiaganych zarobkow.

Wskazana powyzej regulacja niewatpliwie wyznacza kierunek postepowania dowodowego, ale nie oznacza, ze
wysoko$é uzyskiwanego uposazenia nie moze by¢ dowiedziona w inny sposéb. W postepowaniu sadowym nie
obowiazuja bowiem ograniczenia co do §rodkow dowodowych stwierdzajacych wysoko$é zarobkéw lub dochodow



stanowigcych podstawe wymiaru emerytury lub renty okreslone w § 20 rozporzadzenia /por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 lipca 1997 r. sygn. akt II UKN 186/97 OSNP 1998/11/342/, a tym samym ich wysoko$§¢ moze by¢ ustalona
takze w oparciu o inne pisemne $rodki dowodowe — stwierdzajgce wysoko§¢ zarobku lub dochodu.

Aby dokonaé przeliczenia wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru emerytury trzeba mie¢ jednak konkretne i
rzeczywiste dowody na okoliczno$é uzyskiwania zarobkéw w danej wysokosci i okresie.

Zaskarzajac sporna decyzje w sprawie niniejszej A. P. wniosla, aby jako docho6d stanowiacy podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoleczne za 1995 rok przyjaé dodatkowo kwote 4.075,99 zlotych stanowiaca wynagrodzenie z tytulu
umowy agencyjnej zawartej na okres od dnia 1 wrze$nia 1995 roku z bylym pracodawca — Towarzystwem (...) S.A.
— Oddzialem w E...

Zadanie ubezpieczonej nie moglo byé uwzglednione z powodu braku dowodéw oplacenia skladek od powyzszej kwoty
na ubezpieczenie spoteczne w okresie od 1 wrzesnia do 31 grudnia 1995 roku. Przedlozony przez wnioskodawczynie w
toku postepowania sadowego dokument PIT — 8B zawierajacy informacje o dochodzie uzyskanym w calym 1995 roku

nie dowodzi powyzszego faktu. Brak jest zatem jakichkolwiek dokumentoéw pozwalajacych ustali¢ wysokos¢ zarobkow
wnioskodawcezyni z tego okresu podlegajacych obowigzkowi oplacenia skladek na ubezpieczenie spoleczne.

Zaden dokument zlozony do akt sprawy nie wykazal rzeczywistej wysokosci tego wynagrodzenia. Wskaza¢ w tym
miejscu nalezy, ze wynagrodzenie z tytulu umowy agencyjnej byto wynagrodzeniem prowizyjnym uzaleznionym od
ilosci zawartych umoéw ubezpieczenia. Brak jest natomiast w sprawie dowodow potwierdzajacych te ilo$¢.

Innych zaswiadczen, z ktérych wynikalby wysokoéc¢ zarobkéw, na poparcie swojego odwolania wnioskodawcezyni nie
przedlozyla, w zwigzku z czym nie bylo podstaw do ustalenia faktycznej wysokosci dochodu uzyskanego przez nia i
podlegajacego obowiazkowi uiszczenia skladek na ubezpieczenie spoteczne w spornym okresie .

Stosownie za$ do tresci art.6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. W postepowaniu sagdowym ubezpieczony moze korzystac

z wszelkich §rodkow dowodowych stwierdzajacych wysoko$§é zarobkow lub dochodow stanowigcych podstawe
wymiaru emerytury lub renty, w szczego6lnosSci z dowodéw dokumentoéw oraz z przestuchania $§wiadkéw (zob. wyrok
SN z 25.07.1997 1., I UKN 186/97, OSNP 11/1998, poz. 342).

Wskazaé nalezy, iz nie jest rzecza Sadu zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen
stron i wykrycia $rodkow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez Sad nie jest zobowiazany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych
wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Stanowisko takie zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996r. sygn.
akt I CKU 45/96 (opubl. OSNC z 1997r., z.6-7, poz.76). Podobnie, w wyroku z 7 pazdziernika 1998 r., I UKN 244/98,
OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662, Sad Najwyzszy stwierdzil nawet, ze od 1 lipca 1996 r. nastgpilo zniesienie zasady
odpowiedzialno$ci sadu za wynik postepowania dowodowego, takze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych.

Podobny poglad zaprezentowal Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku

z dnia 15 marca 2006 roku, zapadlego w sprawie o sygn. akt III AUa 1096/05, wskazujac,

iz ujemne konsekwencje zwigzane z trudnoSciami w dokumentowaniu wysoko$ci wynagrodzen z lat odleglych
nie powinny obciaza¢ wylacznie ubezpieczonych, jednakze nie mozna réwniez odpowiedzialnoSci za taki stan
rzeczy przenosi¢ wylacznie na Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Ustawowym wymogiem jest, bowiem wykazanie
przez ubezpieczonego konkretnych kwot otrzymanych przez niego zarobkdéw, jako podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie emerytalne i rentowe lub ubezpieczenie spoleczne, przy czym nie moze istnie¢ tu zaden stan
niepewnosci co do wysoko$ci.



Ciezar dowodu nalezy rozumie¢ z jednej strony jako obarczenie strony procesu obowiazkiem przekonania sadu
dowodami o stusznoéci swoich twierdzen, a z drugiej konsekwencjami poniechania realizacji tego obowigzku, lub jego
nieskuteczno$ci. Ta konsekwencja jest zazwyczaj niekorzystny dla strony wynik procesu. To interes strony, jakim jest
wygranie procesu, nakazuje jej podjaé¢ wszelkie mozliwe czynnoSci procesowe w celu udowodnienia przedstawionych
twierdzen o faktach; strony nie mozna zmusi¢ do ich podjecia (wyrok Sadu Najwyzszego z7.11.2007 r., Il CSK 293/07,
LEX nr 487510, wyrok Sadu Najwyzszego z 17.06.2009 r., IV CSK 71/09, LEX nr 737288).

Zdaniem Sadu, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie innych niz przyjete przez
organ rentowy dochodéw wnioskodawczyni. Skarzaca w toku postepowania nie udowodnila w sposéb pewny i
konkretny wysokoSci innych niz przyjetych przez organ rentowy przy obliczeniu wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego dochodbéw podlegajacych obowiazkowi oplacenia sktadki na ubezpieczenie spoteczne.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do innego sposobu obliczenia wysokoéci podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego, a tym samym kapitalu poczatkowego A. P..

Wobec powyzszego Sad na podstawie art.477'4§1 k.p.c. orzekt jak sentencji wyroku.



