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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 16 sierpnia 2015 roku w sprawie znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. zobowiazal
K. S. (1) do zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen za okres od 1 do 30 czerwca 2015 roku w wysokoéci 1.240,94 zl.

Decyzja zostala wydana na podstawie art.138 ust.3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2015 roku, poz.748 ze zm.).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazat, iz K. S. (1) pobrala nienalezne $§wiadczenie z tytulu emerytury M. D..

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyl pelnomocnik K. S. (1). Wnibst o uchylenie decyzji oraz niezaleznie od
powyzszego wniost o odstapienie przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych od zadania zwrotu pobranych kwot.

Zaskarzonej decyzji zarzucil naruszenie art.138 ust.3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2015 roku, poz.748 ze zm.) przez przyjecie, ze pobrane
przez skarzaca $wiadczenie emerytalne dla M. D. bylo §wiadczeniem pobranym nienaleznie.

W uzasadnieniu wskazal, iz §wiadczenie bylo wyplacone wprawdzie po dacie zgonu M. D., ale za czerwiec 2015 roku,
czyli nie bylo §wiadczeniem nienaleznym. M. D. byla calkowicie ubezwlasnowolniona i pozostawala pod opieka K. S.
(1). Swiadczenie emerytalne zostalo wyplacone do rak prawnego opiekuna. Nie stalo si¢ $wiadczeniem nienaleznie
pobranym przez to, ze pobrala je inna osoba niz adresat. Jesli §wiadczenie zostanie wyplacone nienaleznie, czego
skarzaca nie kwestionuje, odebranie go przez osobe trzecig jest prawnie dozwolone, co wynika z rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 9 stycznia 2014 roku w sprawie warunkéw wykonywania powszechnych ustug
pocztowych. Nadto podal, iz Swiadczenie zostalo wyplacone za miesiac w ktérym nastapil zgon osoby uprawnionej,
za czerwiec 2015 roku.

Organ rentowy moze dochodzi¢ od osoby trzeciej zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia tylko wtedy, gdy bylo
nienaleznie wyplacone. Wyplata nalezna, ale przyjeta przez nieuprawniona osobe, to kwestia odpowiedzialnoSci osoby
winnej niewlasciwego doreczenia np. poczty albo osoby nieuprawnionej do odbioru §wiadczenia. Jezeli §wiadczenie
bylo wyplacone naleznie, ale odebrala je inna osoba niz uprawniony, to miedzy organem rentowym i ta osoba nie
powstaje zadna relacja prawna.

Niezaleznie od powyzszego skarzacy wskazal, iz pobrane Swiadczenie zostalo przeznaczone na potrzeby uprawnionej
M. D. zwigzane zaréwno z okresem jej zycia, kosztami opieki i leczenia jak i wydatkow zwigzanych z pogrzebem.

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. D. byla calkowicie ubezwlasnowolniona. Jej opiekunem prawnym byla ubezpieczona K. S. (1). (za§wiadczenie —
k.115 akt ZUS)

M. D. miala ustalone prawo do emerytury od 1 stycznia 2006 roku. Przed przyznaniem prawa do emerytury M. D.
pobierala rente z tytulu niezdolno$ci do pracy. (decyzja — k.125 akt ZUS)

Decyzja o przyznaniu M. D. emerytury byla skierowana do K. S. (1) jako opiekunowi prawnemu. K. S. (1) pobierala
$wiadczenie M. D.. (decyzja — k.125 akt ZUS)

M. D. zmarla w dniu 8 czerwca 2015 roku. (odpis skrécony aktu zgonu — k.7)



W dniu 11 czerwca 2015 roku K. S. (1) zlozyta wniosek o wyplate zasilku pogrzebowego. Wniosek zostal wypelniony
w dniu 9 czerwca 2015 roku. (wniosek — k.142-144 akt ZUS)

11 czerwca 2015 roku K. S. (1) odebrala $wiadczenie emerytalne M. D. w wysokoéci 1.290,94 zt za poérednictwem
urzedu pocztowego. (kserokopia potwierdzenia odbioru — k.149 akt ZUS)

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny miedzy stronami. Istotne w sprawie okolicznoSci zostaly ustalone na podstawie
ww. dowodoéw z dokumentdw, ktorych strony nie kwestionowaly.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie jest niezasadne.

Zgodnie z treScig art.138 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2015 roku, poz.748 ze zm.) osoba, ktora pobrala nienaleznie §wiadczenia jest
obowiazana do ich zwrotu. Za nienaleznie pobrane §wiadczenia uwaza sie rowniez Swiadczenia wyplacone z przyczyn
niezaleznych od organu rentowego osobie innej niz wskazana w decyzji tego organu (art.138 ust.3 ww. ustawy).
Pojecie $wiadczenia nienaleznie pobranego nie jest tozsame z pojeciem $wiadczenia nienaleznego. Odnos$nie zwrotu
nienaleznych §wiadczen wyplaconych osobom innym niz wskazane w decyzji, wskazac nalezy, ze obowiazek ten wynika
z faktu wyplacenia ich z przyczyn niezaleznych od organu rentowego, bez koniecznoSci wykazywania §wiadomoéci
pobrania $wiadczenia nienaleznego, gdyz nie sa to osoby pouczone o warunkach pobierania §wiadczen.

Stosownie do tresci art.130 ust.1 ww. ustawy §wiadczenia wyplaca sie za miesigce kalendarzowe w dniu ustalonym
w decyzji organu rentowego jako termin platnoéci $wiadczenia. Swiadczenia wyplaca sie osobom uprawnionym, za
posrednictwem os6b prawnych prowadzacych dzialalnoé¢ w zakresie doreczania §wiadczen, albo na wniosek tej osoby
na jej rachunek w banku lub w spéldzielczej kasie oszczednos$ciowo-kredytowej. Przepis ten stosuje sie do osbb
sprawujacych opieke prawna nad osobami uprawnionymi do emerytury. (art.130 ust.2 i ust.2a)

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz M. D. zmarla w dniu 8 czerwca 2015 roku, w dniu 11 czerwca
2015 roku K. S. (1) przyjela $éwiadczenie emerytalne M. D. za czerwiec 2015 roku.

W chwili pobrania §wiadczenia emerytalnego K. S. (2) wiedziala, ze M. D. zmarla. Opieka prawna ustala z chwilg
$mierci M. D.. K. S. (2) nie byla zatem uprawniona do pobrania §wiadczenia, bowiem uprawnienie wygasto z chwilg
$mierci M. D.. Swiadomoéé nienaleznoéci $§wiadczenia po stronie osoby, ktéra nie byla wskazana w decyzji nie ma
znaczenia dla ustalenia jej obowiazku zwrotu.

Organ rentowy przed dniem wyplaty emerytury za dany miesigc nie dysponowatl informacja o $émierci uprawnione;j
M. D.. Informacja ta zostala przekazana organowi rentowemu wraz z wnioskiem o wyplate zasitku pogrzebowego w
dniu 11 czerwca 2015 roku. W tym samym dniu nastgpilo pobranie przez ubezpieczong $§wiadczenia. Zatem wyplata
Swiadczenia nastgpila z przyczyn od organu rentowego niezaleznych, w rozumieniu art.138 ust.3 ww. ustawy.

Wobec powyzszego Sad oddalit odwolanie na podstawie art.477'4§ k.p.c.

W odwolaniu pelnomocnik ubezpieczonej wnioést o odstapienie przez organ rentowy od zadania zwrotu §wiadczenia.
Zadanie to zgodnie z trescig art.46481 k.p.c. Sad przekazal organowi rentowemu celem rozpoznania i wydania decyzji.
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi ubezpieczone;.

5.04.2016 1.



