Sygn. akt VIII U 2323/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 lipca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial

w L. stwierdzil, Zze M. K. podlega ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od dnia 1
listopada 2004 r. do dnia 30 listopada 2004 r., od dnia 1 stycznia 2005 r. do dnia 28 lutego 2005 r., od dnia 1 kwietnia
2005 1. do dnia 31lipca 2005 1., od dnia 1 pazdziernika 2005 r. do dnia 30 listopada 2005 r., od dnia 1 stycznia 2006 .
do dnia 30 kwietnia 2006 r. oraz od dnia 1 czerwca 2006 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. z tytulu wykonywania umowy
zlecenia u platnika sktadek Centrum (...) M. M., a takze okreslil podstawy wymiaru sktadek za wskazane miesiace na
wcze$niej wymienione obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne odpowiednio na kwoty:

- za listopad 2004 r. - 924,00 zti 773,76 z}

- za styczen 2005 1. - 1.034,00 z} i 865,87 z1
- za luty 2005 r. — 1.012,00 z} i 847,45 z}

- za kwiecien 2005 r. - 1.010,00 z} i 845,77 z}
- za maj 2005 1. -1.685,00 7z}l i 1.411,02 z}

- za czerwiec 2005 I. - 1.710,00 zt i 1431,95 zi
- za lipiec 2005 r. — 1.835,00 7z} i 1.536,63 7zt
- za pazdziernik 2005 r. - 530,00 zti 443,82 7z}
- za listopad 2005 1. - 830,00 7l i 695,04 z}

- za styczen 2006 r. - 1.130,00 7zl i 946,26 z}

- za luty 2006 1. - 955,00 zt i 799,72 z}

- Zza marzec 2006 I. - 555,00 z} i 464,76 7}

- za kwiecien 2006 r. - 400,00 zt i 334,96 zi
- za czerwiec 2006 r. - 1.195,00 z} i 100,69 zl.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz w okresie od dnia 1 listopada 2004 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. M.
K. zostal zgloszony do ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu wykonywania umowy zlecenia przez platnika skladek
(...) (obecnie Centrum (...)). Z tego tytulu za ww. ubezpieczonego zostaly rozliczone w dokumentach (...) skladki
na obowiazkowe ubezpieczenie zdrowotne za miesiace od listopada 2004 r. do lutego 2005 r., od kwietnia 2005 r.
do lipca 2005 r., od pazdziernika 2005 r. do czerwca 2006 r. Jednoczeénie w okresie od dnia 1 lipca 2003 r. do
dnia 31 grudnia 2013 r. wnioskodawca byl zgloszony do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych i obowigzkowego
ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu wykonywania umowy o prace u innego platnika skladek. Platnik skladek w
miesiecznych raportach rozliczeniowych za listopad 2004 r., okres od stycznia do listopada 2005 r., od stycznia
do kwietnia 2006 r. i czerwiec 2006 r. rozliczyl skladki na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne od kwoty nizszej
niz obowiazujaca wéwczas kwota minimalnego wynagrodzenia za prace, ktéra w 2004 r. wynosila 824,00 zl, w
2005 1. 849,00 z1, a w 2006 1. 899,10 zL. Natomiast w grudniu 2004 r., grudniu 2005 r. i maju 2006 r. kwota, od
ktoérej platnik rozliczyt skladki na wskazane ubezpieczenia byla wyzsza niz obowigzujaca woéwczas kwota minimalnego
wynagrodzenia. Tym samym, majac na uwadze miesiace za jakie platnik sktadek rozliczyl skladki za ubezpieczenie
zdrowotne za wnioskodawce oraz zlozone przez innego platnika skladek raporty imienne, w ktérych rozliczono



skladki na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne z tytulu wykonywania umowy o prace, wnioskodawca z tytulu
wykonywania umowy zlecenie u platnika sktadek powinien by¢ zgloszony do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych
i ubezpieczenia zdrowotnego w okresach wskazanych w decyzji. Natomiast w okresach od dnia 1 grudnia 2004 r. do
dnia 31 grudnia 2004 r., od dnia 1 grudnia 2005 r. do dnia 31 grudnia 2005 r. oraz od dnia 1 maja 2006 r. do dnia 31
maja 2006 r. z tytulu wykonywania umowy zlecenia u wskazanego platnika wnioskodawca powinien podlegaé jedynie
obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu z uwagi na posiadanie innego tytutu do ubezpieczen spolecznych.

/decyzja - k. 7-10 akt ZUS/

Odwolanie od powyzszej decyzji w dniu 21 sierpnia 2015 r. za poSrednictwem pelnomocnika zlozyl platnik skladek
M. M.. Odwolujacy podniost,

ze stron nigdy nie laczyla umowa zlecenia poniewaz wniosla ona aportem calo$é przedsiebiorstwa do Centrum
(...) Spokki z o0.0., W sytuacji gdyby jednak istnial tytul do podlegania ubezpieczeniom wedlug wiedzy platnika
ubezpieczony o$wiadczyl, ze posiadal w spornym okresie inny tytul do ubezpieczenia. Ponadto wyjasnil, ze w dniu
31 grudnia 2007 r. M. M. wniosla aportem calo$¢ prowadzonego przedsiebiorstwa do spotki Centrum (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialnos$cia.

/odwolanie - k. 2-4, koperta — k. 7/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie, przytaczajac argumentacje jak w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji.

/odpowiedz na odwolanie - k. 8-8 odwrdét/

Na rozprawie w dniu 10 marca 2016 r. pelnomocnik organu rentowego wnosil o oddalenie odwolania i zasgdzenie
kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 zl.

/stanowisko pelnomocnika organu rentowego- k. 44, wyliczenie kosztow — k. 42/

Postanowieniem wydanym na rozprawie 7 listopada 2017 r. Sad powiadomil Centrum (...) o toczacym sie procesie i
mozliwo$ci przystapienia do sprawy w charakterze zainteresowanego.

/postanowienie 00:01:53 - plyta CD k. 141/

W piémie procesowym z dnia 24 listopada 2017 r. Centrum (...) za poSrednictwem pelnomocnika zlozylo o§wiadczenie
o przystapieniu do procesu w charakterze zainteresowanego po stronie wnioskodawczyni.

/pismo — k. 150/

Na rozprawie w dniu 12 grudnia 2017 r. pelnomocnik organu rentowego wnosil o oddalenie odwolania i zasgdzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug stawki ryczaltowe;.

/stanowisko pelnomocnika organu rentowego 00:01:55 - pltyta CD k. 160/
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Odwolujacy platnik sktadek M. M. w spornym okresie na podstawie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej
prowadzila jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Centrum (...) z siedzibg w L. (obecnie Centrum (...)).
W ramach dziatalno$ci wnioskodawczyni prowadzila wiele szk6l w tym Niepubliczna Policealna Szkole Zawodowa
(..owS..

/bezsporne, akt notarialny — k. 116-135/



Centrum (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia w E. (obecnie Centrum (...)) zostala zarejestrowana w
Krajowym Rejestrze Sagdowym w dniu 5 kwietnia 2006 r. Gléwnym wspolnikiem spotki jest M. M.. Przedmiotem
dzialalnoSci tego przedsiebiorcy jest m.in. prowadzenie szkdl policealnych, gimnazjow szkot wyzszych i innych.

/bezsporne, informacja z KRS/

W dniu 9 wrze$nia 2005 r. pomiedzy Centrum (...) reprezentowanym przez J. K. a M. K. zostala zawarta umowa
zlecenia na okres od dnia 10 wrzeénia 2005 r. do dnia 30 stycznia 2006 r., ktorej przedmiotem bylto przeprowadzenie
w Niepublicznej Policealnej Szkole Zawodowej (...) w S. konsultacji z nastepujacych przedmiotéw: (...) masazu — 80
h, Rehabilitacja ogoélna i podstawy organizacji pracy — 15 h, Opiekun grupy — 30 zl na miesiac. Z tytulu wykonania
zleconych czynnosci zleceniobiorcy przystugiwalo wynagrodzenie w wysokosci 25,00 zl brutto za godzine lekcyjna tj.
lacznie 2.375,00 zl plus 150,00 71 z tytulu wykonywania funkeji opiekuna grupy, tj. facznie 2.525,00 zl. W tresci umowy
M. K. o$wiadczyl m. in., Ze jest zatrudniony w innym zakladzie pracy na podstawie umowy o prace, z ktérego to tytutu
osigga wynagrodzenie w kwocie powyzej minimalnego wynagrodzenia tj. 849,00 zk.

/kopia umowy — k. 24-24 odwrdét/

W dniu 4 lutego 2006 r. pomiedzy Centrum (...) reprezentowanym przez J. K. a M. K. zostala zawarta umowa
zlecenia na okres od dnia 4 lutego 2006 r. do dnia 30 czerwca 2006 r., ktorej przedmiotem bylo przeprowadzenie w
Niepublicznej Policealnej Szkole Zawodowej (...) w S. konsultacji z nastepujgcych przedmiotow: (...) masazu — 80 h,
Rehabilitacja ogoblna i podstawy organizacji pracy — 15 h, Opiekun — 150 zl za semestr. Z tytulu wykonania zleconych
czynnosci zleceniobiorcy przystugiwato wynagrodzenie w wysoko$ci 25,00 zt brutto za godzine lekcyjna tj. lacznie
2.375,00 zl plus 150,00 zl z tytulu wykonywania funkcji opiekuna grupy, tj. lacznie 2.525,00 zl. W tre$ci umowy M.
K. o$wiadczyt m. in., Ze jest zatrudniony w innym zakladzie pracy na podstawie umowy o prace, z ktorego to tytulu
osiaga wynagrodzenie w kwocie powyzej minimalnego wynagrodzenia tj. 900,00 zl.

/kopia umowy — k. 23-23 odwrdt/

W dniu 1 pazdziernika 2006 r. pomiedzy Centrum (...) reprezentowanym przez J. K. a M. K. zostala zawarta umowa
zlecenia na okres od dnia 1 pazdziernika 2006 r. do dnia 30 stycznia 2007 r., ktorej przedmiotem bylo przeprowadzenie
w Niepublicznej Policealnej Szkole Zawodowej (...) w S. konsultacji z nastepujacych przedmiotéow: (...) masazu
— 60 h, (...) masazu — 20 h, Opiekun — 50 zl za semestr. Z tytulu wykonania zleconych czynnosci zleceniobiorcy
przystugiwalo wynagrodzenie w wysokoS$ci 25,00 zl brutto za godzine lekcyjna tj. lacznie 2.000,00 zl plus 50,00 zl
z tytulu wykonywania funkeji opiekuna grupy, tj. lacznie 2.050,00 zt. W tre$ci umowy M. K. o$§wiadczyt m. in., ze
jest zatrudniony w innym zakladzie pracy na podstawie umowy o prace, z ktdérego to tytulu osiaga wynagrodzenie w
kwocie powyzej minimalnego wynagrodzenia tj. 1.000,00 zl.

/kopia umowy — k. 22-22 odwrét/
Platnik skladek wyplacil M. K. wynagrodzenie w kwotach wynikajgcych z przedlozonych do uméw rachunkow.
/bezsporne/

W okresie od dnia 1 lipca 2003 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. wnioskodawca byl zgloszony do obowigzkowych
ubezpieczen spolecznych i obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego z tytutlu wykonywania umowy o prace u innego
platnika skltadek — (...) sp. z 0.0. w Y2 wymiaru czasu pracy, od 1 maja 2007 r. — 34 wymiaru czasu pracy a od 1 czerwca
2009 r. — w pelnym wymiarze czasu pracy.

/zgloszenie do ubezpieczen — druk (...) k. 29-20 odwrot, wyrejestrowanie z ubezpieczen — druk (...) k. 30; $wiadectwo
pracy — k. 45, legitymacja ubezpieczeniowa — k. 65-67 akt ZUS plik IT — koperta k. 48, zeznania wnioskodawcy — k. 88/



Platnik skladek (...) sp. z o0.0. w miesiecznych raportach rozliczeniowych rozliczyl skladki na obowiazkowe
ubezpieczenia spoleczne z tytulu wykonywania umowy o prace w spornym okresie od nastepujacych podstaw wymiaru
skladek:

- za listopad 2004 r. — 790,00 zl,

- za styczen 2005 1. - 829,28 7l

- za luty 2005 r. — 810,00 zt

- za kwiecien i maj 2005 r. - 810,00 7z}

- za czerwiec 2005 I. - 513,00 z}

- za lipiec 2005 r. — 829,28 7}

- za pazdziernik 2005 r. — 729,00 z}

- za listopad 2005 r. — 810,00 zt

- za styczen, luty, marzec, kwiecien i czerwiec 2006 r. - 850,00 zl.

W powyzszych okresach ubezpieczony osiggal z tytulu umowy o prace u platnika skladek (...) sp. z 0.0. wynagrodzenie
nizsze niz minimalne, ktére w 2004 r. wynosilo 824,00 zl, w 2005 r. 849,00 zli w 2006 r. 899,10 z}.

/dane ubezpieczonego o podstawach wymiaru skladek za lata 2004-2006 — k. 31-33/

W nastepujacych miesigcach: grudniu 2004 r., grudniu 2005 r. i maju 2006 r. kwota, od ktorej platnik (...)
sp. z 0.0. rozliczyt skladki na wskazane ubezpieczenia byla wyzsza niz obowigzujaca woéwczas kwota minimalnego
wynagrodzenia.

/dane ubezpieczonego o podstawach wymiaru skladek za lata 2004-2006 — k. 31-33, pismo ZUS - k. 43/

W dniu 31 grudnia 2007 r. M. M. wniosla aportem calo$¢ prowadzonego przedsiebiorstwa do spélki Centrum (...)

z ograniczona odpowiedzialnoécig, spotka ta nabyla przedsiebiorstwo obejmujac calo$¢ dokumentacji ksiegowej i
ubezpieczeniowej oraz przejeta wszystkich pracownikow

i wspolpracownikow, a takze stala sie odpowiedzialna za wszystkie zobowigzania wynikajace z dotychczasowej
dzialalnoSci.

/bezsporne, akt notarialny — k. 116-135/

Zaskarzona decyzja z dnia 15 lipca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze M. K. podlega
ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od dnia 1 listopada 2004 r. do dnia 30
listopada 2004 r., od dnia 1 stycznia 2005 r. do dnia 28 lutego 2005 r., od dnia 1 kwietnia 2005 r. do dnia 31 lipca 2005
r., od dnia 1 pazdziernika 2005 r. do dnia 30 listopada 2005 r., od dnia 1 stycznia 2006 r. do dnia 30 kwietnia 2006 .
oraz od dnia 1 czerwca 2006 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. z tytulu wykonywania umowy zlecenia u platnika skladek
Centrum (...) M. M., a takze okreslil podstawy wymiaru skladek za wskazane miesigce na wczeéniej wymienione
obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne odpowiednio na wskazane w decyzji kwoty.

/decyzja - k. 7-10 akt ZUS/

Powyzszych ustalen Sad Okregowy dokonal przede wszystkim na podstawie zgromadzonych w aktach rentowych i
w aktach sprawy dokument6éw a takze na podstawie zeznan wnioskodawcy. Stan faktyczny pomiedzy stronami byl
ostatecznie w catosci bezsporny.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W éwietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz poczynionych na jego podstawie ustalen odwolanie
jest nie zasadne i podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 4 i art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych z dnia 13 paZzdziernika 1998
r. (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1778) osoby wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy
zlecenia albo innej umowy o $§wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace
zlecenia podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym

i wypadkowemu.

W myél art. 11 ust. 2 powolanej ustawy dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja na sw6j wniosek osoby
objete obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym
i rentowymi, wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4, 5, 81 10.

Z mocy art. 13 pkt 2 wspomnianej ustawy zleceniobiorcy obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu podlegaja od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwigzania
lub wygasniecia tej umowy.

Natomiast zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych — osoby pozostajace w stosunku pracy
spelniajgce jednocze$nie warunki do objecia ich obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z innych
tytulow, sa obejmowane ubezpieczeniami tylko z tytulu stosunku pracy. Moga one dobrowolnie, na sw6j wniosek, by¢
objete ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi réwniez z innych tytuldow, z zastrzezeniem ust. 1a. W Swietle ust.
1 a powotanego artykulu pracownicy, ktérych podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z
tytulu stosunku pracy w przeliczeniu na okres miesigca jest nizsza od minimalnego wynagrodzenia, podlegaja réwniez
obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym z innych tytulow, z zastrzezeniem ust. 1b.

Zgodnie za$ z art. 81 ust. 1, ust. 5 i ust. 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1938 ze zm.), do ustalenia podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne zleceniobiorcoOw stosuje sie przepisy okreélajace podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych osob, bez stosowania ograniczenia, o ktérym mowa w art. 19 ust. 1
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Podstawe wymiaru sktadki na ubezpieczenie zdrowotne pomniejsza
sie o kwoty skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe, finansowanych przez ubezpieczonych nie
bedacych platnikami skladek, potraconych przez platnikow ze $rodkéw ubezpieczonego, zgodnie z przepisami o
systemie ubezpieczen spolecznych.

W $wietle art. 82 ust. 1 cytowanej ustawy o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych,
w przypadku gdy ubezpieczony uzyskuje przychody z wiecej niz jednego tytulu do objecia obowiazkiem ubezpieczenia
zdrowotnego, o ktéorym mowa w art. 66 ust. 1, skladka na ubezpieczenie zdrowotne oplacana jest z kazdego z
tych tytuléw odrebnie. Oznacza to, ze w przypadku jednoczesnego wykonywania umowy zlecenia i zatrudnienia na
podstawie umowy o prace skladka na ubezpieczenie zdrowotne nalezna jest z obu tytulow.

Z kolei na podstawie art. 104 ust. 1 pkt Ic ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy (Dz. U. z 2017 1. poz. 1065 ze zm.) obowiazkowe skladki na Fundusz Pracy, ustalone od kwot stanowiacych
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe, bez stosowania ograniczenia o ktorym mowa w
art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, wynoszgce w przeliczeniu na okres miesigca, co najmniej
minimalne wynagrodzenie za prace oplacaja pracodawcy za osoby wykonujgce prace na podstawie umowy agencyjnej
lub umowy zlecenia, do ktbrej zgodnie z przepisami ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. - Kodeks cywilny stosuje sie
przepisy dotyczace zlecenia. W sytuacji gdy podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne jest nizsza niz
kwota minimalnego wynagrodzenia platnik skladek nie jest zobowigzany do odprowadzania sktadki na Fundusz Pracy.



Ponadto wmy$l art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2006r. 0 ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci
pracodawcy (tekst jednolity Dz. U z 2016 poz. 1256 ze zm.) pracodawcy objeci dzialaniem ustawy sg zobowigzani
oplaca¢ skladke na Fundusz Gwarantowanych Swiadczer: Pracowniczych od wyplat stanowigcych podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe za osoby wykonujace umowe zlecenie bez stosowania ograniczenia, o
ktorym mowa w art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

Stosownie do art. 36 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych kazda osoba objeta obowiazkowo
ubezpieczeniami emerytalnym i rentowym podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych. Obowigzkiem platnika
skladek — z mocy art. 46 ust. 11 art. 47 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych — jest obliczanie, rozliczanie
i oplacanie naleznych skladek za kazdy miesiac kalendarzowy oraz przesylanie w wyznaczonym terminie deklaracje
rozliczeniowa, imienne raporty miesieczne oraz oplacanie skladek za dany miesigc.

Zgodnie z art. 18 ust. 11 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe os6b wykonujacych prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej
umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, stanowi
przychod, o ktérym mowa w art. 4 pkt 9 (to jest przych6d w rozumieniu przepisow

o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych z tytulu umowy agencyjnej lub umowy zlecenia), jezeli w umowie
okres$lono odplatno$c za jej wykonywanie kwotowo, w kwotowej stawce godzinowej lub akordowej albo prowizyjnie.

Natomiast art. 20 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych stanowi,
iz podstawe wymiaru skladek ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie
emerytalne i ubezpieczenia rentowe, z zastrzezeniem ust. 2.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz stan sprawy uzasadnia przyjecie, ze M. K., ktorego
w spornym okresie tj. od dnia 1 listopada 2004 r. do dnia 30 czerwca 2006 r., taczyly z odwolujacym sie platnikiem
skladek umowy zlecenia, ktérych przedmiotem bylo przeprowadzenie konsultacji ze wskazanych w umowach
przedmiotow (i za ktorego zostaly rozliczone skladki na obowiazkowe ubezpieczenie zdrowotne za miesigce od
listopada 2004 r. do lutego 2005 r., od kwietnia 2005 r. do lipca 2005 r., od pazdziernika 2005 r. do czerwca 2006 r.)
i ktory posiadal jednocze$nie w tym okresie inny tytul do podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z
tytulu wykonywania umowy o prace u platnika skladek (...) sp. z 0.0. (ktéry w miesiecznych raportach rozliczeniowych
za listopad 2004 r., okres od stycznia do listopada 2005 r., od stycznia do kwietnia 2006 r. i czerwiec 2006 r. rozliczyl
skladki na obowiazkowe ubezpieczenia spoteczne od kwoty nizszej niz obowigzujaca woéwczas kwota minimalnego
wynagrodzenia za prace - wynoszaca w 2004 r. 824,00 zl, w 2005 r. 849,00 zl, aw 2006 r. 899,10 z}), na mocy art. 9 ust.
1a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, podlegat obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy o §wiadczenie ushug,
do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia (art.6 ust. 1 pkt 4 ustawy systemowe;j).

W ocenie Sadu Okregowego przepisy z zakresu ubezpieczen spolecznych, w tym ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, maja charakter przepiséw bezwzglednie obowigzujacych, co oznacza, iz w sytuacjach w nich okre$lonych
musza by¢ one stosowane przez organ rentowy i okoliczno$¢ zlozenia przez ubezpieczonego u platnika skladek
o$wiadczenia niezgodnego ze stanem faktycznym w przedmiocie posiadania innego tytulu do ubezpieczenia,
pozostaje bez znaczenia dla ustalenia istnienia obowiazku ubezpieczenia spolecznego. Ustalenie bowiem obowigzku
ubezpieczenia spolecznego nie jest w zadnej mierze od takich o§wiadczen zalezne.

Natomiast podstawe wymiaru skladek na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne, zgodnie z art. 18 ust. 11 3 ustawy,
stanowi osiggniety na podstawie badanej umowy przychod.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., Sad Okregowy orzekl jak
w pkt 1 wyroku.



W przedmiocie kosztéw Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. Sad Okregowy zasadzil od M. M. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L. kwote 180,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego —
stosownie do tresci § 11 ust. 2, w zw. z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 490).

K.W.
z/ odpis wyr. z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni.
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