Sygn. akt VIII U 2145/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 czerwca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w L. odméwil D. P. prawa do renty
socjalnej. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, Ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 8 czerwca
2015 1. orzekla, ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy do 30 kwietnia 2017 r. ale calkowita niezdolno$¢
do pracy nie pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnosci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia
lub w trakcie nauki w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia lub w trakcie studiéw doktoranckich lub
aspirantury naukowej Brak jest zatem podstaw do przyznania prawa do renty socjalne;j.

(decyzja — akta ZUS)

W dniu 10 sierpnia 2015 r. wnioskodawca D. P. reprezentowany przez radce prawnego zlozyt odwolanie od powyzszej
decyzji i wnidst o jej zmiane. W uzasadnieniu wskazano, ze u odwolujacego pierwsze objawy choroby zaczely ujawniac
sie w 2006 r., a z natezonym nasileniem w styczniu 2007 r. W marcu 2007 r. ubezpieczony zglosit sie do lekarza
psychiatry, ktéry rozpoznal u niego schizofrenie paranoidalng. Objawy choroby utrzymuja sie do tej pory i stanowia
podstawe stwierdzenia calkowitej niezdolnoéci do pracy. Z powodu choroby ubezpieczony byl m.in. wielokrotnie
hospitalizowany, leczy sie przez caly czas ambulatoryjnie.

(odwolanie — k. 2 — 8)
W odpowiedzi na odwolanie z dnia 12 sierpnia 2015 r. organ rentowy wniost o oddalenie odwolania.
(odpowiedz na odwolanie — k. 25)

Na rozprawie w dniu 16 listopada 2016 r. pelnomocnik wnioskodawcy popart odwolanie, a pelnomocnik ZUS wniost
o oddalenie odwolania.

(protokét z dnia 16 listopada 2016 r. — 00:30:32 — 00:31:41 — plyta CD — k. 101)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawca D. P. urodzil sie (...)

(bezsporne)

Ma wyksztalcenie Srednie. W dniu 28 kwietnia 2006 r. ukonczyl Liceum Profilowane o profilu socjalnym. Od 1
wrzeénia 2006 r. podjat nauke w Szkole Policealnej w zawodzie technik elektronik w klasie I (I POL e), za$ od 9
wrzeénia 2006 r. zmienit klase na (I (...) i) i zawdd na technik informatyk. (...) nie ukonczyl. Zostat skreslony z listy
uczni6w Uchwala Rady Pedagogicznej z dnia 22 stycznia 2007 r. Pracowal jako barman. Obecnie nie pracuje, jest
bezrobotny.

(zaswiadczenie — k. 10)

Orzeczeniem (...) do spraw orzekania o niepelnosprawnos$ci w P. z dnia 11 pazdziernika 2013 r. wnioskodawce D.
P. zaliczono do os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. Orzeczenie wydano do 31 pazdziernika 2015 r.
Ustalony stopien niepelnosprawno$ci datuje sie od 10 wrze$nia 2013 r., niepelnosprawno$¢ istnieje od 2007 .

(orzeczenie o niepelnosprawnosci — k. 18)

Ubezpieczony wielokrotnie przebywal w szpitalu:



- w okresie od 21 stycznia 2008 r. do 11 lutego 2008 r. przebywal w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki
Zdrowotnej w P. z rozpoznaniem: zesp6t paranoidalny i uzywanie szkodliwych réznych substancji psychoaktywnych,

- w okresie od 21 stycznia 2008 r. do 11 lutego 2008 r. przebywal w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki
Zdrowotnej w P. z rozpoznaniem: zesp6l paranoidalny i uzywanie szkodliwych réznych substancji psychoaktywnych,

- w okresie od 11 lutego 2008 r. do 19 lutego 2008 r. przebywal w Samodzielnym Publicznym Zakladzie
Opieki Zdrowotnej w P. z rozpoznaniem: schizofrenia paranoidalna i uzywanie szkodliwych réznych substancji

psychoaktywnych,

- w okresie od 20 lutego 2008 r. do 26 lutego 2008 r. przebywal w Samodzielnym Publicznym Zakladzie
Opieki Zdrowotnej w P. z rozpoznaniem: schizofrenia paranoidalna i uzywanie szkodliwych réznych substancji

psychoaktywnych,

- w okresie od 21 stycznia 2013 r. do 15 marca 2013 r. przebywal w (...) Centrum Medycznym Sp. z 0.0. w P. z
rozpoznaniem: schizofrenia paranoidalna i uzywanie szkodliwych réznych substancji psychoaktywnych w okresie
utrzymywania abstynencji,

- w okresie od 10 marca 2014 r. do 5 czerwca 2014 r. przebywal w (...) Centrum Medycznym Sp. z 0.0. w P. z
rozpoznaniem: schizofrenia paranoidalna i uzywanie szkodliwych réznych substancji psychoaktywnych w okresie
utrzymywania abstynencji.

(karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 19 — 23)
Ubezpieczony zlozyl wniosek o rente socjalng w dniu 12 marca 2015 .
(wniosek o przyznanie renty socjalnej — akta ZUS)

W opinii konsultanta psychiatry ZUS wnioskodawca choruje na schizofrenie paranoidalng. U ubezpieczonego
rozpoznano objawy psychozy od okolo 2007 r. Od 2008 r. jest leczony psychiatrycznie. W badaniu pomimo terapii
stwierdzono objawy czynnej psychozy. Konsultant wskazal, ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy na
okres 2 lat. Calkowita niezdolno$¢ do pracy istniala 1 marca 2015 r. Zdaniem konsultanta brak jest podstaw w
oparciu o dokumentacje do uznania, ze calkowita niezdolnoé¢ do pracy pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnosci
organizmu powstalym jak w pytaniu organu rentowego tj. do 11 pazdziernika 2005 r. lub w okresie od 12 pazdziernika
2005 r. do 28 kwietnia 2006 r.

(opinia konsultanta — k. 69 — 72 dokumentacji medycznej)

Orzeczeniem z dnia 28 kwietnia 2015 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, ze D. P. jest calkowicie niezdolny do pracy
na okres do 30 kwietnia 2017 r., niezdolno$§¢ do pracy istniala w dniu 1 marca 2015 r. i nie pozostaje w zwiazku z
naruszeniem sprawnosci organizmu powstalym do 11 pazdziernika 2005 r. lub w okresie od 12 pazdziernika 2005 r.
do 28 kwietnia 2006 r. U ubezpieczonego rozpoznano schizofrenie paranoidalna.

(orzeczenie lekarza orzecznika — akta ZUS, opinia lekarska — k. 73 dokumentacji medycznej)
W dniu 11 maja 2015 r. ubezpieczony zlozyl sprzeciw od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS.
(sprzeciw — k. 74 dokumentacji medycznej)

Komisja lekarska orzeczeniem z dnia 8 czerwca 2015 r. stwierdzila u wnioskodawcy schizofrenie paranoidalna.
Komisja wskazala, ze wnioskodawca jest leczony psychiatrycznie od 3 lat bez zmiany schematu leczenia. Choroba
zaczela sie od doznan glosowych, ktéore pojawily sie w okresie stosowania $§rodkéw psychoaktywnych w 2006
r. Obecnie ubezpieczony deklaruje abstynencje. Leczenie podjal chyba w 2007 r. od leczenia ambulatoryjnego,



po ktéorym miala miejsce hospitalizacja. Objawy chorobowe pod postacia niepokoju i glosow wystapily pdl roku
wezesniej tj. w 2006 1. i spowodowaly nieusprawiedliwiong absencje szkolng. W ocenie przedmiotowej wnioskodawca
jest krazeniowo — oddechowo wydolny, sprawny ruchowo, bez powiklan neurologicznych stosowanego leczenia,
afektywnie blady, dziwaczny w zachowaniu, zglasza utrzymujace sie doznania glosowe. W ocenie konsultanta
psychiatry wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy z powstaniem naruszenia sprawno$ci organizmu po
dacie wskazanej przez organ rentowy. W ocenie Komisji Lekarskiej naruszenie sprawno$ci organizmu ma miejsce od
stycznia 2007 r. Zdaniem Komisji D. P. jest calkowicie niezdolny do pracy na okres do 30 kwietnia 2017 r., niezdolno$¢
do pracy powstala w dniu 1 marca 2015 1.

(orzeczenie Komisji Lekarskiej — akta ZUS, opinia lekarska — k. 75 — 76 dokumentacji medycznej)

Zaskarzona decyzja z dnia 22 czerwca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. odmoéwil D. P. prawa
do renty socjalnej. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia
8 czerwca 2015 r. orzekla, ze ubezpieczony jest catkowicie niezdolny do pracy do 30 kwietnia 2017 r. ale calkowita
niezdolno$¢ do pracy nie pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawno$ci organizmu powstalym przed ukonczeniem
18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia lub w trakcie studiow
doktoranckich lub aspirantury naukowej Brak jest zatem podstaw do przyznania prawa do renty socjalne;j.

(decyzja — akta ZUS)

U ubezpieczonego na podstawie akt sprawy, badania psychologicznego oraz obserwacji zachowania stwierdzono
oslabienie sprawnos$ci procesOw poznawczych w niewielkim stopniu zaklocajace codzienne funkcjonowanie,
aktualnie dominacja cech osobowo$ci labilnej emocjonalnie z tendencjami do reakcji neurotycznych. W badaniu
psychologicznym nie stwierdzono objawow wytworczych. W badaniu neuropsychologicznym za pomoca metod
eksperymentalnych stwierdzono u wnioskodawcy oslabienie koncentracji uwagi, obnizenie pojemnosci bezpos$redniej
pamieci wzrokowej, oslabienie plastycznoéci proceséw poznawczych. Powyzsze objawy moga wskazywaé na zmiany
w o.u.n. nasilone dzialaniem lek6w psychotropowych.

(opinia bieglego sadowego specjalisty neuropsychologa dr L. S. — k. 31)

U wnioskodawcy rozpoznano schizofrenie paranoidalng. Potwierdza ten fakt dokumentacja lekarska z leczenia
ambulatoryjnego oraz szpitalna. Z dokumentacji wynika, ze badany zaczal leczyé¢ sie psychiatrycznie od 23
marca 2007 r. poczatkowo z rozpoznaniem obserwacji w kierunku uzaleZnienia mieszanego ( (...), amfetamina),
zaburzen psychotycznych w przebiegu przyjmowania Srodkéw psychoaktywnych. Wowczas potwierdzal naduzywanie
narkotykdéw, negowal doznania psychotyczne. Od kwietnia 2007 r. nastapilo stopniowe pogorszenie stanu
psychicznego opiniowanego wymagajace hospitalizacji celem diagnostyki. Poczatkowo przebywal w oddziale
dziennym, a potem zostal przeniesiony do oddzialu stacjonarnego, gdzie potwierdzono u ubezpieczonego zespot
paranoidalny. Prawdopodobnie symptomy tej choroby mogly pojawié sie wczeéniej przed rozpoczeciem leczenia
(informacje od pacjenta i rodziny). Obecnie w badaniu psychiatrycznym stwierdzono u badanego objawy schizofrenii
przy czym w obrazie klinicznym sg bardziej widoczne objawy negatywne, a wiec obniZenie napedu, tendencje
do izolacji od otoczenia, wycofania spolecznego, zubozenia aktywno$ci. Mniej obserwowano natomiast objawow
wytworezych: (redukcja halucynacji, urojen). Badany nadal wymaga leczenia psychiatrycznego. Poczatek schizofrenii
moze by¢ nagly albo powolny. Z informacji od rodziny wynika, ze poczatek byt powolny. Trzeba zaznaczy¢, ze samo
stwierdzenie choroby nie jest rownoznaczne z takim naruszeniem organizmu badanego, ktore by spowodowalo
calkowitg niezdolno$¢ do pracy. Wlasnie nasilenie, rodzaj oraz czas wystepowania objawéw choroby decydujg o
stopniu niezdolnosci do pracy. Nie ma danych na weze$niejsze takie nasilenie objawow choroby, ktore powodowaloby
catkowita niezdolno$¢é badanego do pracy. Ubezpieczony podawal, ze mial trudnoSci przy przyswajaniu materialu
szkolnego (informacje te badany podal w trakcie badania w dniu 23 marca 2007 r.). Naduzywal narkotykdéw.
Ten ostatni problem badanego mégl powodowaé u niego zmiennoé¢ nastroju. Mogly to byé juz objawy, poczatki
schizofrenii. Rozpoznanie schizofrenii nastapilo w 2008 r. po obserwacji szpitalnej. Z psychiatrycznego punktu
widzenia obecnie ubezpieczony ze wzgledu na nasilenie objawdw psychotycznych jest calkowicie, okresowo niezdolny




do pracy do dnia 30 kwietnia 2017 r. Calkowita niezdolno$¢ nie powstala jednak przed ukonczeniem 18 roku zycia,
ani w trakcie nauki szkolnej — przed ukonczeniem 25 roku zycia.

(opinia bieglego sadowego lekarza w zakresie psychiatrii H. K. — k. 49 — 51, pisemna opinia uzupeliajaca — k. 74,
ustana opinia uzupekiajaca z dnia 16 listopada 2016 r. — 00:02:18 — 00:22:56 — plyta CD — k. 101).

Sad Okregowy dokonal powyzszych ustalen w oparciu o zalaczone akta organu rentowego oraz opinie bieglych
sadowych: psychologa i psychiatry.

Opinie bieglych Sad uznal za wiarygodne, gdyz zostaly sporzadzone w oparciu o dostepna dokumentacje lekarska i
po przeprowadzeniu bezpos$redniego badania wnioskodawcy. Sad podzielil zawarte w pisemnych opiniach wnioski
bieglych, albowiem zostaly one w sposob logiczny i przekonujacy uzasadnione, a opinie sa pelne i nie zawieraja
sprzecznoéci. Biegly psychiatra po zapoznaniu sie z opinia psychologa zdiagnozowal schorzenia ubezpieczonego:
schizofrenie paranoidalng i jednoznacznie wypowiedzial sie w kwestii przyczyn uznania wnioskodawcy za osoba
catkowicie okresowo niezdolna do pracy do dnia 30 kwietnia 2017 r. Biegla psychiatra orzekla, ze calkowita
niezdolnoé¢ do pracy nie powstata jednak przed ukonczeniem 18 roku zycia, ani w trakcie nauki szkolnej — przed
ukoniczeniem 25 roku zycia. Wskazala natomiast, ze poczatki choroby istnialy juz weze$niej gdy ubezpieczony zaczal
zazywac narkotyki i zaczal mie¢ problemy z nauka.

Poczatki choroby istnialy zatem juz w 2006 r. i na poczatku 2007 r., gdy ubezpieczony uczeszczal do szkoly policealnej
I wlaénie na ta opinia stanowi podstawe rozstrzygniecia Sadu.

W ocenie Sadu nie ma podstaw do tego by podwazac¢ wiarygodno$¢ i moc dowodowsq opinii bieglych, a kwestia
zdolnoéci do pracy wnioskodawcy zostala dostatecznie wyjaéniona.

W ocenie Sadu Okregowego, opinia psychiatry w sposob wystarczajacy obrazuje stan zdrowia wnioskodawcy. Opinia
jest jasna, a wnioski koficowe wynikaja w sposo6b logiczny z jej tresci.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika wnioskodawcy o przeshuchanie §wiadkoéw. W ocenie Sadu kwestia stanu zdrowia
ubezpieczonego zostala juz dostatecznie wyjasniona przez bieglego w jego opinii. Za$ $wiadkowie nie posiadaja
wiadomosci specjalnych, ktore posiadaja biegli i wniosek o przestuchanie ich w postepowaniu sadowym okolicznoéc
stanu zdrowia ubezpieczonego zmierza jedynie do przedtuzenia postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z tredcia art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 1. 0 rencie socjalnej (Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze
zm.) renta socjalna przyshuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu, ktére powstalo:

1)przed ukonczeniem 18 roku Zycia;
2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia;
3)w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej,

przy czym osobie, ktora spelnia powyzsze warunki przystuguje renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolnoé¢ do
pracy jest trwala albo renta socjalna okresowa - jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa, ktéra przyshuguje
przez okres wskazany w decyzji jednostki organizacyjnej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.



Z kolei w mys$l art. 5 cyt. ustawy ustalenia catkowitej niezdolnoSci do pracy dokonuje lekarz orzecznik Zakladu, na
zasadach i w trybie okre$lonych w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych.

Natomiast w mysl art. 15 tej ustawy w sprawach nieuregulowanych w ustawie stosuje sie odpowiednio: art. 12-14, 61,
88-94, 98, 100 ust. 11 2, art. 101, 102 ust. 1, art. 104 ust. 4, art. 107, 114, 116 ust. 1b i 2, art. 118 ust. 1-5, art. 119 ust. 1,
art. 121, 122 ust. 1, art. 126, 128, 129 ust. 1, art. 130 ust. 1, 21 3 pkt 1, art. 133-135 oraz 137-144 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Zgodnie z trescig art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. niezdolng do pracy jest osoba, ktéra catkowicie lub cze$ciowo
utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci
do pracy po przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnosé do
wykonywania jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu
utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Z dokonanych ustalen wynika jednoznacznie, ze zostaly spelnione warunki do zmiany skarzonej decyzji i przyznania
odwolujacemu sie prawa do renty socjalnej, gdyz stwierdzone u wnioskodawcy schorzenia z zakresu psychiatrii
(schizofrenia paranoidalna) powoduja jego calkowitg, okresowa niezdolno$¢ do pracy. Biegla wskazala nadto, ze
poczatki schizofrenii wystepowaly u wnioskodawcy juz wezeéniej gdy ubezpieczony z powodu brania narkotykéw miat
problemy z nauka w szkole, a jej rozpoznanie nastgpilo w 2008 r. podczas obserwacji w szpitalu. Dodala nadto, ze
schizofrenia jest powolnym procesem.

Dlatego tez nalezy w tym miejscu podzieli¢ stanowisko wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w ktérym
podkresla sie, ze pojecia "caltkowita niezdolno$¢ do pracy” i "naruszenie sprawnoéci organizmu" w rozumieniu art.
4 ustawy o rencie socjalnej nie sa tozsame i stany te moga powsta¢ w roznych momentach. Calkowita niezdolnoéc
do pracy, bedaca przeslanka prawa do renty socjalnej, moze powstaé po uplywie okres6w wskazanych w art. 4 ust.
1 tej ustawy, ale dla nabycia prawa do renty socjalnej istotne jest, aby przyczyna naruszenia sprawnosci organizmu
powodujaca catkowita niezdolno$é do pracy powstala nie p6zniej niz w okresach wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt 1-3
ustawy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 stycznia 2011 r., I UK 240/10, Monitor Prawa Pracy 2011 nr 6, s.
31-322; zdnia 26 lipca 2011 1., I UK 6/11, Lex nr 1026617; z dnia 28 lutego 2012 r., I UK 279/11, Lex nr 1165283, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 lipca 2016 r., III AUa 398/16, lex nr 2094623).

Okoliczno$é catkowitej niezdolno$ci do pracy wnioskodawcy nie byta sporna. Na podstawie opinii biegtego psychiatry
Sad ustalil, ze wczesne objawy choroby schizofrenii paranoidalnej u D. P., ktéra powoduje catkowitg niezdolnosé do
pracy wstepowaly juz w okresie szkoly policealnej, czyli choroba ta byla u niego obecna przed ukonczeniem 25 roku
zycia. Oznacza to, ze naruszenie sprawnoSci organizmu, z ktérego powodu wnioskodawca jest catkowicie niezdolny
do pracy powstalo przed ukonczeniem przez niego 25 roku zycia.

W tym stanie rzeczy prawidlowo Sad Okregowy ustalil wnioskodawcy prawo do okresowej renty socjalne;j.

Sad Okregowy przyznatl D. P. rente socjalna z tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy od 1 marca 2015 r. do 30 kwietnia
2017 r. Data poczatkowa zwigzana jest z datg zlozenia przez ubezpieczonego wniosku o rente socjalng, a data koncowa
wynika z opinii lekarza bieglego psychiatry.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. orzekt jak w pkt 1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl w punkcie drugim i trzecim wyroku. Zgodnie z art. 98 § 1
k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Stosownie do art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu
strony reprezentowanej przez wykwalifikowanego pelnomocnika zalicza sie wynagrodzenie. Wysoko$¢ wynagrodzen
pelnomocnikéw Sad ustalil, w oparciu o § 2 ust. 1i 2 w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. 2013 1., poz. 490) i zasadzil od
ZUS 11 Oddzial w L. na rzecz D. P. kwote 180 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ organowi rentowemu wraz z aktami rentowymi.

K.K.-W.



