Sygn. akt VIII U 1948/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 maja 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w £.. odmoéwil U. S. prawa do emerytury.

Decyzja zostala wydana na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz.U. 2013, poz.1440 ze zm.) oraz ustawy Karta Nauczyciela z dnia 26
stycznia 1982 roku (tekst jednolity Dz.U. z 2014 roku, poz.191).

W treSci uzasadnienia wskazano, ze wnioskodawczym nie spelila wszystkich przestanek od ktérych ustawa Karta
Nauczyciela uzaleznia przyznanie prawa do emerytury. Organ rentowy podniosl, ze wnioskodawczym na dzieh 31
grudnia 2008 roku udowodnila staz pracy w wymiarze 29 lat, 3 miesiecy oraz 2 dni zamiast wymaganych 30 lat. Przy
ustalaniu uprawnieni emerytalnych nie uwzgledniono wnioskodawczyni okresu pracy w gospodarstwie rolnym dziadka
od 21 lutego 1976 r. do 30 wrze$nia 1979 r., poniewaz z za§wiadczenia z dnia 21 stycznia 2009 r. wystawionego przez
I Liceum Ogoblnoksztatcace im. J. C. w L. wynika, ze w roku szkolnym 1975/76, (...), (...) oraz (...) wnioskodawczyni
mieszkala w internacie, co wykluczalo codzienna prace w gospodarstwie rolnym w godzinach popoludniowych.
Ponadto organ rentowy wskazal, ze na dzien zlozenia wniosku wnioskodawczyni nie rozwigzala stosunku pracy.

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyta pelnomocnik U. S.. Decyzje zaskarzyla w calosci.

Zaskarzonej decyzji zarzucila naruszenie prawa materialnego art.46 i art.32 ust.5 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zw. z art.88 Karty Nauczyciela poprzez uznanie, ze okres nauki w szkole w
okresie 1975-1979 i przebywania w internacie wylgcza prace w gospodarstwie rolnym dziadka ubezpieczonej nie tylko
w roku szkolnym ale takze w okresie wakacji.

sierpnia 1978 r., od 3 lutego 1979 r. do 17 lutego 1979 r. oraz od 1 czerwca 1979 r. do 30

wrzeénia 1979 1. tj. podczas zimowych i letnich przerw w nauce. Odwotujaca §wiadczyla prace w gospodarstwie rolnym
potozonym we wsi C. (gmina B.) w wymiarze ponad 4 godzin dziennie.

Whiosla o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez zaliczenie okreséw pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym oraz
ustalenie U. S. prawa do emerytury poczawszy od dnia spelnienia przestanek ustawowych.

W odpowiedzi na odwolanie, ktéra wplynela do tutejszego Sadu w dniu 22 lipca 2015 r. organ rentowy wniost o jego
oddalenie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ubezpieczona U. S. urodzila sie (...). W dniu 20 kwietnia 2015 roku ubezpieczona zlozyta wniosek o emeryture, po
ktorego rozpatrzeniu wydano zaskarzona decyzje, (wniosek k.1-8 plik IT akt ZUS, decyzja - k. 17/18 plik II akt ZUS)

Ubezpieczona nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego, (wniosek - k.1-2 akt ZUS)

Ubezpieczona pracowala jako nauczyciel nieprzerwanie od 1 wrzesSnia 1984 roku. Staz pracy ubezpieczonej w
szczegOlnym charakterze do 31 grudnia 2008 roku wynosi ponad 20 lat. Obecnie ubezpieczona jest zatrudniona w
Gimnazjum im. J. C. w B., (zas§wiadczenie - k.38 akt ZUS II plik, karta przebiegu zatrudnienia — k. 15 akt ZUS, II plik)

Do dnia wydania decyzji ubezpieczona nie rozwigzala stosunku pracy, (okoliczno$é bezsporna)

W okresie nauki w I Liceum Ogolnoksztalcagcym im. J. C. w L., w latach 1975-1979 ubezpieczona mieszkala w
internacie, (zaswiadczenie k.59 plik I akt ZUS)



Ubezpieczona mieszkala w internacie w roku szkolnym. W okresach przerw w nauce ubezpieczona mieszkala wraz z
rodzicami C. w gospodarstwie rolnym dziadka S. O. (1), (zeznania ubezpieczonej min.00:26:41 - 00:42:07 protokotu
rozprawy z dnia 23.03.2016 r. w Zzw. z min. 00:02:07 - 00:20:02 protokolu rozprawy z dnia 25.01.2016 1.)

Dziadek ubezpieczonej S. O. (1) byl wspodlwlascicielem gospodarstwa rolnego w % czeSci polozonego w C., o

powierzchni 7,76 ha. W pozostalej A czesci wspotwlascicielka gospodarstwa byla L. S., matka ubezpieczonej. W dniu
12 pazdziernika 1994 roku S. O. (2) przekazal udzial w tym gospodarstwie rolnym ubezpieczonej i jej mezowi na
podstawie umowy o dozywocie, (akt notarialny - k.24-32 akt ZUS, II plik)

S. O. (2) byl wpisany jako wtasciciel gospodarstwa rolnego od zalozenia ewidencji gruntéw obreb C. (od 1963 roku),
(zaswiadczenie - k.16 akt ZUS, II plik)

Ubezpieczona w tym gospodarstwie wraz ze swoimi rodzicami i dziadkami. Gospodarstwo nie bylo nastawione na
jedna produkcje. W gospodarstwie byla uprawiana cebula, buraki cukrowe i pastewne, zboze. Okolo 1 ha stanowila
lagka. W gospodarstwie byly 4 krowy, cielaki, owce, kon, drob. Babcia ubezpieczonej zmarta w 1975 roku. Ojciec
ubezpieczonej pracowal poza gospodarstwem jako operator koparki. Mama ubezpieczonej leczyta sie z powodu
choroby psychicznej. Gospodarstwo to prowadzil dziadek ubezpieczonej wraz z jej ojcem, (zeznania ubezpieczonej
min.00:26:41 - 00:42:07 protokolu rozprawy z dnia 23.03.2016 r. w zw. z min. 00:02:07 - 00:20:02 protokolu
rozprawy z dnia 25.01.2016 1.)

W okresach przerw w nauce w liceum ubezpieczona wracala do domu. Ubezpieczona pracowala wraz z dziadkiem i
ojcem w gospodarstwie rolnym.

W okresie ferii zimowych ubezpieczona zajmowala sie przygotowywaniem paszy dla zwierzat, pielegnacja zwierzat.
Pomagala przy mléceniu zboza. Ubezpieczona musiala przynie$¢ wode dla zwierzat ze studni, ktéra znajdowala sie
naprzeciwko drogi, zagrzac ja, poila zwierzeta.

Podczas wakacji do obowigzkéw ubezpieczonej nalezalo pielenie, sadzenie cebuli oraz pomoc przy zniwach
i sianokosach. Ubezpieczona karmila zwierzeta, przygotowywala pasze. W okresie wakacji ubezpieczona rano
wyprowadzala krowy na pastwisko, ktére znajdowalo sie okolo 1 km od zabudowan gospodarstwa, w poludnie
przewiazywala krowy, a wieczorem przyprowadzala je. Ubezpieczona zajmowala sie zwierzetami. Latem ubezpieczona
pracowala w gospodarstwie co najmniej 6 godzin dziennie.

Z uwagi na brak zmechanizowania gospodarstwa wiekszo$¢ prac wykonywano recznie. Dziadek ubezpieczonej
wykonywal ciezsze prace, (zeznania §wiadkéw: K. G. min.00:04:42-00:10:40, T. J. min.00:10:40-00:16:50 protokotu
rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. oraz zeznania wnioskodawczyni min.00:26:41 - 00:42:07 protokotu rozprawy z dnia
23 marca 2016 r. w Zzw. Z min. 00:02:07 - 00:20:02 protokolu rozprawy z dnia 25 stycznia 2016 r.)

Mama ubezpieczonej leczyla sie, przebywala w szpitalu psychiatrycznym. Nie wykonywata pracy w gospodarstwie
rolnym, (zeznania wnioskodawczyni min.00:26:41 - 00:42:07 protokolu rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. w zw. z
min. 00:02:07 - 00:20:02 protokolu rozprawy z dnia 25 stycznia 2016 1.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ww. dowoddéw z dokumentéw, ktoérych strony nie kwestionowaly.

Sad dal wiare zeznaniom ubezpieczonej i §wiadkéw K. G.1iT. J.. Zeznania te s3 jasne i logiczne. Swiadkowie mieszkali
w sasiedztwie ubezpieczonej. Z zeznan $wiadkoéw wynika, iz gospodarstwo prowadzil dziadek ubezpieczonej wraz
z jej ojcem. Mama ubezpieczonej chorowala i nie mogla wykonywac pracy. Zeznania swiadkéw co do obowigzkéw
ubezpieczonej (zwiazanych z wyprowadzaniem kréw na pastwisko, uprawa cebuli, burakéw) sa spojne i potwierdzaja
zeznania ubezpieczonej.

Zdaniem Sadu zebrany w sprawie material dowodowy byl kompletny, wiarygodny i nie budzit zadnych watpliwosci.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z treScig art. 88 ust. 1 ustawy Karta Nauczyciela z dnia 26 stycznia 1982 roku (tekst jednolity Dz.U. z 2014
roku, poz. 191 z pdzn. zm.) nauczyciele majacy trzydziestoletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania pracy
w szczegblnym charakterze, za$§ nauczyciele szkol, placowek, zakladéw specjalnych oraz zakladéw poprawczych i
schronisk dla nieletnich - dwudziestopiecioletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania pracy w szczegblnym
charakterze w szkolnictwie specjalnym, moga - po rozwigzaniu na swoj wniosek stosunku pracy - przejs¢ na emeryture.

W mysl z kolei ust.2a art. 88 Karty Nauczyciela, nauczyciele urodzeni po dniu 31 grudnia 1948 roku, a przed dniem 1
stycznia 1969 roku zachowuja prawo do przejScia na emeryture bez wzgledu na wiek, jezeli:

1) spehili warunki do uzyskania emerytury, okreslone w ust.l, w ciggu dziesieciu lat od dnia wejScia w zycie ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z wyjatkiem warunku
rozwigzania stosunku pracy, oraz

2) nie przystapili do otwartego funduszu emerytalnego albo ztozyli wniosek o przekazanie $rodkéw zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za poSrednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, na dochody
budzetu panstwa.

Za pracownikéw zatrudnionych w szczeg6lnym charakterze, w mysl art.32 ust.3 punkt 5 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2015 roku, poz. 748, z p6Zn.
zm.) o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, uwaza sie nauczycieli, wychowawcow lub innych
pracownikéow pedagogicznych wykonujacych prace nauczycielska wymieniong w art. 1 ustawy Karta Nauczyciela.

Zgodnie wiec z brzmieniem ww. przepis6w postepowanie w pierwszej czesci sprowadzito sie do rozstrzygniecia czy
ubezpieczona na dzien 31 grudnia 2008 roku legitymowala sie 30 - letnim okresem skladkowym i niesktadkowym.
ubezpieczona legitymowala sie stazem w wymiarze 29 lat 3 miesiecy i 2 dni i brak bylo podstaw do zaliczenia jej do
stazu okresu pracy w gospodarstwie rolnym dziadka.

Zgodnie z trescig art. 10 ust.] punkt 3 ww. ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przy
ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci, jezeli okresy skltadkowe i nieskladkowe, ustalone na
zasadach okreslonych w art.5-7, sa krotsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury, uwzglednia sie rowniez,
traktujac je jako okresy skladkowe przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 roku okresy pracy w gospodarstwie
rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia - w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

Z powyzszego przepisu wprawdzie nie wynika w jakim wymiarze praca w gospodarstwie powinna by¢ wykonywana,
aby mogla by¢ uwzgledniona przy ustalaniu prawa do emerytury, to jednak w orzecznictwo Sadu Najwyzszego
jest zgodne, iz chodzi tu o prace w wymiarze przekraczajacym polowe pelnego wymiaru czasu pracy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2000 r. II UKN, 155/00, OSNP 2002/16/394; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 lutego
1997 r., II UKN 96/96, OSNP 1997/23/473). Nalezy przy tym zauwazy¢, ze stalej pracy w gospodarstwie rolnym
zaliczanej do stazu ubezpieczeniowego nie stanowi dorazna pomoc w wykonywaniu typowych obowiazkéw domowych,
zwyczajowo wymaganych od dzieci jako czlonkéw rodziny rolnika (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 1.,
II UKN 535/99, OSNP 2001/21/650).

Zgodnie z treScig art.6 ust.2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jednolity
Dz.U. z 2015 1., poz.704 z pdzn. zm.) za domownika uznaje sie osobe bliska rolnikowi, ktora:

a) ukonczyla 16 lat,



b) pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa
rolnego albo w bliskim sgsiedztwie,

c) stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana z rolnikiem stosunkiem pracy.

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe wykazalo bezsprzecznie, ze w okresie roku szkolnego
podczas nauki w liceum (wlatach 1975- 1978) ubezpieczona mieszkala w internacie i wowczas nie wykonywala zadnych
czynno$ci w gospodarstwie rolnym.

W trakcie przerw w nauce (ferie, wakacje) ubezpieczona mieszkala wraz z rodzicami na terenie gospodarstwa
rolnego swojego dziadka. Do jej stalych obowiazkéw nalezato wyprowadzanie krow na pastwisko, karmienie zwierzat,
pielenie cebuli, burakéw, pomoc przy zniwach i sianokosach. Ubezpieczona zajmowala sie czynno$ciami zwigzanymi z
normalnym funkcjonowaniem gospodarstwa. Co istotne dziadek ubezpieczonej nie mogtliczyé na stala pomoc bliskich
mu oséb (mama ubezpieczonej chorowala i nie wykonywala pracy, a ojciec pracowal zawodowo poza rolnictwem) i
zupehie naturalna rzecza byta pomoc w pracach udzielana mu przez ubezpieczong w okresie gdy nie pobierala nauki.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze w okresie zimowym prace ubezpieczonej sprowadzaly sie w
szczegoOlnosci do karmienia zwierzat, a w okresie letnim takze do pomocy w pracach wykonywanych na polu. Tym
samym praca ubezpieczonej byla istotna z punktu funkcjonowania gospodarstwa, a okoliczno$c, ze wykonywala je
w okresie przerw w nauce nie moze pozbawia¢ ubezpieczonej mozliwoéci zaliczenia takiej pracy do stazu pracy.
Podkresli¢ takze nalezy, ze tutejszy Sad podziela poglad zaprezentowany przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z
dnia 5 sierpnia 2015 roku (III AUa 727/15, Lex nr 1814809) zgodnie z ktérym do okres6w sktadkowych mozna zaliczy¢
tylko te okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16. roku zycia, przypadajace przed dniem 1 stycznia
1983 r., w ktorych praca byla wykonywana w iloSci odpowiadajacej co najmniej potowie pelnego wymiaru czasu pracy.
Praca ta ma mie¢ charakter ciagly, co oznacza nastawienie ubezpieczonego na stale Swiadczenie pracy w gospodarstwie
rolnym (gotowo$¢ do jej $wiadczenia, dyspozycyjno$é) i odpowiadajaca temu nastawieniu niezmienng mozliwo$¢
skorzystania z jego pracy przez rolnika, a negatywna przesltanka staje sie dorazna pomoc w wykonywaniu typowych
obowiazkéw domowych, czy wykonywanie w gospodarstwie rolnym prac o charakterze dorywczym, okazjonalnie i w
wymiarze nizszym od polowy pelnego wymiaru czasu pracy. Odno$nie pracy w trakcie wakacji szkolnych przyjmuje sie,
ze - chocby praca ta stanowila tylko udzial (pomoc) w wykonywaniu typowych obowiazkéw domowych, zwyczajowo
wymaganych od dziecka bedacego czlonkiem rolniczej wspoélnoty rodzinnej - z uwagi na stosunkowo dlugi, ciagly i
ustabilizowany czas jej wykonywania (trwajacy wszak ponad dwa miesigce w kazdym roku kalendarzowym), spelnia
ona kryteria wystarczajace do uwzglednienia w pracowniczym stazu emerytalnym.

W ocenie Sgdu ubezpieczona wykazala, iz jej praca podczas przerw w nauce (w okresie wakacji i ferii zimowych) miala
charakter ustabilizowany, byla wykonywana w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie. Ubezpieczona miala stale
obowiazki, obowigzki te byly zwigzane z normalnym funkcjonowaniem gospodarstwa rolnego.

Reasumujgc zaliczeniu do stazu pracy podlega praca w gospodarstwie rolnym w nastepujacych okresach wakacji:
Okres ten wraz z okresem uznanym przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wynosi ponad 30 lat.
Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz ubezpieczona nadal pozostaje w stosunku pracy.

Zgodnie z treScig art.88 ust. 1 ustawy - Karta Nauczyciela prawo do emerytury przystuguje tylko temu nauczycielowi,
ktory rozwigzal na swéj wniosek stosunek pracy oraz spetlia pozostale warunki. Prawo do emerytury uprawniony
nabywa po rozwiazaniu stosunku pracy, a wiec istotna jest data rozwigzania umowy o prace. Podkreslenia wymaga,
ze wszystkie warunki uprawniajace do wezeéniejszej emerytury musza byc¢ spelnione lacznie.

W tym miejscu wskazaé¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 grudnia 2000 roku (II UKN 147/00, teza 2)
wskazal, ze istota decyzji organu rentowego polega na rozstrzygnieciu o prawie do konkretnego swiadczenia (lub
0 jego wysokosci) jako caloSci, a nie o poszczegdlnych elementach skladajacych sie na to prawo. Sad stwierdzajacy



spelnienie przez ubezpieczonego jednego lub wiecej warunkéw powstania prawa do §wiadczenia, nie moze ustali¢
tego w sentencji wyroku, przy jednoczesnym oddaleniu odwolania ubezpieczonego od niekorzystnej dla niego decyzji
organu rentowego.

Stosownie do art.88 ust.2a ww. ustawy Karta Nauczyciela nauczyciele urodzeni po 31 grudnia 1948 roku a przed 1
stycznia 1969 roku zachowuja prawo do przej$cia na emeryture bez wzgledu na wiek, jezeli do 31 grudnia 2008 roku
speili warunki okres§lone w art. 88 ust. 1 ustawy z 1982 roku Karta Nauczyciela, a warunek rozwigzania stosunku
pracy spelig po 31 grudnia 2008 roku. Zatem takze w odniesieniu do tej grupy nauczycieli musi by¢ speliony
warunek rozwigzania stosunku pracy jako warunek przyznania §wiadczenia.

Warunku tego ubezpieczona ani na dzien wydania decyzji ani na dzien zamkniecia rozprawy nie speknia.

Nie jest dopuszczalne w sprawie z zakresu ubezpieczen spolecznych wydanie wyroku ustalajacego spelnienie przez
ubezpieczonego niektérych warunkéw wymaganych do nabycia prawa do §wiadczenia i przyznajacego to Swiadczenie
pod warunkiem spelnienia pozostalych warunkéw w przysztosci.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art. 477481 k.p.c. oddalil odwolanie.



