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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 stycznia 2015 roku w sprawie znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w .. odmowil
T. B. prawa do ponownego ustalenia wysokoS$ci §wiadczenia.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podal, zZe ubezpieczona nie przedstawita nowych dokumentéw majacych wplyw
na zmiane wysoko$ci §wiadczenia. Nadal najkorzystniejszym wariantem jest wskaznik podstawy wymiaru obliczony
z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu od 1974 do 2010m roku wynoszacy
46,38%.

W odwolaniu od powyzszej decyzji T. B. wniosla o jej zmiane. Podala, iz do wysokoéci emerytury powinny by¢ wziete
zarobki z lat 1973 - 1998.

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wniost o jego oddalenie.

W toku postepowania Sad odpuscil dowdd z opinii bieglego celem ustalenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonej w
najkorzystniejszym wariancie.

Na rozprawie dniu 16 marca 2016 roku ubezpieczona wskazala, iz nie ma zastrzezen do opinii bieglej. Zlozyla
o$wiadczenie o cofnieciu odwolania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécig art.477°81 kodeksu postepowania cywilnego (k.p.c.) odwolanie od decyzji organéw rentowych wnosi
sie na pi$émie do organu, ktéry wydat decyzje, lub do protokotu sporzadzonego przez ten organ, w terminie miesigca
od doreczenia odpisu decyzji. Odwolanie od decyzji organu rentowego wszczynajace postepowanie sadowe pelni
role pozwu, jest pismem procesowym. Jednocze$nie jako pismo procesowe kwalifikowane musi spelnia¢ wymogi
wynikajace z art. 477'°81 k.p.c., wigzace sie glownie z tym, ze jest to jednoczesnie $rodek zaskarzenia decyzji organu
rentowego.

Zgodnie z treScia art.20381 k.p.c. pozew (odwolanie od decyzji organu rentowego) moze by¢ cofniety bez zezwolenia
pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania
wyroku.

Na rozprawie w dniu 16 marca 2016 roku ubezpieczona cofnela odwolanie. Pelnomocnik Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych wyrazil zgode na dokonanie tej czynnosci.

W ocenie Sadu cofniecie odwolania nie jest sprzeczne z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego, nie zmierza do
obejécia prawa, nie narusza réwniez stusznego interesu ubezpieczonej (art.20384 k.p.c. w zw. z art.469 k.p.c.).

Ubezpieczona zapoznala sie z opinig bieglej, ktéora wyliczyta Swiadczenie ubezpieczonej w najkorzystniejszym
wariancie. Tre$¢ opinii, do ktorej ubezpieczona nie miala zastrzezen, byla bezposrednim powodem zrezygnowania
przez ubezpieczong z dalszego postepowania i w konsekwencji cofniecia odwolania. Ubezpieczona zostala pouczona
o skutkach cofniecia odwolania i podtrzymala swoje o§wiadczenie.

Wobec powyzszego Sad umorzyl postepowanie w sprawie na podstawie art.35581 k.p.c.

ZARZADZENIE

Odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ ubezpieczonej, pouczajac ja o prawie, terminie i sposobie
zlozenia zazalenia.
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