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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi -Srédmiescia w Lodzi XI Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych zmienil zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczenr Spolecznych I Oddzial w L. z dnia 7
kwietnia 2014 r. w czeéci i przyznal A. U. prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia 01 do dnia 31 pazdziernika
2013 r, zobowiazujac Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatl w L. do wyplaty wyréwnania zasitku chorobowego
za powyzszy okres w czeSci niewyplaconej przez platnika, tj. Wytwornie (...) Spotke Akeyjna w L. (pkt. 1 wyroku).
Natomiast roszczenie A. U. o wyplate zasitku chorobowego za listopad 2013 r. oraz Swiadczenia rehabilitacyjnego za
grudzien 2013 r. wraz z odsetkami ustawowymi, a takze roszczenie o odsetki ustawowe od zasitku chorobowego za
pazdziernik 2013 r przekazal do rozpoznania i wydania decyzji Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych I Oddzialowi w
L. jako organowi wlaSciwemu (pkt.2).

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

A. U. podlegal ubezpieczeniom spolecznym z tytutlu zatrudnienia u platnika skladek (...) S.A. w okresie od 02.11.1981
r. do 25.02.2014 r. Poczawszy od 22 maja 2013 roku wnioskodawca stal sie niezdolny do pracy z przyczyn
kardiologicznych i korzystal ze §wiadczen za czas choroby w postaci zasitkow chorobowych do dnia 19.11.2013 r.
Platnik skladek na dzien 30.11.2013 r. zglaszal do ubezpieczenia 109 oséb.

Platnik skladek wyplacil wnioskodawcy zasitki chorobowe za okres do wrzeénia 2013 r. W zwiazku z sytuacja
ekonomiczna spoélki, zasilek za pazdziernik 2013 r. zostal wyplacony w formie zaliczki w kwocie 1.952 z} brutto z
naleznej za ten miesiac kwoty 4.921,87 zl brutto. Za kolejne miesiace platnik skladek nie wyplacil wnioskodawcy
naleznych $wiadczen, a wezeéniej wyplaty nastepowaly z razacym op6znieniem, mimo wielokrotnych ponaglen ze
strony ZUS.

W dniu 29.12.2013 r. platnik (...) S.A wystapila z wnioskiem o ogloszenie upadlosci, a w spdlce dzialal nadzorca
sadowy.

Prawomocna decyzja z dnia 13 lutego 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal wnioskodawcy prawo do
zasitku chorobowego za okres od 01.11.2013 r. do 19.11.2013 r. i $wiadczenie rehabilitacyjne od dnia 20.11.2013 r. do
dnia 18.05.2014 r. oraz stwierdzil obowiazek platnika skladek (...) S.A. dokonania wyplaty §wiadczen naleznych za
w/w okresy. ZUS uznal, ze platnik dokonuje sukcesywnej wyplaty Swiadczen.

Whnioskodawca bezskutecznie zwracal sie z prosba do platnika skladek o wyplate $wiadczen. Powyzsza sytuacja
sklonila A. U. do wystapienia z wnioskiem do organu rentowego o wyplate zaleglych $wiadczen, cze$ciowo za
pazdziernik 2013 r., listopad i grudzien 2013 r. oraz za styczen i luty 2014 r. Do chwili obecnej platnik nie wyplacil
wnioskodawcy wyréwnania zasitku chorobowego za pazdziernik 2013r, ponad kwote 1952 z} brutto. Platnik nie jest
w stanie okre$li¢ daty swojej wyplacalnoéci.

Prawomocna decyzjg z dnia 21 marca 2014 r. Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych, uwzgledniajac trudna sytuacje
finansowa firmy (...) i utrate plynnoSci finansowej, przejal od platnika skladek obowigzek wyplat zasitkow
chorobowych oraz pozostalych §wiadczen pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa,
przystugujacych wnioskodawcy, a nie wyplaconych lub wyplaconych w niepelnych wysokoSciach, ale dopiero od dnia
1.11.2013 1. do czasu istnienia uprawnien. ZUS uznal, ze dopiero o tej daty platnik nie jest w stanie regulowaé swoich
zobowigzan.

Powyzszy stan faktyczny — w istocie niesporny — Sad ustalil na podstawie dowoddow z dokumentéw zgromadzonych w
aktach sprawy oraz w aktach rentowych wnioskodawcy, ktérych autentyczno$ci oraz tresci nie kwestionowata zadna
ze stron. Pelnomocnik organu rentowego nie kwestionowal takze kwot wyplaconych i naleznych wnioskodawcy za



pazdziernik 2013 r. tytultem zasiltku chorobowego, jak i kwoty pozostalej do wyplaty za ten miesiac. Strony nie skladaly
dalszych wnioskéw dowodowych, a spor sprowadzat sie do interpretacji obowiazujacych przepisow.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, iz odwolanie wnioskodawcy od decyzji w zakresie
odmowy przez organ rentowy prawa do zasilku chorobowego za pazdziernik 2013 r., w cze$ci niewyplaconej przez
platnika skladek, jako zasadne podlegato uwzglednieniu.

Sad podniosl, iz wnioskodawca nabyt prawo do zasitku chorobowego, m.in. za sporny okres niezdolnoéci do pracy, co
zostalo potwierdzone powolywanymi w ustaleniach decyzjami ZUS i w calym procesie pozostawalo bezsporne. Platnik
skladek wyplacal wnioskodawcy nalezne $wiadczenia do wrze$nia 2013 r. Za pazdziernik 2013 r. wnioskodawca
otrzymat od platnika sktadek zaliczki na poczet spornego zasitku wyptacane sukcesywnie malymi kwotami dopiero w
roku 2014r, w sumie w kwocie 1.952 zl brutto (do wyplaty pozostala wiec kwota 2.969,87 zl brutto za sporny miesiac).
Za okres od 01 listopada 2013 r. organ rentowy przejal obowigzek wyplaty §wiadczen na rzecz A. U. w miejsce platnika
skladek (...) S.A.. Sporna pozostala kwestia podmiotu zobowiazanego do wyplaty zasilku za paZzdziernik 2013 r. w
pozostalej kwocie, gdy okolicznoS$ci sprawy pozostawaly takie same. Platnik nadal byl niewyplacalny i nie byl w stanie
w pozostalej czeSci wyrdéwnacé zaleglo$ci na rzecz wnioskodawcy.

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z art. 61 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U.2014.159 j.t.) prawo do zasitkow okre$lonych w
ustawie i ich wysoko§¢ ustalajg oraz zasilki te wyplacaja platnicy skladek na ubezpieczenie chorobowe, ktérzy zglaszaja
do ubezpieczenia chorobowego powyzej 20 ubezpieczonych.

Na dzien 30 listopada 2013 r., platnik sktadek ( (...) S.A.) zglaszal do ubezpieczenia chorobowego 109 oséb. Platnik
skladek nie kwestionowal faktu, iz na nim spoczywa obowiazek wyliczenia oraz wyplaty zasitku chorobowego A. U..
Jednakze z powodu braku plynnosci finansowej, od listopada 2013 r. platnik nie wyplacal wnioskodawcy zasitkow,
natomiast za pazdziernik 2013 r. z tych samych przyczyn uczynil to w niepelnej wysokosci i ze znacznym opdznieniem,
pozostajac w zwloce z zaplata $wiadczen za dalsze miesiace. ZUS na wniosek A. U. przejal od platnika obowiazek
wyplaty $wiadczen od listopada 2013 r., pomijajac wniosek o wyplate zasitku chorobowego w pozostalej kwocie za
pazdziernik 2013 r. Tymczasem, zdaniem Sadu, zasilki chorobowe maja na biezaco rekompensowaé niezdolnym do
Swiadczenia pracy brak mozliwosci zarobkowania i znajduja ekwiwalent w skladce ubezpieczeniowej, ktoéra przez
okre$lony ustawa czas Swiadczeniobiorcy odprowadzali na rzecz ZUS. Platnicy wyplacaja zasilki w miejsce ZUS,
zaliczajac je w ciezar biezacych skladek ubezpieczeniowych. Stanowi to wiec zastepcza forme spelienia Swiadczen
przez ZUS upraszczajac proces wyplacania $§wiadczen i obieg naleznoSci. Powyzsze rozwigzanie nie zmienia jednak
zasady, ze podmiotem obowigzanym do zabezpieczenia §rodkéw utrzymania dla osoéb niezdolnych do zarobkowania
pozostaje ZUS. W przypadku nie wyplacania §wiadczen przez podmiot, ktory z jakich§ przyczyn zaprzestal wyplaty,
ZUS winien tymczasowo zaspokoi¢ takie naleznoSci, aby osoby nie pracujace zabezpieczy¢ w $§rodki utrzymania. W
tej sytuacji odmowa ZUS przejecia wyplaty zasitku chorobowego za pazdziernik 2013r w czeSci niezaspokojonej,
pozostawala niezrozumiala. Okoliczno$ci faktyczno-prawne byly bowiem takie same jak w przypadku §wiadczenia za
listopad 2013r, ktére ZUS przejal do wyplaty. W. od wielu miesiecy roku 2013 op6Zniala sie z wyplatami z uwagi na
utrate pltynnos$ci finansowej, az zaprzestala wyplaty Swiadczen od pazdziernika 2013r.

Sad Rejonowy podkreslil, iz wyplata zasitkoéw chorobowych przez pracodawce jako platnika skladek ma charakter
wylacznie techniczny. Pracodawcy wyplacaja bowiem zasilki nie ze swoich $rodkéw, ale ze Srodkéw funduszu
spotecznego, rozliczajac sie z Zakladem Ubezpieczen Spolecznych skladkami na ubezpieczenie spoleczne.

Zgodnie z teza wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. (I UK 447/11), obowigzek wyplaty Swiadczen z
funduszu chorobowego platnika sktadek zglaszajacego do ubezpieczenia chorobowego powyzej 20 ubezpieczonych,
ktoéry nie wyplacil ubezpieczonemu zasitku chorobowego i $wiadczenia rehabilitacyjnego przystugujacych z funduszu
chorobowego wyodrebnionego w ramach Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (art. 55 pkt 3 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych) oraz nie rozliczyt ich w ramach skladek naleznych na
ubezpieczenie chorobowe, przechodzi na Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 54 pkt 1i art.



55 pkt 3 tej ustawy). Sad Najwyzszy w ww. orzeczeniu stwierdzil, ze zaden przepis ustawy zasitkowej nie warunkuje ani
nie uzaleznia wyplaty §wiadczen chorobowych, pokrywanych ze §rodkow zgromadzonych w funduszu chorobowym,
wyodrebnionym w ramach FUS, od uprzedniego stwierdzenia braku $rodkéw finansowych na wyplaty $wiadczen
chorobowych u platnikéw skladek, ktorzy zglaszaja do ubezpieczenia chorobowego powyzej 20 ubezpieczonych.
Oznacza to, ze dysponent tego funduszu, ktérym jest Zaktad Ubezpieczen Spoltecznych, nie moze jako "ubezpieczyciel”
i $wiadczeniodawca uchyli¢ (uwolnic¢) sie od wyplaty ubezpieczonym naleznych $wiadczen chorobowych, choéby
platnik skladek, ktory zglasza do ubezpieczenia chorobowego powyzej 20 ubezpieczonych, "ignorowal" lub uchylat sie
do obowigzku wyplaty naleznych tym ubezpieczonym $wiadczeni chorobowych.

Organ rentowy w niniejszej sprawie odmowit wnioskodawcy wyplacenia zasitku chorobowego w pozostalej czesci za
miesigc pazdziernik 2013 r., uznajgc iz obowiazek ten spoczywa na jego pracodawcy. Taka argumentacja nie zasluguje
na uwzglednienie, tym bardziej Ze organ rentowy nie kwestionuje istnienia po stronie wnioskodawcy roszczenia o
wyplate pozostalej czeSci zasitku chorobowego za sporny miesigc.

Jedynym dysponentem $rodkéw zgromadzonych w funduszu ubezpieczen spolecznych (FUS), z ktorego przystuguja
m.in. §wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego z tytulu choroby i macierzynstwa, jest organ rentowy. Platnik
skladek dokonuje jedynie czynnosci technicznej (rachunkowej) przy wyliczeniu i wyplaceniu §wiadczen pracownikom.
Jedynie formalnie wyplaca zasitki ze $rodkéw wlasnych. Faktycznie $§wiadczenia wyplacane sa ze Srodkow
funduszu ubezpieczeniowego. Wysoko§¢ zasitkow naleznych pracownikom jest ,potracana” z wysoko$ci skladek
na ubezpieczenia spoleczne, ktére w poszczegdlnych okresach rozliczeniowych platnik sktadek (pracodawca) jest
zobowiazany przekaza¢ Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych.

Wobec tego cho¢ platnicy skladek zglaszajacy do ubezpieczenia chorobowego powyzej 20 ubezpieczonych sg ustawowo
zobowigzani do ustalania prawa, wysoko$ci oraz wyplaty §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego, to uprawnieni nie
maja wobec platnikow zadnych roszczen, ktore przystuguja tylko wobec organu wydajacego decyzje w przedmiocie
prawa do $wiadczen. To do wla$ciwosci ZUS nalezy prawo do wydawania zaskarzalnych decyzji w sprawach $wiadczen
z ubezpieczen spolecznych (art. 476 § 2 pkt 11 § 4 pkt 1 k.p.c.). Platnicy skladek ponosza odpowiedzialno$¢ za
zawiniong nieterminowa wyplate $§wiadczen i z tego tytulu organ rentowy — jesli wyplaci Swiadczenie z ubezpieczenia
chorobowego za takiego platnika skladek — ma wobec niego zwiekszone roszczenia skladkowe: o dokonane wplaty
wraz z naleznymi odsetkami.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy na podstawie art. 477'4§ 2 k.p.c. uwzglednil odwolanie A. U. jako
uzasadnione i orzek! jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku. Jednocze$nie Sad — w punkcie drugim sentencji
wyroku - przekazal organowi rentowemu roszczenie A. U. zawarte w zalaczniku do odwolania /k: 6 akt/ w zakresie
przyznania odsetek ustawowych od spornego $wiadczenia, a takze w zakresie wyplaty zasitku chorobowego za listopad
2013r. i $wiadczenia rehabilitacyjnego za grudzien 2013r z odsetkami ustawowymi, celem rozpoznania i wydania
decyzji /art. 464 par. 1 kpce/ Roszcezenia te nie byly bowiem objete zaskarzona decyzja i droga sadowa w tym zakresie
nie byla na tym etapie postepowania, dopuszczalna.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost organ rentowy.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- naruszenie art. 477 ' §2 Kodeksu postepowania cywilnego z uwagi na nie wezwanie

do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanego platnika skladek, tj. Wytworni (...) S.A. w L., ktore to
spowodowalo niewazno$¢ postepowania wynikajaca z art. 379 pkt 5 k.p.c.

- naruszenie art. 232 k.p.c. polegajace na wydaniu wyroku bez wyja$nienia wszystkich okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, a w szczegblnoSci czy zalegle $wiadczenie nie zostalo w calo$ci uregulowane przez platnika
skladek,



- naruszenie art. 61 ust. 1 pkt ustawy z dnia 25.06.1999r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w
razie choroby i macierzynstwa ( Dz. U. z 2014r., poz. 159 ) poprzez niewlasciwe jego zastosowanie i ustalenie, ze to na
organie rentowym spoczywa obowigzek wyréwnania zasitku chorobowego za miesigc 10.2013r.

Z uwagi na powyzsze skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpatrzenia, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania od decyzji
z dnia 07.04.2014r.

W odpowiedzi na powyzsze wnioskodawca wnidst o oddalenie apelacji organu rentowego.
Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje.
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

W mysél art. 379 pkt 5 kpc niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli strona zostala pozbawiona moznoSci obrony
swych praw.

Pozbawienie strony mozno$ci obrony swych praw polega na uniemozliwieniu jej uczestniczenia w postepowaniu
rozpoznawczym wbrew jej woli. NajczesSciej zachodzi to poprzez niezawiadamianie o terminie posiedzen, pozbawienie
moznos$ci skladania pism procesowych czy wnioskow dowodowych (zob. wyr. SN z 10.1.2001 r., I CKN 999/98,
niepubl.). Innymi slowy pozbawienie strony moznoéci obrony swych praw polega na tym, ze z powodu
wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepis6w kodeksu
postepowania cywilnego, strona nie mogla braé i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czeéci (zob. wyrok
SN z dnia 10 maja 1974 r., Il CR 155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66; postanowienie SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKN
34/98, Prok. i Pr.-wkl. 1999, nr 5, poz. 41; wyrok SN z dnia 13 czerwca 2002 r., V CKN 1057/00, LEX nr 55517). Ocena,
czy doszlo do pozbawienia strony moznoéci obrony jej praw, powinna byé dokonywana przez pryzmat konkretnych
okolicznoS$ci sprawy. A zatem analizujac, czy doszlo do pozbawienia strony mozno$ci dzialania, trzeba w pierwszej
kolejnosci rozwazy¢, czy nastapilo naruszenie przepisow procesowych, nastepnie ustali¢, czy uchybienie to wplyneto
na mozno$¢ strony do dzialania w postepowaniu, w konicu za$ ocenic¢, czy pomimo zaistnienia tych okoliczno$ci strona
mogla broni¢ swych praw w procesie. Dopiero w razie kumulatywnego spelnienia wszystkich tych przestanek mozna
przyjac, ze strona zostala pozbawiona moznosci dzialania. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2008 r., V CSK
488/07 Lex nr 424315).

Zgodnie z art. 477" § 1 kpe w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych stronami sa ubezpieczony, inna osoba,
ktorej praw i obowigzkéw dotyczy zaskarzona decyzja, organ rentowy i zainteresowany.

Zainteresowanym jest ten, czyje prawa lub obowiazki zaleza od rozstrzygniecia sprawy. Jezeli osoba taka nie zostala
wezwana do udzialu w sprawie przed organem rentowym, sad wezwie ja do udzialu w postepowaniu badz z urzedu,
badz na jej wniosek lub na wniosek jednej ze stron (§ 2 wskazanego przepisu).

Tym samym zainteresowanym w rozumieniu art. 477 * § 2 k.p.c. jest ten, czyich praw lub obowigzkéw dotyka
bezpos$rednio wydana decyzja - co daje jej przymiot strony bez potrzeby wszczynania wobec niej odrebnego
postepowania ustalajacego zwiazek jej sfery prawnej z zaskarzong decyzja (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 24 listopada 1994 r. III AUo 6/94 Wokanda 1995/3/48 LEX 9209).

Stronami postepowania przed sadem rozpoznajacym sprawe z zakresu ubezpieczen spolecznych sa (w znaczeniu
musza byé¢) wszystkie podmioty materialnego stosunku ubezpieczenia spolecznego, czyli osoby wymienione w art.

477" k.p.c. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 grudnia 2004 r. III AUa 2134/03LEX nr 151776).

Zaklad pracy, ktory ustala i wyplaca pracownikowi zasilek przewidziany w ustawie z o §wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa - bez wzgledu na to, z jakich érodkéw - ma prawo braé
udzial w postepowaniu odwolawczym w tym przedmiocie w charakterze strony. (poréwnaj odpowiednio wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 23 marca 1986 r. IT UR 1/83 (...) LEX 14889 teza wydana na gruncie nieobowiazujacych juz
przepiséw jednakze majaca analogiczne zastosowanie pod rzagdami obowigzujacej ustawy zasitkowe;j).

Sad Najwyzszy przyjmuje, ze niewezwanie przez sad zainteresowanego do udzialu w sprawie powoduje niewazno$¢
postepowania (wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 1996 r., Il URN 36/96, OSNAPiUS 1997, nr 9, poz. 156; uchwata SN z
dnia 29 lipca 1998 r., III ZP 20/98, OSNAPiUS 1998, nr 23, poz. 690; wyrok SN z dnia 15 lipca 1999 r., Il UKN 52/99,
OSNAPiUS 2000, nr 22, poz. 826 oraz wyrok SN z dnia 8 grudnia 2000 r., II UKN 128/00, OSNAPiUS 2002, nr 15,
poz. 368; OSP 2003, z. 3, poz. 30, z glosg M. Cholewy; por. tez wyrok SA w Katowicach z dnia 5 pazdziernika 2006
r., IIT AUa 916/05, Lex nr 310435). Wedlug wyroku SA w Katowicach z dnia 29 listopada 2005 r., III AUa 1231/04
(OSA w K. 2006, nr 2, poz. 2).

Na gruncie rozpoznawanej sprawy zaskarzona decyzja Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odméwil A. U. prawa do
zasitku chorobowego za okres od 6 wrze$nia 2013 r. do 31 pazdziernika 2013 r. podnoszgc, iz uprawnienia do
wyplaty wnioskodawcy zasitku chorobowego posiada platnik skladek (...) S.A. Niemniej jednak w zwiazku z trudna
sytuacja finansowa firmy, decyzja z dnia 21 marca 2014 r. ZUS postanowil przejaé obowiazek wyplaty przystugujacych
wnioskodawcy Swiadczen za okres od dnia 01 listopada 2013 r. Natomiast wnioskodawca, domagal sie zmiany decyzji i
przyznania spornego prawa za miesiac pazdziernik 2013 r. oraz dodatkowo przyznania od ZUS odsetek ustawowych od
spornego §wiadczenia, a takze wyplaty zasitku chorobowego za miesigc listopad 2013 r. i §wiadczenia rehabilitacyjnego
za grudzien 2013r z ustawowymi odsetkami.

W ocenie Sadu Okregowego skoro nie ulega watpliwosci - co dostrzegl takze Sad I instancji, nie wyciggajac
jednak z tego odpowiednich wnioskéow - iz platnicy skladek zglaszajacy do ubezpieczenia chorobowego powyzej
20 ubezpieczonych ponosza odpowiedzialno$¢ za zawiniona nieterminowa wyplate $wiadczen (z tego tytulu organ
rentowy — jesli wyplaci $wiadczenie z ubezpieczenia chorobowego za takiego platnika skladek — ma wobec niego
zwiekszone roszczenia sktadkowe: o dokonane wplaty wraz z naleznymi odsetkami), to niewatpliwie decyzje organu
rentowego w przedmiocie wyplaty zasitku chorobowego naleznego pracownikom nie sa obojetne dla ich praw i
obowigzkow. W zwigzku z tym bezsprzecznie (...) S.A. jako pracodawca ubezpieczonego i platnik skladek jest
zainteresowanym w sprawie. Zaskarzona decyzja w przedmiocie prawa A. U. do zasitku chorobowego za okres od 6
wrze$nia 2013 r. do 31 pazdziernika 2013 r. niewatpliwie wplywa na prawa i obowigzki pracodawcy ubezpieczonego.
Z tych tez wzgleddow w przedmiotowej sprawie ma on status zainteresowanego i winien bra¢ udzial w postepowaniu.

Zdaniem Sadu II instancji apelujacy trafnie zatem zarzuca, iz (..) S.A. z naruszeniem art. 477 "' § 2 k.p.c.
nie zostalo wezwane do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanego, co skutkowalo niewazno$cia tak
przeprowadzonego postepowania — art. 379 pkt 5 kpc. Wyzej wymieniony podmiot w wyniku naruszenia przez Sad
Rejonowy wspomnianych przepisow procesowych, nie miat zadnej mozliwosci dzialania w postepowaniu i obrony
swych praw. Postepowanie to musi wiec zosta¢ powtorzone z jego udzialem.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy uznal, iz zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 2 kpc oraz z 108 § 2
kpc nalezato uchylié¢, znie$¢ postepowanie przed Sadem I instancji od dnia 16 maja 2014 r. (z chwila przeprowadzenia
pierwszej czynno$ci bez udzialu (...) SA w charakterze zainteresowanego — zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy) i
przekazaé sprawe Sadowi Rejonowemu dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu za drugg instancje.

Orzekajac w powyzszy sposob Sad II instancji nie badal zasadno$ci apelacyjnych zarzutow dotyczacych naruszenia
art. 232 k.p.c. poprzez wydanie wyroku bez wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(bez zbadania czy zalegle $wiadczenie nie zostalo w calo$ci uregulowane przez platnika skladek), nadto naruszenia
art. 61 ust. 1 pkt ustawy z dnia 25 czerwca 1999r. o $§wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby i macierzynstwa (Dz.U. z 2014r., poz. 159) poprzez niewlasciwe jego zastosowanie i ustalenie, ze to na organie
rentowym spoczywa obowiazek wyréwnania zasitku chorobowego za miesiac pazdziernik 2013 r. Wobec braku udziatu
zainteresowanego w procesie przed Sadem I instancji, wydane orzeczenie nie nadawalo sie bowiem do merytorycznej



kontroli instancyjnej. Sad Okregowy byl zatem zwolniony z analizy poprawnoéci wydanego przez Sad Rejonowy
rozstrzygniecia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji celem wyjasnienia kwestii spornej winien rozpoznac
sprawe przy udziale wszystkich stron uprawnionych do dzialania w procesie, w tym zainteresowanego. Dopiero
bowiem, spelnienie tego wymogu poprzez usuniecie wad wywolujacych niewazno$é stworzy gwarancje obiektywnego
rozpoznania roszczen wnioskodawcy, stronie pozwanej i zainteresowanemu da za$ mozliwo$é obrony ich stanowiska
i pozwoli na merytoryczna instancyjng kontrole wydanego rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



