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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi,
X Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie z powddztwa M. J. przeciwko (...) Spélce z ograniczong
odpowiedzialnoécia w W. o przywrocenie do pracy, wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy, odrzucil apelacje
powodki od wyroku tegoz Sadu z dnia 14 kwietnia 2015 roku.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z art. 370 k.p.c. Sad I instancji odrzuci
na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po uplywie przepisanego terminu, nieoplacona lub z innych przyczyn
niedopuszczalna, jak réwniez apelacje, ktorej brakéw strona nie uzupelnila w wyznaczonym terminie.

Sad podnibsl, iz w rozpoznawanej sprawie w pi$mie z dnia 3 lipca 2015 roku, stanowigcym odpowiedZ na wezwanie
do uzupehienia brakéw formalnych apelacji poprzez uiszczenie oplaty sadowej w kwocie 13.555,00 zl, powddka
reprezentowana przez pelnomocnika wniosta o zwolnienie z obowigzku uiszczenia oplaty od apelacji wskazujac, ze nie
jest w stanie ponie$¢ kosztéw bez uszczerbku koniecznego dla utrzymania siebie i rodziny.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2015 roku Sad Rejonowy oddalil wniosek powodki o zwolnienie od kosztow sadowych
w postepowaniu apelacyjnym. Natomiast postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2015 roku Sad Okregowy w Lodzi oddalit
zazalenie pow6dki na powyzsze postanowienie.

Sad wskazal, iz odpis postanowienia doreczono pelnomocnikowi powo6dki w dniu 21 wrzeénia 2015 roku. Natomiast
powddka nie uiscila oplaty od apelacji do dnia 30 wrzeénia 2015 roku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy na podatnie art. 370 k.p.c. odrzucil apelacje.
Zazalenie od powyzszego orzeczenia wniost pelnomocnik powodki.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 100 oraz
art. 101 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (tj. Dz. U. z 2014 roku, poz. 1025)
poprzez ich bezzasadne niezastosowanie i odmowe powddce mozliwosci obrony jej praw i sprawiedliwego procesu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska skarzacy wskazal, iz w niniejszej sprawie powddka wniosla o zwolnienie jej od
kosztow sgdowych i wniosek ten zostal oddalony, podobnie jak zazalenie strony na postanowienie w tym przedmiocie.
Niemniej jednak powddka nie byta i nie jest w stanie ponie$¢ oplaty od apelacji we wskazanej wysokosci. Wobec
powyzszego w ocenie skarzacego Sad odrzucajac apelacje, odmoéwil powddce mozliwoéci obrony jej praw.

Zuwagi na powyzsze skarzacy wniosl o zmiane zakazonego postanowienia poprzez - przyjecie apelacji do rozpoznania.
Nadto wnidst o orzeczenie o zwolnieniu skarzacej od kosztéw sadowych w catoéci - zar6wno w postepowaniu
apelacyjnym, jak i niniejszym, podnoszac, iz powodka nie jest ich w stanie ponie$¢ bez uszczerbku koniecznego
dla utrzymania siebie i swojej rodziny - biorac pod uwage aktualne zlozone do akt sprawy oSwiadczenie o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i Zr6dlach utrzymania wraz z pismem z dnia 2 lipca 2015 roku.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje.
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Przepis art. 370 k.p.c. nakazuje sagdowi pierwszej instancji odrzuci¢ na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong
po uplywie przepisanego terminu, nieoplacong lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktorej
brakdéw strona nie uzupelnila w wyznaczonym terminie.



Zgodnie bowiem z art. 130 k.p.c. obowiazkiem strony jest uiszczenie naleznej oplaty wraz z wniesieniem pisma
procesowego. Osoba fizyczna moze sie domagac zwolnienia od kosztéw sadowych, jezeli zlozy oswiadczenie, z ktorego
wynika, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny (art. 102 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych; Dz.U. z 2005 r. nr 167, poz. 1398 ze zm.)

Natomiast przepis art. 112 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
stanowi, Ze zgloszenie wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych oraz wniesienie Srodka odwolawczego od
postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztéw sadowych nie wstrzymuje biegu toczacego sie postepowania, chyba
ze chodzi o zwolnienie powoda od kosztéw sadowych na skutek wniosku zgloszonego w pozwie lub przed wytoczeniem
powddztwa. Jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych zgloszony przed uplywem terminu do oplacenia
pisma zostal prawomocnie oddalony, przewodniczacy wzywa strone do oplacenia zlozonego pisma, na podstawie
art. 130 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego. Wskazanego przepisu nie stosuje sie,
jezeli pismo podlegajace oplacie w wysokosci stalej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartoéci
przedmiotu sporu lub wartoéci przedmiotu zaskarzenia, zostalo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub
rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sagdowych ztozony przed upltywem
terminu do oplacenia pisma zostal oddalony, tygodniowy termin do oplacenia pisma biegnie od dnia doreczenia
stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostalo wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogloszenia. Jezeli
jednak o zwolnieniu od kosztéw sadowych orzekal sad pierwszej instancji, a strona wniosla zazalenie w przepisanym
terminie, termin do oplacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia oddalajacego zazalenie, a jezeli
postanowienie sadu drugiej instancji zostalo wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogloszenia.

Wobec powyzszego uprawomocnienie sie postanowienia o oddaleniu wniosku strony w calosci, jak i o uwzglednieniu
go jedynie w czesci, aktywuje obowiazek uiszczenia przez nia calo$ci lub czeSci oplaty sadowej (post. SA we Wroclawiu
z 26.1.2012 1., I ACZ 126/12, Legalis). Natomiast konsekwencja niewniesienia prawidlowej oplaty od apelacji w
ciggu tygodnia od otrzymania odpisu postanowienia o negatywnym rozstrzygnieciu wniosku (zazalenia) w sprawie
zwolnienia od kosztow zwigzanych z jej wniesieniem, jest jej odrzucenie, jako nieoplaconej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2012 r., I CZ 36/12, niepubl.).

Na gruncie rozpoznawanej sprawy bezspornym jest fakt, iz apelacja od wyroku z dnia 14 kwietnia 2015 roku nie zostala
nalezycie oplacona. Pelnomocnik powddki zostal wezwany przez Sad Rejonowy do uzupehienia brakéw formalnych
apelacji poprzez uiszczenie oplaty od apelacji w kwocie 13.555 z pod rygorem odrzucenia apelacji. W piSmie z dnia
3 lipca 2015 roku, stanowigcym odpowiedZz na wezwanie do uzupelnienia brakéw formalnych apelacji, wni6st o
zwolnienie powodki z obowigzku uiszczenia oplaty od apelacji wskazujac, Ze nie jest ona w stanie ponie$¢ kosztéw
bez uszczerbku koniecznego dla utrzymania siebie i rodziny. Postanowieniem z dnia 15 lipca 2015 roku Sad Rejonowy
oddalil przedmiotowy wniosek. Powyzsze postanowienie zaskarzyl pelnomocnik powddki, a Sad Okregowy w Lodzi
postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2015 roku oddalil zazalenie strony powodowej. Orzeczenie Sadu Okregowego
odmawiajacego zwolnienia od kosztow zostalo doreczone pelnomocnikowi powddki w dniu 21 wrzeénia 2015 roku (k.
330). Zatem od tego momentu zaktualizowal sie obowiazek profesjonalnego pelnomocnika strony do uiszczenia w
terminie tygodnia oplaty od apelacji. Jak wskazano bowiem powyzej, w kazdym wypadku po oddaleniu lub zwrocie
wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych otwiera sie stronie na nowo tygodniowy termin do uiszczenia optaty. W
niniejszej sprawie bezopornym jest natomiast, iz do dnia 30 wrzeénia strona w ogole nie wykonala zobowigzania Sadu,
a zatem ustawowy termin do uiszczenia oplaty upltynal bezskutecznie z dniem 28 wrze$nia 2015 roku. W konsekwencji
wobec braku uiszczenia oplaty od apelacji przez pelnomocnika powddki w ciggu tygodnia od otrzymania odpisu
postanowienia w przedmiocie oddalenia zazalenia w sprawie zwolnienia od kosztow zwiazanych z jej wniesieniem,
Sad I instancji prawidtowo odrzucil §rodek zaskarzenia.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, iz prawomocne oddalenie wniosku od kosztéw sadowych stanowi kompetentng
informacje dla profesjonalnego pelnomocnika, jaka oplate sadowa obowiazany jest ui$ci¢ w terminie 7 dni od daty
doreczenia postanowienia (postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 23 marca 2011 r. V CZ 116/10,
Legali nr 428316) i Sad nie mial obowigzku wezwaé pelnomocnika do usuniecia brakow fiskalnych pisma, ktérego



dotyczyt wniosek o zwolnienie. Po bezskutecznym uplywie tygodniowego terminu od doreczenia pelnomocnikowi
odpisu postanowienia oddalajacego zazalenie strony, Sad I instancji zasadnie wiec odrzucit apelacje, jako nieoplacong
zgodnie z sankcjg wynikajaca z art. 370 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze uznaé nalezy, iz zaskarzone postanowienie w pelni zatem odpowiada prawu.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 kpc. oddalil przedmiotowe
zazalenie jako bezzasadne.

Zaznaczy¢ jednocze$nie nalezy, iz wszelkie wskazywane przez strone okoliczno$ci sprowadzajgce sie do
zakwestionowania prawidlowosci postanowienia w przedmiocie odmowy zwolnienia pow6dki od kosztow sadowych,
moga by¢ co najwyzej podstawg rozpoznania przez Sad Rejonowy ponownego wniosku strony o zwolnienie od
kosztow sadowych, ktory zostal zgloszony w zazaleniu. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz nie zostala generalnie wylaczona
mozliwo§¢ ponownego ubiegania sie o zwolnienie od kosztéw sadowych - art. 107 ww. ustawy zakazal jedynie
powtoérnego domagania sie zwolnienia od kosztow sadowych w oparciu o te same okoliczno$ci, ktére byly juz
przedmiotem badania, poniewaz stanowily uzasadnienie wczeéniejszego wniosku, oddalonego przez sad. Tym samym
wskazane przez pelnomocnika powodki zarzuty sprowadzajace sie do wykazania, iz powodka nie jest w stanie bez
uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny ponieé¢ koszty sadowe wraz z aktualnym o$wiadczeniem
strony o stanie rodzinnym, majatku, dochodach, Zrédlach utrzymania, moga zostac rozpoznane przez Sad I instancji
orzekajacy o zasadno$ci zgloszonego wniosku. Natomiast zaskarzone postanowienie dotyczy wylacznie postanowienia
w przedmiocie odrzucenia apelacji, stad nie jest uprawniony wniosek pelnomocnika o orzeczenie o zwolnieniu od
kosztow sadowych w caloSci , gdyz wykracza on poza przedmiot kontestowanego orzeczenia.

W zwigzku z powyzszym, Sad Okregowy przekazal Sagdowi Rejonowemu dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi X Wydzialowi
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wniosek pelnomocnika powddki o zwolnienie od kosztow zawarty w zazaleniu.

Przewodniczaca: Sedziowie:

Z./odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.



