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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy Sad Pracy w Z. odrzucil zazalenie Z. B. na
postanowienie z dnia 15 stycznia 2014 r.

Sad wskazal, iz w nastepstwie cofniecia powoddztwa przez strone powodowa za zgoda pozwanego, na rozprawie
postanowieniem z dnia 15 stycznia 2014r umorzyt postepowanie w sprawie. Strona powodowa zostala pouczona o
terminach i §rodkach zaskarzenia.

W dniu 16 lipca 2014r powod zlozyl pismo, w ktérym wnosil o anulowanie swej decyzji o cofnieciu powddztwa.
Wezwany do usuniecia brakow, w pidémie z dnia 31lipca 2014 r. podal, Ze ww. pismo jest zazaleniem na postanowienie o
umorzeniu postepowania. Wskazal, ze domaga sie uchylenia przedmiotowego zazalenia oraz, ze przyczyna wniesienia
zazalenia jest przeanalizowanie okolicznoSci sprawy. Uiécil rowniez oplate od zazalenia.

Zgodnie z art. 39482 kpc termin do wniesienia zazalenia jest tygodniowy i liczy sie od doreczenia postanowienia, a
gdy strona nie zazadala w terminie przepisanym doreczenia postanowienia zapadlego na rozprawie - od ogloszenia
postanowienia.

Strona powodowa uchybila przywolanemu wyzej terminowi. Zlozyla zazalenie prawie 6 miesiecy po dacie jego
ogloszenia.

Wobec uchybienia przepisowi art. 394 § 2 kpc i zlozenia zazalenia po terminie Sad zmuszony byt odrzucic¢ je na
podstawie art. 370 kpc .

Na marginesie Sad I instancji podniosl, iz ze powdd nie przedstawil zadnych okolicznoéci, ktére uzasadnialyby
przywrdcenie terminu do zlozenia zazalenia, wiecej- takiego wniosku nawet nie zlozyl. Przypomnie¢ réwniez nalezy,
ze strona powodowa zostata pouczona o terminach i §rodkach zaskarzenia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst powdd podnoszac, iz na rozprawie w dniu 15 stycznia 2014 r. zostal
przez Sad poinformowany, iz od swojej decyzji w przedmiocie cofniecia powddztwa, zawsze ma prawo sie odwolacé.
Nie zostal natomiast poinformowany, iz na odwolanie swojej decyzji ma 7 dni, nie otrzymat pisemnego uzasadnienia
postanowienia i nie zostal poinformowany, ze aby je otrzymac¢ musi w odpowiednim terminie, pisemnie zazadaé
uzasadnienia. W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i wznowienie procesu sadowego.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Eodzi zwazyl co nastepuje:
-zazalenie nie zastluguje na uwzglednienie.

Przepis art. 370 kpc. w zw. z art. 397 § 2 kpc, nakazuje odrzucié¢ zazalenie jezeli zostalo wniesione po uplywie
przepisanego terminu, nieoplacone lub z innych przyczyn niedopuszczalne, jak réwniez zazalenie ktérego brakow
strona nie uzupelila w wyznaczonym terminie.

Bezspornym w przedmiotowej sprawie jest fakt, iz zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego z dnia 15 stycznia
2014 r. wniesione zostalo dopiero w dniu 16 lipca 2014 r.

Zgodnie z art. 394 § 2 kpc termin do wniesienia zazalenia jest tygodniowy i liczy sie od doreczenia postanowienia, a
gdy strona nie zazadala w terminie przepisanym doreczenia postanowienia zapadlego na rozprawie - od ogloszenia
postanowienia.



W rozpoznawanej sprawie twierdzenia wnioskodawcy, iz nie zostal pouczony przez Sad o terminie i sposobie
zaskarzenia postanowienia, sa golostowne. Z protokotu rozprawy z dnia 15 stycznia 2014 r. wynika bowiem , iz takie
pouczenia zostaly mu udzielone.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz powod blednie wywodzi, ze zaskarzenie przez niego postanowienia o umorzeniu
postepowania , jest rbwnoznaczne z odwolaniem decyzji o cofnieciu pozwu i winno skutkowaé wznowieniem procesu
sadowego. Odwolanie o$wiadczenia woli, ktére doszlo do wiadomosci drugiej strony, w tym wypadku pozwanego,
mogloby nastapic jedynie w szczegblnych okoliczno$ciach , o ktérych mowa w art. 82 — 87 k., a nie z powodu zmiany
decyzji przez skarzacego. Powdd zapewne zostal pouczony przez Sad I instancji o tym, iz cofniecie przez niego pozwu,
bez zrzeczenia sie roszczenia, nie zamknie mu drogi do dochodzenia tego roszczenia w przyszloSci, jezeli zmieni zdanie.
Jednakze w takim przypadku winien wystapi¢ ponownie na droge sadowa z nowym pozwem.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc oddalil zazalenie
skarzacego jako bezzasadne.

Przewodniczaca: Sedziowie:

Z. Odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ powodowi oraz peln. pozwanego.



