Sygn. akt VII Pz 80/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 maja 2013 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach IV Wydzial Pracy nadal
klauzule wykonalno$ci ugodzie sadowej zawartej w dniu 26 lutego 2001 roku przed tym Sadem w sprawie IV Pm 2/00
na rzecz J. K. w zwiazku z przejéciem uprawnienia (pkt 1 ) oraz zasadzil solidarnie od dtuznikéw P. S. (1) i B. S. na
rzecz wierzyciela J. K. kwote 50 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt 2).

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal, ze pismem z dnia 1 marca 2013 roku wierzyciel J. K.
wniodst o nadanie na jego rzecz klauzuli wykonalnosci ugodzie sadowej zawartej w dniu 26 lutego 2001 roku w sprawie
o sygn. akt IV Pm 2/00 przez dluznika P. S. (1) z wierzycielem (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w S. obejmujacej kwote 10.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 20 marca 2001 roku w zwigzku z przej$ciem
uprawnienia na rzecz wierzyciela oraz zasadzenie kosztow postepowania w zwigzku z przejSciem uprawnienia na
jego rzecz. Do wniosku zalaczyt umowe powierniczego przelewu z podpisami notarialnie poS§wiadczonymi. W dniu
18 kwietnia 2001 roku Sad nadal klauzule wykonalnos$ci rzecz wierzyciela wymienionego w tytule egzekucyjnym
(powyzszej ugodzie), (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w S., ten réwniez tak okreslany,
wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia
23 maja 2003 roku sygn. akt Po 1/03 nadano klauzule wykonalno$ci rowniez przeciwko malzonkowi dluznika B. S. z
ograniczeniem jej odpowiedzialnoéci do majatku objetego malzenska wspolnoécia ustawowa, gdzie wnioskodawca byt
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w L.. Do niniejszego wniosku zostal zalaczony akt notarialny
za nr rep. A 8300/2000 z dnia 30 pazdziernika 2000 roku o zmianie nazwy pierwotnego wierzyciela (...) spoiki z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. na (...) spo6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w L., a
wiec jeszcze z daty przed zawarciem ugody sadowe;.

Przytaczajac tre$¢ art. 788 k.p.c. Sad Rejonowy zwazyl, ze uprawnienie objete tytulem egzekucyjnym przeszlo na rzecz
obecnego wierzyciela w drodze przelewu zgodnie z art. 509 k.c. i n., co wynika z dokumentu prywatnego zlozonego
przez wierzyciela z podpisami urzedowo po$wiadczonymi i mialo to miejsce po powstaniu tytutu egzekucyjnego.

W tym stanie majac na uwadze powyzsze wniosek wierzyciela spelnia powyzsze wymogi i jest zasadny.

Na marginesie Sad podnidsl, ze ugoda zawarta zostala przez wierzyciela (...) spotke z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w S., a w umowie przelewu wierzytelnoSci cedentem byl (...) spbétka z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedzibg w L.. Jednakze fakt nastepstwa prawnego (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécig nie budzi
watpliwoéci, gdyz na podstawie uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéow z dnia 30 pazdziernika
2000 1. doszlo do zmiany nazwy powodowej spolki. Okoliczno$¢é powyzsza nie byla takze kwestionowana w toku
wczesniejszych postepowan w sprawie IV Po 1/03 o nadanie klauzuli wykonalnos$ci przeciwko malzonce dtuznika
czy w sprawie IV P 3/06 o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, jak rowniez w toku prowadzonego
postepowania egzekucyjnego przeciwko dluznikom. Nadto, uchwala Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikéw o
zmianie nazwy (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w S. podjeta zostala w dniu 30 paZzdziernika
2000 roku, a wiec przed zawarciem ugody w dniu 26 lutego 2001 roku. Jednakze zmiana nazwy ujawniona zostata
w rejestrze (...) dopiero w dniu 27 marca 2001 roku, a wiec Sad orzekajacy nie mial mozliwosci zweryfikowania
nazwy, pod jaka wystepowal powod w sprawie IV Pm 2/00. Sad podniésl, ze Firma jest nazwa, pod ktéra spotka
prowadzi przedsiebiorstwo, jednocze$nie jest nazwa, oznaczeniem samej spokki, stuzy identyfikacji osoby prawnej,
odroéznieniu jej od innych oséb. Zmiana brzmienia firmy nie powoduje zmiany samego podmiotu prawa, ktéry
zachowuje swoj dotychczasowy byt, tozsamo$é. Mamy w takim przypadku do czynienia z identyczno$cia podmiotu,
jego ciaggloscia, a zmienia sie tylko samo jego oznaczenie, ktore nie powoduje zmian materialnoprawnych w stosunkach
z osobami trzecimi. Spélka, zgodnie z trescig art. 26 § 2 k.h., moze pozywaé i by¢ pozwana pod firma, jednakze
strong postepowania w rozumieniu przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego (art. 64 i nast.) jest sama spdtka
handlowa, a nie jej firma stanowigca tylko nazwe spdtki. Ewentualna zmiana brzmienia firmy nie wplywa na sytuacje



materialnoprawng strony (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 14.11.2002 r. I ACa 480/2002, OSA
2003/6).

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl, jak w sentencji.

O kosztach orzeczono w oparciu o art.770 k.p.c. w zwiazku z art. 71 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
z dnia 8 lipca 2005 r. (Dz. U. z 2010 roku, nr 90 poz. 594 ze zm.).

Zazalenie na wskazane postanowienie zlozyli dluznicy zarzucajac ustalenia sprzeczne z istniejagcym stanem
faktycznym, a mianowicie nie uwzglednienie faktu, ze Sad Rejonowy w Skierniewicach IV Wydziat Pracy w dniu 30
marca 2005 roku w sprawie sygn. akt IV P 13/05 pozbawil wykonalno$ci tytul wykonawczy ugode zawarta w dniu 26
lutego 2001 roku w sprawie IV Pm 2/00 pomiedzy P. S. (1) i C. B. (1) a firma (...) Spélka z o.0. z siedzibg w S. ul.
(...) do kwoty 4.000 zl.

Jednocze$nie skarzacy zwrdcili uwage, ze o fakcie toczacej sie sprawy o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu na rzecz J. K. w sprawie IV Po 5/13 dowiedzieli sie dopiero ustalajac przyczyne obciazenia ich hipoteka
przymusowa w ksiedze wieczystej. Zalacy podnieéli, ze nigdy nie otrzymaliémy postanowienia Sadu Rejonowego w
Skierniewicach IV Wydziat Pracy z dnia 17 maja 2013 roku w sprawie IV Po 5/13 o nadaniu klauzuli wykonalnoSci,
od ktorej mogli sie przeciez odwolaé.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i dostosowanie go do treSci
prawomocnego wyroku Sagdu Rejonowego w Skierniewicach IV Wydzial Pracy z dnia 20 marca 2005 roku.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje.
Zazalenie w czeSci zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 788 k.p.c. stanowi, zZe jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku
sprawy przed wydaniem tytulu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnoéci na rzecz lub przeciwko
tej osobie, gdy przejScie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo
poswiadczonym (§ 1). Za przejScie uprawnien lub obowigzkéw, o ktérych mowa w paragrafie poprzedzajacym, uwaza
sie robwniez zmiany w prawie rozporzadzania mieniem wywolane ustanowieniem zarzadcy masy majatkowej, kuratora
spadku lub wykonawcy testamentu, jak rowniez wygas$nieciem funkgji tych oséb (§ 2).

Nie ma zadnych watpliwosci, ze do prawidlowych wnioskow doszed}l Sad Rejonowy przyjmujac, iz J. K. byl uprawniony
do zlozenia wniosku o nadanie na jego rzecz klauzuli wykonalnoSci ugodzie sadowej zawartej w dniu 26 lutego
2001 roku w sprawie o sygn. akt IV Pm 2/00 przez dtuznika P. S. (1) z wierzycielem (...) sp6ika z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. obejmujacej kwote 10.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 20 marca 2001
roku w zwigzku z przejSciem uprawnienia na rzecz wierzyciela oraz zasgdzenie kosztéw postepowania w zwigzku z
przej$ciem uprawnienia na jego rzecz. Sad bezzasadnie pominal jednak fakt — stusznie podniesiony w przedmiotowym
zazaleniu — ze wyrokiem z dnia 30 marca 2005 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach pozbawil wykonalnosci tytul
wykonawczy ugode zawartg w dniu 26 lutego 2001 roku w sprawie IV Pm 2/00 pomiedzy powdd P. S. (1) i C. B. (1)
a firma (...) sp. z 0.0. w S. do kwoty 4000 zt. W tej wla$nie sprawie, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego
Sad Rejonowy zwazyl, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapito zaspokojenie roszczenia wierzyciela w czesci,
to jest w lgcznej wysokoSci 6.000 zl. przez wykonanie zobowigzania w wysokos$ci 10.000 zt wynikajgcego z ugody
sadowej z dnia 26 lutego 2001 roku w sprawie IV Pm 2/00. Skoro powdd P. S. i solidarny z nim dluznik C. B. wykonali
zobowiazanie lacznie do kwoty 6.000 zt Sad na mocy art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. pozbawil wykonalnoSci tytul wykonawczy
- opisana wyzej ugode sadowa - do kwoty 4.000 zlk.

W kontekscie powyzszego rozstrzygniecia, nadanie klauzuli wykonalnosci co do calej kwoty 10.000 7z} wynikajacej z
ugody sadowej zawartej w dniu 26 lutego 2001 roku nie byto dopuszczalne, gdyz czeéc tego zobowigzania zostala juz



przez dtuznikéw solidarnych wykonana. W zwigzku z tym klauzula wykonalno$ci mogla obejmowac jedynie te cze$c
wierzytelno$ci wynikajacej z ugody sadwoej, ktéra nie zostato do chwili obecnej zaspokojona.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 386 § 1 w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. zmienil
zaskarzone postanowienie w pkt 1, poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci do kwoty 4.000 zlotych ugodzie sagdowe;j
zawartej w dniu 26 lutego 2001 roku przed Sadem Rejonowym Sadem Pracy w Skierniewicach w sprawie IV Pm 2/00
na rzecz J. K. w zwiazku z przej$ciem uprawnienia.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly natomiast zarzuty zazalenia dotyczace nie doreczenia przez Sad dluznikom
postanowienia z dnia 17 maja 2013 roku.

Przepis art. 795 k.p.c. stanowi, ze na postanowienie sadu co do nadania klauzuli wykonalno$ci przystluguje zazalenie
(§ 1). Termin do wniesienia zazalenia biegnie dla wierzyciela od dnia wydania mu tytulu wykonawczego lub
zawiadomienia go o utworzeniu tytulu wykonawczego w systemie teleinformatycznym albo od dnia ogloszenia
postanowienia odmownego, a gdy ogloszenia nie bylto - od dnia doreczenia tego postanowienia. Dla dtuznika termin
ten biegnie od dnia doreczenia mu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji. W razie zgloszenia wniosku, o ktérym mowa

w art. 794° § 2 albo 3, termin ten biegnie od dnia doreczenia stronie uzasadnienia postanowienia albo postanowienia
z uzasadnieniem (§ 2).

Przepis art. 795 k.p.c. nie reguluje odrebnego postepowania w przedmiocie rozpoznania zazalenia, dlatego
zastosowanie beda mialy art. 394-397 k.p.c. W my$l art. 394 § 2 k.p.c. termin do wniesienia zazalenia jest tygodniowy
iliczy sie od doreczenia postanowienia, a gdy strona nie zazadala w terminie przepisanym doreczenia postanowienia
zapadlego na rozprawie - od ogloszenia postanowienia.

Oznacza to, ze zazalenie wnosi sie do sadu drugiej instancji za po$rednictwem sadu, ktéry wydal postanowienie
w przedmiocie klauzuli wykonalnos$ci. Termin tygodniowy na wniesienie zazalenia rozpoczyna bieg odmiennie dla
wierzyciela i dluznika. Dla wierzyciela termin ten biegnie od daty wydania mu tytulu wykonawczego lub postanowienia

odmownego (art. 795 § 2 k.p.c.). Natomiast dla dluznika termin do zlozenia zazalenia rozpoczyna bieg od daty

doreczenia mu postanowienia o wszczeciu egzekucji. Zazalenie wnoszone na podstawie art. 795 shluzy kontroli

poprawnosci orzeczenn wydawanych w postepowaniu klauzulowym pod katem formalnym, w zakresie, w ktérym
reguluja je przepisy postepowania (zob. uchwale SN z dnia 17 kwietnia 1985 r., III CZP 14/85, OSNC 1985, nr 12,
poz. 192).

Ponadto zwréci¢ nalezy uwage, ze postanowienie uwzgledniajace wniosek wierzyciela co do nadania klauzuli
wykonalnoéci nie wymaga uzasadnienia. Wymaga go natomiast postanowienie o odmowie nadania klauzuli
wykonalnoéci. Postanowienia w przedmiocie klauzuli sg doreczane tylko wierzycielowi, od chwili wydania
postanowienia zaczyna dla wierzyciela biec termin do zaskarzenia postanowienia. Wydanie wierzycielowi
tytulu wykonawczego jest rownoznaczne z wydaniem mu postanowienia w przedmiocie klauzuli wykonalnoSci.
Postanowienia dotyczace klauzuli wykonalno$ci nie sg doreczane dluznikowi (art. 795 § 2 k.p.c. stanowi wyjatek

od zasady z art. 357 § 2 k.p.c.). Powodami, dla ktérych ustawodawca nie wymaga w tym wypadku doreczenia

postanowienia, sa uniemozliwienie dluznikowi wyzbycia sie majatku i szybkie jego zajecie w toku egzekucji. O
wszczeciu egzekucji i postanowieniu o nadaniu klauzuli wykonalno$ci dtuznik dowiaduje sie z chwilg doreczenia

zawiadomienia o wszczeciu egzekucji (art. 805 k.p.c.).

Oznacza to, ze — wbrew wywodom skarzacego — Sad nie byt zobowiazany do doreczenia wskazanego postanowienia
dluznikom. Wobec tego nie mozna zarzuci¢ Sagdowi I instancji, ze we wskazanym zakresie uchybil procedurom, skoro
przepisy kodeksu postepowania nie nakladaja takiego obowiazku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 395 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie w
pozostalej czesci, jako bezzasadne.



