Sygn. akt VII Pz 43/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 21 lutego 2014 roku w sprawie sygn. akt XI P 622/13 Sad Rejonowy dla Lodzi
Srédmiescia w Lodzi, XI wydzial Pracy i Ubezpieczer Spolecznych oddalil wniosek pozwanego J. G. w przedmiocie
zwolnienia go od kosztéw sadowych w sprawie z powodztwa D. R. przeciwko J. G. i M. K. o odszkodowanie za
niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace.

W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazal, iz w niniejszej sprawie pozwani J. G. i M. K. zostali zobowigzani
do uiszczenia oplaty podstawowej od apelacji w wysoko$ci 30 zL. Na obecnym etapie postepowania nie wystepuja
inne koszty sadowe. Pozwany J. G. nie wykazal za$, ze nie jest w stanie uiéci¢ kosztow sagdowych w postaci oplaty
podstawowej od apelacji w wysokosci 30 zl, bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny.

Sad podniosl, iz analiza zlozonego przez pozwanego o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku i dochodach nie
pozwala na dokonanie oceny sytuacji materialnej pozwanego, pod katem mozliwosci uiszczenia oplaty od apelacji.
Os$wiadczenie pozwanego zawiera jedynie lakoniczna informacje, ze do stycznia 2014 roku bedzie osiagat dochody z
tytulu dzialalnosci gospodarczej w wysokoéci 1.500 zl, a potem bedzie bezrobotny. Pozwany nie wyjasnil czy zamierza
zawiesiC czy tez wyrejestrowaé dzialalno$¢ gospodarcza, nie podal jakie dochody osiaga wspotmalzonka ani jakie
ponosi koszty zwigzane z utrzymaniem siebie i rodziny. Tym samym nie wykazal, iz nie jest w stanie ponie$¢ kosztow
oplaty od apelacji w wysokosci 30 zl bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Tymczasem w §wietle
art. 102 kpc zwolnienia od kosztow moga by¢ stosowane w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja uzasadnione powody
do przerzucenia ciezaru dotyczacego danej osoby na wspolobywateli. Z ich bowiem $rodkéw pochodza dochody
budzetu panstwa, z ktérych pokrywa sie koszty postepowania sadowego w razie zwolnienia skarzacego z obowiazku
ich ponoszenia ,z uwagi na jego trudna sytuacje materialng (postanowienie z dnia 19 marca 2010 roku II PZ 34/009,
LEX nr 603836, postanowienie z dnia 23 marca 2010 roku II PZ 2/10, LEX nr 585787).

Zazalenie od powyzszego orzeczenia wniodst pozwany J. G. podnoszac, iz sie z nim nie zgadza.

W uzasadnieniu swego stanowiska skarzacy wskazal, iz w styczniu 2013 r. powddka zostala poinformowana o
bardzo trudnej sytuacji finansowej firmy i zdawala sobie sprawe z probleméw z wyplata regularnych swiadczen i
wynagrodzen. Podniost iz zawieszenie przez niego dziatalno$ci firmy w tym miesigcu nie bylo mozliwe z uwagi na
zatrudnianie pracownikéw przez co popadal w kolejne problemy finansowe.

Majac powyzsze na uwadze skarzacy wniost o zmiane badz uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje:
- zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 1.
nr 167, poz. 1398 ze zm.) zwolnienia od kosztow sadowych moze sie domagac osoba fizyczna, jezeli ztozy oSwiadczenie,
z ktérego wynika, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Prawo
do zwolnienia od kosztoéw postepowania przystuguje zatem tylko osobom ubogim — podmiotom gorzej sytuowanym
— dla ktorych wniesienie kosztow wigzalo by sie z uszczerbkiem dla niezbednego utrzymania. Prawo do zwolnienia
od kosztow nie przystuguje wiec kazdemu lecz osobom rzeczywiscie potrzebujacym (por. wyrok. SN z 5.03.1959 4 CZ
25/59 (...) nr 7-8/1960).

Sad Okregowy zgadza sie z oceng Sadu I instancji, iz pozwany J. G. nie wykazal, iz nie jest w stanie, ponie$¢
kosztow sadowych w niniejszej sprawie, na ktore sklada sie w chwili obecnej oplata od apelacji w kwocie 30 zl.
O$wiadczenie jakie zlozyt w procesie jest zdawkowe i nie wyjasnia podnoszonych przez skarzacego tez co do jego
skrajnie trudnej sytuacji finansowej zwigzanej z rzekoma utrata przez niego mozliwosci zarobkowania. Pozwany



pomimo prawidlowego wezwania Sadu w tym zakresie nie wskazal czy powyzsze wiaze sie z wyrejestrowaniem przez
niego dzialalno$ci gospodarczej. Nie odniost sie tez do kwestii osiagganych przez niego wraz z zona (pozostajacg z nim
we wspolnym gospodarstwie domowym) dochodéw i wydatkoéw niezbednych do koniecznego utrzymania jego i jego
rodziny. W tym stanie rzeczy nie sposob stwierdzié, iz sytuacja majatkowa strony faktycznie nie pozwalala mu na
zabezpieczenie na poczet oplaty od apelacji kwoty 30 zl.

Oceny tej nie zmieniajg twierdzenia zalacego wskazujace na trudng, co najmniej od stycznia 2013 r. sytuacje finansowa
jego firmy, o ktorej powodka byta bezpoérednio informowana.

Odnoszac sie do powyzszego zauwazy¢ nalezy, iz koszty sadowe nie maja charakteru podrzednego w stosunku do
innych wydatkdéw, do ktorych uiszczenia — w zwigzku z prowadzeniem gospodarstwa domowego, firmy czy dbaloécia
o wlasne interesy — zobowigzania jest strona postepowania. Strona zamierzajaca wystapié¢ na droge postepowania
sadowego dochodzac swych roszczen, winna bowiem poczyni¢ wezesniej stosowne oszczedno$ci na pokrycie kosztow
sadowych, ktore beda wymagane w sprawie (por. postanowienia SN z 24 wrze$nia 1984 roku I Cz 104/84, Lex nr 8623
oraz z dnia 24 lipca 1990 roku I Cz 98/80 Lex nr 8257).

W Swietle okoliczno$ci wskazanych przez pozwanego nie sposob wywies$¢, iz powyzsze mialo jakikolwiek wplyw
na brak zabezpieczenia — zgromadzenia stosownych kwot oszczedno$ci, na wypadek uiszczenia ewentualnych
kosztow sadowych. Brak wykazania tych okolicznoSci obcigza zas pozwanego i dowodzi jego krotkowzrocznosei i
niefrasobliwo$ci. W zwigzku z tym okoliczno$¢ ta nie moze stanowié podstawy do uwzglednienia wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych.

Z tych tez wzgledow brak podstaw do uwzglednienia wniesionego zazalenia.
Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc orzekl jak w sentencji.
Przewodniczaca:

7./ Odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu J. G..



