Sygn. akt V Kz 383/22
(ITK89/22)
POSTANOWIENIE
Dnia 20 kwietnia 2022 roku
Sad Okregowy w Lodzi w V Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Damian Krakowiak
Protokolant: sekr. sad. Paulina Dzika
przy udziale Prokuratora Kamila Bednarka
po rozpoznaniu w sprawie K. J. ,synaT.iD.zdomu K.(...)
oskarzonego o czyn z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 200 § 3 k.k.iin.
z zazalenia obroncy
na postanowienie Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 11 kwietnia 2022 roku

w przedmiocie dalszego stosowania wobec oskarzonego $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania do dnia 10 sierpnia 2021 roku

na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k.
postanawia

zmienic¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchyli¢ stosowany wobec oskarzonego K. J. §rodek zapobiegawczy
W postaci tymczasowego aresztowania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2022 roku wobec oskarzonego przedluzono stosowanie tymczasowego
aresztowania, oznaczajac czas jego trwania do dnia 10 sierpnia 2022 roku, godz. 10:15.

Zazalenie na powyzsze wniost obronca oskarzonego, zaskarzajac postanowienie w catoéci oraz zarzucajac:

1. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia — art. 257 § 1 k.k. i art. 259 § 1 pkt 2
k.p.k. polegajaca na przedluzeniu tymczasowego aresztowania w sytuacji, gdy wystarczajacym dla zabezpieczenia
prawidlowego toku postepowania bylby nieizolacyjny §rodek zapobiegawczy;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu tezy, iz zachodzi uzasadniona obawa, ze oskarzony bedzie
naklania¢ do skladania falszywych zeznan albo w inny sposéb utrudnial postepowanie karne, podczas gdy oskarzony
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, w sprawie brak jest pokrzywdzonej, a de facto wszystkie dowody
w sprawie stanowig utrwalone rozmowy oskarzonego na portalu internetowym, na ktorych tres¢ oskarzony nie ma
mozliwos$ci jakkolwiek wplynac;

Wobec powyzszego, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i uchylenie Srodka zapobiegawczego wobec
tymczasowego aresztowania wobec K. J., ewentualnie zamiane na §rodek zapobiegawczy o charakterze nieizolacyjnym
— dozér policji.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne, a podniesione zarzuty zasluguja na uwzglednienie.

Przede wszystkim podstawy z art. 258 § 2 k.p.k. nie mozna interpretowac¢ w oderwaniu od ogélnych zasad rzadzacych
stosowaniem $rodkéw zapobiegawczych, a w szczegblnosSci w_oderwaniu od celu, ktérym jest zabezpieczenie

prawidlowego toku postepowania (art. 249 § 1 k.p.k.).

W sytuacji, gdy zabezpieczono caly material dowodowy, a oskarzony przyznal sie do winy, trudno uznaé, ze stosowanie
izolacyjnego Srodka przymusu jest konieczne do zabezpieczenia prawidlowego toku procesu.

Po wtore, sama prognoza wymierzenia surowej w rozumieniu
art. 258 § 2 k.p.k. kary byla nie tylko nierealna, ale i hipotetycznie niemozliwa.

Orzekajac w przedmiocie stosowania tymczasowego aresztowania, sad jest obowigzany do oceny trafno$ci przyjetej

przez oskarzyciela publicznego kwalifikacji prawnej zarzuconego czynu. Ocena ta powinna byé¢ dokonywana w
kontek$cie ustawowych przestanek tymczasowego aresztowania (uchwata SN z 27.1.2011r., I KZP 23/10).

Przedmiotowe;j refleksji prawnej Sadu rejonowego zabraklo.

Jako watpliwe jawi sie skonfrontowanie oskarzonego z zarzutem opartym na treéci art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 200
§ 1 k.k. Usilowanie dokonania czynu lubieznego mialoby polegaé¢ na internetowej rozmowie oskarzonego z osobami
podajacymi sie za maloletnia, wysylaniu jej zdje¢ pornograficznych. Trudno uznaé to za ,bezpoSrednie zmierzanie
do dokonania”. Zastrzezenia budzi sama teza, jakoby oskarzony w ogdle urzeczywistnial zamiar przestepny w tym
zakresie. Z opinii seksuologa wynika, zZe nie wystepujg u niego zaburzenia preferencji seksualnych. Poped plciowy
oskarzonego jest ukierunkowany na dojrzale plciowo kobiety (k. 312). Korespondowanie z (...) mialo by¢ wynikiem
niedojrzatoéci psychoseksualnej. Nie sposéb wreszcie skutecznie uzna¢ inkryminowanego zachowania za ostatnia faze
w ,pochodzie” domniemanego przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.

Po wyeliminowaniu z kwalifikacji prawnej przepisu art. 200 § 1 k.k., pozostale zbiegajace sie przepisy nie uzasadniaja
zastosowania art. 258 § 2 k.p.k. z uwagi na znacznie nizszy wymiar kary.

Na marginesie dostrzec wypada uchybienie przez prokuratora tresci art. 202 § 11 § 5 k.p.k. Opinie o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego wydali bowiem lekarz seksiatra i psycholog. Tymczasem na mocy art. 202 § 1 k.p.k. opinia
winna by¢ wydana co najmniej przez 2 lekarzy psychiatréw. Ponadto teza dowodowa sformulowana przez prokuratora
(k. 131) rowniez nie uwzglednia tresci art. 202 § 5 k.p.k. Niesanowanie tego uchybienia przez Sad rejonowy moze
oznaczac jego ,przenikniecie” do fazy jurysdykcyjnej postepowania i skutkowaé poczynieniem blednych ustalen co do
poczytalnosci.

Kierujac sie przedstawionymi motywami, orzeczono jak w sentencji.



