Sygn. akt V Kz 725/20
POSTANOWIENIE
Dnia 11 wrze$nia 2020 roku
Sad Okregowy w Lodzi w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: (del.) Sedzia SR Damian Krakowiak
Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Kurek
przy udziale Prokuratora Igora Bednarskiego
po rozpoznaniu w sprawie R. M. i in.

oskarzonych o czyn z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego i wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych i in.

z zazalenia Prokuratora

na postanowienie Sadu Rejonowego w Zgierzu z dnia 31 lipca
2020 roku

w przedmiocie przekazania sprawy Prokuratorowi w celu uzupelienia §ledztwa
na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k.
postanawia

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazac¢ sprawe Sagdowi Rejonowemu
w Zgierzu do dalszego prowadzenia.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 lipca 2020 roku Sad Rejonowy w Zgierzu na podstawie art. 344a § 1 k.p.k. przekazal sprawe
Prokuraturze Rejonowej w Zgierzu celem uzupelnienia prowadzonego $ledztwa.

Na postanowienie zazalenie wywi6dl Prokurator, zarzucajac obraze przepis6w postepowania, ktéra miata wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest art. 344a § 1 k.p.k. oraz art. 337 § 1 k.p.k., polegajaca na uznaniu, ze
zachodzg przestanki przekazania sprawy prokuratorowi w celu uzupelienia §ledztwa, podczas gdy zachodzi jedynie
konieczno$é zwrocenia aktu oskarzenia oskarzycielowi w celu usuniecia brakow formalnych wymienionych w art. 332
§ 3 k.p.k. za$ przeprowadzenie wskazanych przez sad czynnoséci dowodowych spowodowaloby znaczne trudnosci dla
sadu. W konsekwencji wniesiono o uchylenie postanowienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Sad I instancji naruszyl przepis art. 344a k.p.k. W stanie sprawy postepowanie przygotowawcze nie jest dotkniete
istotnymi brakami.

Przede wszystkim ,brakiem”, o ktorym stanowi przepis art. 344a k.p.k., nie jest niesporzadzenie przez Prokuratora

uzasadnienia aktu oskarzenia. Shusznie skarzacy powoluje norme z art. 337 § 1 k.p.k.,, z ktorej wynika, iz
niesporzadzenie uzasadnienia skargi jest brakiem formalnym podlegajacym sanowaniu w trybie



art. 337 k.p.k.

Po wtore, brakiem merytorycznym nie jest niewydanie przez Prokuratora postanowienia o zamknieciu $ledztwa.
Judykatura za przedmiotowy brak uznaje taki brak postepowania, ktéry uniemozliwia stronom podjecie czynnoSci
w kierunku obrony ich intereséw ( postanowienie SA w Lublinie z dnia 6 sierpnia 1997 r., II AKz 175/97, OSProP,
nr 5, poz. 22). Tymczasem wydanie postanowienia o zamknieciu §ledztwa oznacza jedynie, ze zostal zakoniczony bieg
postepowania. Nie konczy ono merytorycznie tego postepowania, ale tylko konczy jego przebieg ( R. A. Stefanski,
System Prawa Karnego Procesowego. T. X. Postepowanie przygotowawcze, Warszawa 2016,

s. 1264 ). Niewydanie postanowienia nie wplywa negatywnie na uprawnienia podejrzanych.

Po trzecie, zastrzezenia moze budzi¢ twierdzenie o ,niezbedno$ci” przestuchania funkcjonariuszy Policji
uczestniczacych czynnoéci w sytuacji, gdy do akt zalaczono protokoly zatrzymania oséb, rzeczy, przeszukan. Podnie$é
nalezy, ze zadna ze stron nie zakwestionowala wiarygodno$ci sporzadzonej dokumentacji procesowe;.

W podobny spos6b nalezy ocenié¢ dostrzegana przez Sad a quo potrzebe przestuchania A. R. i R. R., co do ktérych
mozna mie¢ watpliwosci, czy w ogble maja wiedze w sprawie.

Za Sadem Apelacyjnym w Katowicach nalezy powtorzy¢, ze ocena zebranego w toku postepowania przygotowawczego
materialu dowodowego w kontekécie brakow tego postepowania winna by¢ dokonywana pod katem jego
kompletno$ci,

a nie warto$ci (postanowienie z dnia 24 lutego 2010 r., II AKz 96/10, KZS 2010, nr 9, poz. 56). W realiach sprawy
material nadeslany przez Prokuratora jest co do zasady kompletny (przestuchano oskarzonych przyznajacych sie do
winy, udokumentowano czynno$ci zatrzyman, przeszukan). ,,Poglebienie” materialu dowodowego postulowane przez
Sad I instancji moze odby¢ sie przy zastosowaniu art. 167 k.p.k.

i winno by¢ rozpatrywane w kontekscie oceny jakoSci zebranego materiatu.

Sad I instancji decydujac sie na zwrot sprawy winien baczy¢, czy takie dzialanie zapobiegnie istotnie przewleklo$ci
calego postepowania karnego. Jezeli Sad dostrzeze braki postepowania przygotowawczego, a ich uzupekienie,
glownie

w zakresie dowodéw, ktore nie wymagaja poszukiwania, mozliwe jest

w postepowaniu sagdowym, niezbedne jest przy podejmowaniu decyzji kierowanie sie zdrowym rozsgdkiem, majacym
na celu realizacje zasady, o jakiej mowa w przepisie art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k. (postanowienie SA w Katowicach z dnia 13
pazdziernika 2004 r., II AKz 738/04, OSPriP 2005, nr 10, poz. 28).

Kierujac sie przedstawionymi motywami, orzeczono jak w sentencji.



