Sygn. akt V Kz 20/16

POSTANOWIENIE
Dnia 3 lutego 2016 r.
Sad Okregowy w Lodzi V Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia: SO Krystyna Pisarska
Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Matecka
przy udziale Prokuratora Stawomira Szeleszczyka

po rozpoznaniu w sprawie zazalenia pokrzywdzonego Z. K. na postanowienie Komendy Powiatowej Policji w K. z dnia
7.10.2015 r. o umorzeniu dochodzenia w sprawie DS. 826/15

zazalenia wniesionego w dniu 5 stycznia 2016 r. przez pokrzywdzonego Z. K.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Kutnie z dnia 4 grudnia 2015 r.

w przedmiocie wlasciwo$ci miejscowe;j

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia

utrzymac zaskarzone postanowienie w mocy.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kutnie postanowieniem z dnia 04.12.2015 r. stwierdzit swa niewladciwo$é i przekazal sprawe do
rozpoznania jako wlasciwemu miejscowo Sadowi Rejonowemu w Radomsku.

Powyzsze postanowienie zaskarzyl pokrzywdzony Z. K..

Postanowieniu temu zarzucil naruszenie art. 31 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 35 § 1 k.p.k. poprzez bezzasadne uznanie,
ze Sadem wlasciwym do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji jest inny Sad.

W konsekwencji wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie pokrzywdzonego Z. K. jest calkowicie bezzasadne.

Przytoczone w uzasadnieniu zlozonego §rodka odwolawczego argumenty i zapatrywania prawne nie moga znajdowac
zastosowania na obecnym etapie postepowania w sprawie. Zaskarzonym postanowieniem umorzono dochodzenie o
konkretny czyn, a zatem w ramach tego tylko czynu musi podlegaé badaniu wlasciwo$é sadu do rozpoznania odwolania
pokrzywdzonego.

Sad Rejonowy wydajac zaskarzone postanowienie calkowicie trafnie powotat sie na przepis art. 329 § 1 k.p.k. oraz art.
31 § 1 k.p.k. i w konsekwencji prawidlowo ustalil wlasciwo$¢ miejscowa Sadu Rejonowego w Radomsku. Nie mozna
wobec tego mie¢ watpliwo$ci, ze w omawianym zakresie orzeczenie sadu pierwszej instancji jest calkowicie poprawne,
za$ chybione jest stanowisko skarzacego przedstawione w pisemnym zazaleniu.



Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Okregowy podzielil w pelni argumentacje przedstawiong przez Sad Rejonowy w
Kutnie w postanowieniu z dnia 4 grudnia 2015 r. i dlatego orzekl, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



