Sygn. aktV Ka 1723/18

UZASADNIENIE

P. P. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 1 czerwca 2016r. do 16 czerwca 2017r. w miejscowosci A., gm. G., pow.
(...), woj. (...), znecal sie psychicznie nad swojg corka W. W. (1) oraz swoim zieciem S. W. w ten sposob, ze bedac
pod wplywem alkoholu wszczynal z nimi awantury, uzywajac przy tym stéw wulgarnych powszechnie uwazanych za
obelzywe, a nadto grozil swojemu zieciowi S. W. pobiciem oraz pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzilty
w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, iz zostana spelnione,

.o czynz art. 207 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Zgierzu, wyrokiem z dnia 27 wrzeénia 2018 roku, sygn. akt IT K 653/17:

1) uznal oskarzonego P. P. (1) za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, przy czym przyjal, iz jego zachowanie
polegalo na wszczynaniu awantur, zniewazaniu pokrzywdzonych W. W. (1) i S. W. slowami uznanymi powszechnie
za obelzywe, uniemozliwianiu korzystania z pomieszczen znajdujacych sie w gospodarstwie i ogrzania pomieszczen
mieszkalnych oraz grozeniu pokrzywdzonemu S. W. pobiciem i pozbawieniem zycia, ktére to grozby wzbudzily
u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze zostana spelione, czym wypehil on dyspozycje art. 207 § 1 kk. i na
podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu 3 miesiace pozbawienia wolno$ci;

2) na podstawie art. 69 § 1 kk., art. 70 § 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil wobec niego na okres 1 roku proby;

3) na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do informowania na piémie sadu o przebiegu okresu
proby co sze$¢ miesiecy;

4) zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych w catosci.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego P. P. (1), ktéry na podstawie art. 444 k.p.k. oraz art. 425
k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w caloSci na korzy$c oskarzonego P. P. (1).

Na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. obronca oskarzonego skarzonemu rozstrzygnieciu zarzucil obraze przepisow
postepowania majgca wplyw na treS¢ wydanego wyroku, a w szczeg6lnoéci art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k,, art. 7
k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. bowiem sad pomimo istniejacych watpliwoéci w stanie faktycznym rozstrzygnal je
opierajac sie wylacznie na okoliczno$ciach niekorzystnych dla oskarzonego, tj. zeznaniach pokrzywdzonych W.iS. W.,
tym samym sad przekroczyt zakres swobodnej oceny dowodow, wydajac wyrok nieuwzgledniajacy zasad prawidlowego
rozumowania.

W konkluzji apelacji obronica oskarzonego P. P. (1), na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 424 k.p.k. wnibsl o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. P. (1) nie zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy zauwazy¢, ze sad rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie w oparciu o material
dowodowy zgromadzony w toku postepowania karnego, a uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom
proceduralnym i nie wykracza poza granice swobodnej oceny dowodéw oraz jest zgodne z zasadami prawidlowego
rozumowania.



Sad pierwszej instancji w sposéb wyczerpujacy i logicznie niesprzeczny uzasadnil w oparciu o jakie dowody
uznal oskarzonego za winnego popelnienia przypisanego mu przestepstwa oraz dlaczego nie dal wiary
dowodom przeciwnym, a w szczegoblno$ci nalezycie uzasadnil, dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego
nieprzyznajgcego sie do popelnienia zarzucanego mu czynu przestepczego.

Argumenty podniesione we wniesionej apelacji stanowia w istocie polemike z rozstrzygnieciem sadu meriti oraz
dokonana przez ten sad ocena dowoddéw, ktdra znajduje ochrone w tresci art. 7 k.p.k.

Wlasciwie wszystkie zarzuty wniesionej apelacji, dotyczace tak obrazy przepisow postepowania, ktéra miala miec
wplyw na tre$¢ wyroku w postaci naruszenia naczelnych zasad postepowania karnego (wyrazonej w art. 4 k.p.k.
zasady obiektywizmu, w art. 5 § 11 2 k.p.k. zasady domniemania niewinnosci i in dubio pro reo oraz w art. 7 k.p.k.
zasady swobodnej oceny dowodow), jak i przepisow art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. maja polemiczny charakter. W swej
argumentacji obronca oskarzonego przedstawil bowiem swdj wlasny, odmienny punkt widzenia na dokonang przez
sad pierwszej instancji ocene przeprowadzonych dowoddw. Zarzut podniesiony w apelacji, dotyczacy niewlasciwe;j
oceny materialu dowodowego — aby byt skuteczny — nie moze jednak by¢ skonstruowany wylacznie na zasadzie
stwierdzenia, iz sad pierwszej instancji popelnil blad, poniewaz dal wiare okreSlonemu dowodowi (lub jej nie dal),
podczas gdy zdaniem skarzacego tenze dowod jest niewiarygodny (lub wiarygodny). Tymczasem nie sposob oprzeé
sie wrazeniu, iz zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego P. P. (1) zbudowane byly na takiej wlasnie
zasadzie. Obronica oskarzonego we wniesionym Srodku odwolawczym forsuje poglad, iz sad pierwszej instancji w
sposob dowolny uznal wyjaénienia oskarzonego i zeznania jego zony Z. P. za niewiarygodne i blednie oparl zapadle
rozstrzygniecie na dowodach z zeznan: pokrzywdzonych W.iS. W..

Trzeba przypomnieé, iz to sad pierwszej instancji jest organem wilasciwym do rozstrzygania sprawy i do oceny
dowodow. Zgodnie z art. 7 k.p.k. ksztaltuje on swoje przekonanie dotyczace przebiegu zdarzenia na zasadzie
swobodnej oceny wszystkich przeprowadzonych dowodéw. Co przy tym wazne — ocena swobodna nie jest
rownoznaczna z ocena dowolna, jako ze musi ona zosta¢ przeprowadzona z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Co wiecej — przeprowadzajac ocene materialu
dowodowego sad jest z urzedu zobowiazany do tego, aby badac oraz uwzgledniac¢ okoliczno$ci przemawiajace zar6wno
na korzys¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego (art. 4 k.p.k.).

Tymczasem oskarzony, ani jego obronca — prowadzac polemike z ustaleniami

i wnioskami sgdu pierwszej instancji — nie musza kierowaé sie powyzsza zasada obiektywizmu. Moga bowiem
calkowicie pomija¢, bagatelizowaé, czy tez spychaé na dalszy plan te dowody, ktére sa niewygodne z punktu widzenia
realizacji linii obrony oraz réwnoczeénie podkresla¢ i nadawac szczegdlne znaczenie tym, ktore sa z tego punktu
widzenia wygodne, moga rowniez w odmienny od sadu sposob interpretowac rézne okolicznoéci, nadawaé im inne
znaczenia. I taka wla$nie sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie. Obronica oskarzonego we wniesionej apelacji
probuje zdyskredytowaé zeznania pokrzywdzonych twierdzac, iz stojg one w oczywistej sprzecznosci z wyjasnieniami
oskarzonego P. P. (1) oraz zeznaniami jego zony Z. P. i z tego tez powodu — uwzgledniajac zasade rozstrzygania
niedajacych sie usunaé watpliwosci na korzy$é¢ oskarzonego — nie powinny stanowi¢ podstawy skazania oskarzonego.

Odnoszac sie do prezentowanych we wniesionym $rodku odwolawczym zarzutéow zwigzanych z oparciem
rozstrzygniecia na podstawie zeznan pokrzywdzonych, w pierwszej kolejnoSci wskazac¢ jednakze nalezy, iz w
orzecznictwie utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym sam fakt pokrzywdzenia nie §wiadczy o nieprawdziwo$ci zeznan
pokrzywdzonego, zwlaszcza gdy miedzy zeznaniami §wiadkow (tj. pokrzywdzonego i pozostalych oséb) nie zachodza
istotne sprzecznosci (por. orzecz. SN z dnia 17 kwietnia 1953 roku, sygn. akt IV K 380/52, opubl. OSN 35/54).
Autor wniesionej apelacji zdaje sie jednakze nie zauwazaé obszernego uzasadnienia dokonanego przez sad rejonowy,
zawierajacego wlasciwa ocene wszystkich zgromadzonych dowodéw, w ktérym sad meriti prawidlowo oceniajac je
jako wiarygodne i korespondujace ze sobg wyczerpujaco i zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
wyjasnil plynace z nich wnioski. Zwrocié przy tym nalezy uwage na fakt, iz przebieg inkryminowanego zdarzenia sad
pierwszej instancji ustalil nie tylko na podstawie zeznan pokrzywdzonych — ktorych, jak bylo wyzej wskazane, nie
mozna dezawuowa¢ jedynie ze wzgledu na fakt, iz stoja w opozycji do wersji prezentowanej przez oskarzonego — ale



roéwniez na podstawie zeznan Swiadkoéw — W. S., D. R. oraz informacji z Komisariatu Policji w G. dotyczacej interwencji
policyjnych podejmowanych u oskarzonego i pokrzywdzonego S. W. (k. 57).

Trzeba mie¢ przy tym na uwadze specyfike czyndow z art. 207 § 1 k.k. — sa to zwykle zdarzenia rozgrywajace sie
za zamknietymi drzwiami mieszkan, gdy ofiara i sprawca pozostaja sami — zwykle do przestepstwa znecania sie
w rodzinie nie dochodzi publicznie. Sam fakt, iz oskarzony posiada bardzo dobra opinie w swoim $rodowisku,
jest lubiany i szanowany przez sasiadéw (o czym $wiadcza zeznania $wiadka S. D. oraz sprawozdanie z wywiadu
srodowiskowego) nie przesadza o tym, ze nie popehil zarzucanego mu czynu, Swiadczy¢ moze co najwyzej o tym, ze
sprawca ukrywa swoje postepowanie przed Srodowiskiem, zachowujac sie agresywnie jedynie woéwczas gdy nie ma w
poblizu postronnych §wiadkow.

W niniejszej sprawie brak jest naocznych $wiadkow zdarzen objetych zarzutem, jednakze z zeznan D. R. czy W. S.
wynikajg okolicznoSci, o ktérych méwia pokrzywdzeni potwierdzajac ich wersje wydarzen. D. R. zeznala, ze W. W. (1)
skarzyla sie jej, ze w domu ma ciezko, ze jej maz i ojciec uprzykrzaja sobie nawzajem zycie i ze zostala odcieta przez
ojca od dostepu do pieca, ktorym ogrzewa mieszkanie. Z kolei W. S. w swoich zeznaniach potwierdzit opisywana przez
pokrzywdzonych sytuacje zwiazang z przecieciem przez oskarzonego P. P. (1) kabla od pompy do szamba — co stalo
sie przyczynkiem do jednego z konfliktow pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym.

Oceniajgc tre$c zeznan $wiadkéw i wyjasnien oskarzonego w niniejszej sprawie nalezy mieé na wzgledzie dlugoletni
konflikt panujacy w rodzinach P. i W., ktéry niewatpliwie jest tlem inkryminowanego czynu. Z informacji
przekazanej przez Komisariat Policji w G. (k. 57) wynika, ze w rodzinach dwukrotnie wszczeto procedure Niebieskiej
Karty — najpierw z inicjatywy W. W. (1) przeciwko jej ojcu P. P. (1), nastepnie przez P. P. (1) przeciwko jego
zieciowi S. W.. Z informacji dotyczacych poszczegélnych interwencji wynika, iz pokrzywdzona wzywala Policje z
powodu uniemozliwienia jej dostepu do opatu przez oskarzonego — co rowniez potwierdza wiarygodno$¢ depozycji
pokrzywdzone;j.

Dodatkowo o bardzo negatywnym nastawieniu cztonkdw rodzin do siebie §wiadcza zeznania zony oskarzonego i matki
pokrzywdzonej — Z. P., ktora nawet zeznajac przed sadem uzywala wulgarnych okreslen — nie tylko cytujac slowa
pokrzywdzonego, jak wskazuje obronca we wniesionym $rodku odwolawczym — ale rowniez opisujac w ten sposéb
swojego ziecia. Takie zachowanie Swiadka §wiadczy o jej negatywnym stosunku do pokrzywdzonego i nakazuje bardzo
ostrozna ocene jej zeznan.

Majac powyzsze na uwadze, w realiach niniejszej sprawy uznaé nalezalo, iz przyjecie przez sad rejonowy zawinionego
sprawstwa oskarzonego P. P. (1) odno$nie przypisanego mu czynu przestepczego bylo w pelni uzasadnione.

Reasumujgc, brak jest wiec podstaw do uniewinnienia oskarzonego P. P. (1) od popehienia zarzuconego mu czynu
przestepczego, czego domagal sie jego obronca we wniesionym $rodku odwolawezym. Sad odwolawczy nie dopatrzyt
sie réwniez tego rodzaju uchybien proceduralnych sadu meriti, ktore skutkowa¢ musialyby uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Wymierzona oskarzonemu za przypisany mu czyn przestepczy kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania nie jest razaco niewspolmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Majac zatem na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci, sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji
wniesionej przez obronce oskarzonego P. P. (1) i dlatego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat zaskarzony wyrok
w mocy jako odpowiadajgcy prawu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi, majac na wzgledzie sytuacje osobistg i majagtkowg oskarzonego,
zwolnil go od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



