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UZASADNIENIE

B. S. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 4 listopada 2011 roku do dnia 15 maja 2012 roku oraz od dnia 1
sierpnia 2013 roku do dnia 4 lutego 2014 roku, w L., dzialajac w krétkich odstepach czasu i wykonaniu tego samego
zamiaru, przesylal wyroby akcyzowe w postaci tytoniu do palenia, bez znakéw akcyzy, w iloSci 3,677.00 kilograma,
w przesyltkach kurierskich pobraniowych, nadawanych na terenie wtasciwosci réznych sadéw, na terenie dzielnic
G., W.i8§., za poérednictwem firm kurierskich S., K — EX i (...), postugujac sie na listach przewozowych réznymi
danymi nadawczymi oraz rachunkami bankowymi o numerach (...)i (...), stanowigce przedmiot czynu zabronionego
okreslonego w art.63 §1 k.k.s., na ktoérych ciazy podatek akcyzowy w kwocie 1,946,604.00 z} tj. kwocie wielkiej
wartosci,

to jest o przestepstwo skarbowe z art.65 §1 k.k.s. w zw. z art.6 §2 k.k.s. w zw. z art.37 §1 pkt 1 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie IV K 608/15 Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi:
1. uniewinnil oskarzonego B. S. od popelnienia zarzucanego mu czynu;

2. zwolnil oskarzonego B. S. od kosztéw postepowania w caloéci, przejmujac je na rachunek Skarbu Paristwa.
Apelacja od powyzszego wyroku wniesli prokurator i oskarzyciel publiczny Urzad Celny I w E..

We wniesionej przez siebie apelacji prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok w calo$ci, na niekorzy$¢ oskarzonego. Na
zasadzie art.427 8§11 2 k.p.k. i art.438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil obraze przepiséw prawa procesowego,
ktéra miala wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art.4 k.p.k., art.7 k.p.k. i art.410 k.p.k. poprzez dokonanie niewlasciwej
oceny dowodéw w postaci wyjasnien oskarzonego, zeznan jego zony M. S., zeznan K. K. i L. J., protokoléw ogledzin
ujawnionych paczek tytoniu, przesytanych przez B. S. majacych znaczenie dla ustalenia okolicznosci istotnych w
sprawie, co doprowadzilo do bltednych ustalen faktycznych, co do tego ze oskarzony nie przesytal tytoniu bez znakow
akcyzy i nie mial jakiejkolwiek swiadomosci co przesyla i danie przez to calkowicie wiary wylacznie wyjasnieniom
oskarzonego, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz
wbrew zeznaniom $wiadkéw K. K. i L. J., protokléw ogledzin zatrzymanych paczek tytoniu jak réwniez analizy
rachunkéw bankowych podejrzanego i dokumentacji prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej spoiki.
Prokurator wnibsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu dla Lodzi-Widzewa w Lodzi Wydzial IV Karny.

Oskarzyciel publiczny Urzad Celny I w L. zaskarzyl wyrok na niekorzy$é¢ oskarzonego B. S. w caloéci. Na podstawie
art.438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art.113 §1 k.k.s. zarzucil wymienionemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, skutkujacy uniewinnieniem oskarzonego we
wskazanym zakresie, a polegajacy na uznaniu, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie potwierdzit w sposéb
nie budzacy watpliwoéci faktu popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu. Oskarzyciel publiczny wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroki i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje okazaly sie zasadne.

Zaskarzony wyrok zapadl z obraza przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na jego treSé¢ i skutkowala
koniecznoscia jego uchylenia.

Juz poréwnanie pisemnych motywow rozstrzygniecia z zawartoScia materialu dowodowego prowadzi¢ musi do
wniosku, Ze zostal on zebrany i oceniony pobieznie w aspekcie ustalen co do strony podmiotowej czynu.



Nie mozna odmoéwic stuszno$ci argumentom skarzacych, tak dotyczacych zasadno$ci wnioskow ale i przestanek owego
wnioskowania majgcej swoje Zrédto w poczynionych ustaleniach.

U podstawy wydania wyroku uniewinniajacego leglo ustalenie dotyczace strony podmiotowej zarzucanego czynu tj.
ze oskarzonemu nie mozna przypisa¢ §wiadomego dzialania w zakresie nadawania przesylek zawierajacych tyton bez
znakow akeyzy.

To za$ stanowilo nastepstwo uznania wyjasnien oskarzonego za wiarygodne w calo$ci opartego na wniosku, ze w toku
postepowania nie ujawnily sie Zadne okolicznosci, ktére podwazalaby przedstawiona przez niego wersje.

Sad rejonowy uznal zeznania Swiadkéw K. K. i I. J. w zakresie, w jakim wskazywaly one, ze oskarzony
wiedzial o zawartoSci wysylanych przez niego paczek, za niewystarczajgce dla podwazenia wiarygodnoSci wyjasnien
oskarzonego. Ustalajac, ze K. K. i I. J. mialy uslysze¢ od oskarzonego, ze paczki rzeczywiécie zawierajg tyton, lecz
jednoczeénie stwierdzajac, ze nie wiadomo ktdre sposrod zabezpieczonych przesylek objete mialy by¢ ta wiedza
oskarzonego, sad uznal, ze nie udowodniono sprawstwa i winy oskarzonego.

Skarzacy prawidlowo podniesli watpliwosci dotyczace wnioskéw sadu pierwszej instancji w odniesieniu do oceny
wiarygodno$ci dowodow.

Wyjaénienia oskarzonego B. S. zostaly uznane w caloéci za wiarygodne i pozostajace w logicznym zwigzku z pozostalym
zebranym materialem dowodowym, w szczegdlnoéci z depozycjami P. D., M. B. oraz M. S.. Jednakze analiza
caloksztaltu tego materialu prowadzi do wniosku, iz wyjaénienia te przedwczeénie uznano za wiarygodne w zakresie,
w jakim pozostaja w jawnej sprzecznoSci z zeznaniami §wiadkéow K. K. i L. J..

Wynika z nich bowiem, ze sam oskarzony przyznal wobec tych §wiadkow, ze paczki nadawane przez jego firme
zawieraja ,lewy” tyton. Ponadto K. K. i L. J. stwierdzaly, ze wyraznie bylo czu¢ zapach tytoniu wydobywajacy sie z
paczek przywozonych i nadawanych przez oskarzonego, co potwierdzali funkcjonariusze Stuzby Celnej je ujawniajacy.
Sad rejonowy nie odniost sie takze, co podnieéli skarzacy, do o$wiadczen wskazanych $wiadkéw, iz oskarzony
proponowatl im sprzedaz tytoniu, informujac zarazem o jego cenach, zanizonych w stosunku do cen rynkowych.
Niezaleznie od powyzszego zupelnie umknelo uwadze sadu I instancji, iz z zeznan 1. J. wynika, z jaka czestotliwoscia
przychodzili klienci do nadania paczek ale tez w szczegdlnoéci, ze oskarzony moéwil ,ze z tego tytoniu bedzie
rezygnowal” (nie z dzialalnosci wysylkowej), nastepnie ,zrezygnowal” (k. 13830) Nadto obydwie, ze podawat takze
cene tytoniu tj. 60 zl za kilogram.

Istotne znaczenie ma takze wskazywana przez skarzacych okoliczno$é, ze oskarzony prowadzil dzialalno$é polegajaca
na produkcji i sprzedazy tzw. ,dopalaczy”, do wytwarzania ktorych wykorzystywal tyton. Okolicznosci te potwierdzaja
zeznania $wiadkow, o ktérych wspomina sad rejonowy w pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia, jednakze
brakuje poglebionej ich analizy z jednoczesng konfrontacja z pozostalym zebranym materialem dowodowym.

Dodatkowo jak wykazali skarzacy, paczki zawierajace tyton wystepowaly nie tylko w duzej iloéci, lecz zarazem byly
zestandaryzowane w ramach okre§lonych wag. Ich ksztalt, wielkos¢ i sposéb pakowania pozostawaly zblizone w
okresie objetym zarzutem. Swiadkowie K. K. i I. J. wskazywaly przy tym, ze otrzymywaly od oskarzonego liste
odbiorcow oraz partie paczek. Dopiero one mialy przypisywaé konkretne paczki do konkretnych odbiorcéw, biorac
pod uwage wylacznie wage przesylek, lecz nie zawartosé. Okoliczno$ci te nie zostaly przy tym wziete pod uwage przez
sad rejonowy, ktéry w pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia w ogole sie do nich nie odnidst.

Zwazywszy na uplyw czasu i charakter pracy przy powtarzalnych czynnosciach trudno oczekiwac od wskazywanych
Swiadkow dokladnego i precyzyjnego oznaczenia, ktore sposrdéd nadanych przesylek zostaly okreSlone przez
oskarzonego jako zawierajace tyton. Sad rejonowy wywodzil, ze depozycje §wiadkéw nie moga stuzyé¢ do przypisania
oskarzonemu odpowiedzialnoéci, skoro do Zadnej konkretnej paczki sie nie odnosily. Nie dokonat jednakze
konfrontacji pozostalej czeSci ich zeznan ze zgromadzonym obiektywnym materialem dowodowym w postaci
ujawnionych przesytek — ich wygladu, wagi, zawartoéci i iloSci. Brak zatem wyraZznego stwierdzenia, czy wynik



dokonywanych przez funkcjonariuszy Stuzby Celnej czynnosci, w trakcie ktorych zabezpieczono paczki nadawane w
punkcie kurierskim B. S., zostal przez sad oceniony lacznie z pozostalym zebranym materialem, w tym w szczegdlnosci
korespondujacymi z tym wynikiem zeznaniami K. K.i L. J..

Sad pierwszej instancji nie odni6st sie takze do brakéw w dokumentacji ksiegowej i rachunkowej przedsiebiorstwa
prowadzonego przez oskarzonego. Z jego wyjasnienh wynika, ze w prowadzonych punktach kurierskich odbierano
przesylki nadawane za pobraniem, a po otrzymaniu $§rodkéw finansowych na rachunek bankowy przedsiebiorstwa
byly one wyplacane w gotéwce osobom nadajgcym przesylki za okazaniem potwierdzenia nadania. Jednoczeénie
jednak nie udalo sie zabezpieczy¢ zadnej dokumentacji, ktéra uwiarygodnialaby te twierdzenia oskarzonego, w tym
takze brak jest raportéw kasowych potwierdzajacych wyplaty §rodkéw wlasciwym osobom. Naturalnie przy tym
zastanawia¢ winno, ze jezeli r6zne i przypadkowe osoby (,,z ulicy”) mialy nadawa¢é paczki za pobraniem, to prowadzono
ewidencje wyptacanych im Srodkéw w postaci ,,zeszytow”, ktérych umiejscowienia zadne z pracownikéw oskarzonego
nie bylo w stanie wskazaé podczas trwajacych czynnoSci przeszukania.

Sad rejonowy nadto nie skonfrontowal twierdzen oskarzonego z historia prowadzonych na jego rzecz rachunkéow
bankowych oraz zeznan §wiadkéw. Brak jest zarazem odniesienia sie do twierdzen, ze rzeczywiScie do takiej wyplaty
srodkoéw doszlo, lecz nie wiecej niz dwukrotnie.

Uwadze sadu rejonowego zarazem umknela skala ujawnionego procederu. W toku czynnoéci w rozdzielniach paczek
(...)S.A.wkL., przyul. (...) orazwR., przy ul. (...), zabezpieczono bowiem 312,12 kilogramdéw tytoniu. Brak jest przy tym
odniesienia sie przez sad rejonowy do wskazywanych juz okolicznoSci, ze paczki dostarczane przez oskarzonego byly
znormalizowane, a istotne znaczenie miala wylacznie ich waga, a nie tozsamos§¢é konkretnej przesylki z konkretnym
jej odbiorca. I jak nalezy w tym wypadku ocenié¢ stopiefi prawdopodobienstwa, aby rézne i przypadkowe osoby
nadawaly rézne paczki do réznych adresatow, choéby przekazujac je bezposrednio oskarzonemu, a nie pracownikowi
punktu kurierskiego, a ksztalt, rozmiary, sposéb zapakowania oraz zawarto$c tych przesylek byl bardzo zblizony, wrecz
tozsamy. Te okoliczno$ci nie stanowily przedmiotu rozwazan sadu rejonowego.

Nalezy przy tym stwierdzi¢, iz bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego pozostaje czy byl on obecny
przy pakowaniu wysylanego pdzniej tytoniu. Dla wypelienia znamion czynu z art.65 §1 k.k.s. wystarczajace jest
przesylanie wyrobow akcyzowych pozbawionych polskich znakéw akeyzy. Do ich zrealizowania dochodzi zatem wtedy,
gdy sprawca przesyla wyroby akcyzowe wiedzac badz godzac sie na ich przestepne pochodzenie. W przedmiotowe;j
sprawie do przypisania oskarzonemu odpowiedzialnoSci za czyn z art.65 §1 k.k.s. nie bylo zatem konieczne
stwierdzenie, ze B. S. by obecny przy pakowaniu przedmiotowego tytoniu, a wystarczajacym jest stwierdzenie, ze
swoja Swiadomoscia obejmowal ujawniong zawartos$é paczek oraz ze to on byl osoba nadajaca przesylki. Z zeznan
Swiadkow K. K. i I. J. wynika zarazem, ze oskarzony wiedzial co znajduje sie w paczkach i to on nadawal je za
pobraniem. Jednoczeénie to na jego rachunki bankowe wplywaly $rodki od odbiorcow nadawanych przesylek, ktore
po6zniej byly wyplacane z bankomatu i rzekomo oddawane nieustalonym i nieznanym nadawcom paczek.

W zakresie kluczowego dla oceny zasadno$ci stawianego B. S. zarzutu i doéé bezkrytycznego przyjecia w oparciu
jedynie o jego wyjasnienia, co do tego, ze nie obejmowal on §wiadomos$cia - zamiarem ujawnionych okoliczno$ci
przedmiotowych, nie mozna odméwié racji zarzutom skarzacych, iz wykazuje ono zdecydowanie cechy dowolnosci.
Nie mozna zatem podzieli¢ oceny zgromadzonego materialu dowodowego poczynionej przez sad rejonowy. Ocena ta
jest niepelna, zawiera luki, wnioski watpliwe pod wzgledem logicznym. Pomija istotne fakty i okoliczno$ci ujawnione
w toku postepowania przygotowawczego, obejmujace czestotliwoéc i liczbe nadawanych przez oskarzonego przesylek,
ich tozsamo$¢ co do wygladu i zawarto$ci. Nie uwzgledniono takze o§wiadczen oskarzonego o produkeji substancji
odurzajacych z wykorzystaniem tytoniu bez polskich znakéw akcyzy. Pominieto konieczno$é odniesienia zeznan
swiadkow K. K. i L. J. pozostalego materialu dowodowego, z ktérym w duzej czesci one koresponduja. W pisemnych
motywach rozstrzygniecia brak takze analizy dokumentacji potwierdzajacej nadawanie konkretnych przesylek z ich
ujawniong zawarto$cia, przez co nie zweryfikowano twierdzen §wiadkow w zakresie podobienstwa nadawanych
paczek.



Wobec powyzszego nalezalo wnioski jakie wywiédl sad rejonowy uznaé jako dowolne, bowiem nie poprzedzone
rzetelna, opartg na caloSci wynikajacych z materialu dowodowego przestanek oceng.

W tym stanie rzeczy nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, sad rejonowy ponownie przeprowadzi postepowanie dowodowe, majac na
wzgledzie poczynione wyzej uwagi, baczac, aby sygnalizowane wyzej watpliwo$ci zostaly wyjaénione.

Niezbednym jest ponowne przeanalizowanie calej zgromadzonej dokumentacji, w szczego6lnoSci obejmujgcej historie
rachunkéw bankowych oskarzonego, listy ujawnionych przez funkcjonariuszy Stuzby Celnej paczek, ich cech, takze
pod katem osobowych zroédel dowodowych w szczegbdlnoSci zeznann K. K. i I. J. nie pomijajac wskazanych wyzej
elementow zeznan. Uwzgledniajac caloksztalt materialu dowodowego sad rejonowy ze szczegblng ostroznoécia musi
ponownie zweryfikowaé wiarygodnoéé wyjasnien oskarzonego B. S.. Dopiero po ponownej kompleksowej ocenie
caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego mozliwym bedzie dokonanie pelnych ustalen faktycznych,
pozwalajacych na jej prawidlowe rozstrzygniecie.



