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UZASADNIENIE

S. L. zostala oskarzona o to, ze:

I. wdniu 22 stycznia 2013 roku w L. przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzna,
co do ktdrego wylaczono material do odrebnego postepowania, podajac sie za pracownikéw stuzby zdrowia dokonata
kradziezy pieniedzy w kwocie 7.600 zlotych na szkode N. B.,

tj.oczynzart. 278 § 1 k.k.

II. w dniu 11 stycznia 2014 r. w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzna, podajac sie za
pracownika NFZ, weszla do mieszkania pokrzywdzonej i dokonala zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie
520 zlotych, czym dziatala na szkode B. B. (1),

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi z dnia 27 pazdziernika 2016 roku oskarzong uznano
za winng obu zarzucanych jej czynéw wypehiajacych dyspozycje art. 278 § 1 ustawy Kodeks Karny z dnia 6 czerwca
1997 r. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 roku (Dz.U.1997.88.553) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i na podstawie
art. 278 § 1 ustawy Kodeks Karny z dnia 6 czerwca 1997 r. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 roku
(Dz.U.1997.88.553) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzono jej za nie kary po 1 roku pozbawienia wolnosci, ktére nastepnie
na podstawie art. 851 art. 86 § 11 2 ustawy Kodeks Karny z dnia 6 czerwca 1997 r. w brzmieniu obowigzujacym przed 1
lipca 2015 roku (Dz.U.1997.88.553) w zw. z art. 4 § 1 k.k. objeto kara laczng 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad na podstawie art. 46 § 1 ustawy Kodeks Karny z dnia 6 czerwca 1997 r. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca
2015 roku (Dz.U.1997.88.553) w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowiazal oskarzona do naprawienia szkody w catosci poprzez
zaplate na rzecz N. B. kwoty 7.600 zlotych oraz na rzecz B. B. (1) kwoty 520 zlotych. W przedmiocie kosztow sadowych
Sad Rejonowy orzekl zwalniajac oskarzong od ich ponoszenia.

Apelacje od powyzszego wyroku na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 § 1 k.p.k. wniésl obronca oskarzonej,
zaskarzajac wydany wyrok w caloSci i na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. co do czynu opisanego w pkt I. wyroku obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ skarzonego wyroku,
tj. art. 4, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 167 k.p.k. w. z art. 2 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k., art. 424 § 1 pkt.1 k.p.k.:

» poprzez razaco dowolne pominiecie w ustaleniu stanu faktycznego zeznan pokrzywdzonej N. B. zlozonych w
postepowaniu sadowym, ktéra w protokole rozprawy z dnia 25 wrzeénia 2014 r. przyznala, iz widzac oskarzong
powiedziala ,to nie jest ta kobieta”, a nastepnie zeznala, ze oskarzona jest szczuplejsza niz sprawczyni, ma
inny akcent, a zatem nieuprawnionym jest przyjecie przez Sad I instancji, ze pokrzywdzona w sposéb spojny,
konsekwentny i kategoryczny rozpoznawala oskarzong jako sprawczynie zaréwno na etapie postepowania
przygotowawczego jak i sagdowego,

+ poprzez dowolne przyjecie, Ze zeznania $§wiadka M. L. nie byly przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych
w przedmiotowej sprawie, w sytuacji gdy Swiadek opisala, iz byla karana za przestepstwa przeciwko mieniu o
podobnym modus operandi, z zalaczonego do akt sprawy aktu oskarzenia przeciwko M. L. [k. 270] wynika, ze
przestepstwa te popelniala w podobnym czasookresie co zarzucany w pkt I. wyroku oskarzonej czyn, a nadto jej
wyglad kooperuje z zeznaniami zlozonymi przez N. B. w postepowaniu sagdowym, tj. pozostaje ona osoba tezszg,
~okraglejsza” na twarzy niz oskarzona S. L., ma ciemniejsza karnacje, méwi z akcentem, wyglada na starsza
niz oskarzona — ergo razaco dowolnym i wysoce subiektywnym pozostaje przyjecie przez Sad z pominieciem



zweryfikowania tych watpliwo$ci przez pokrzywdzona N. B., ze §wiadek M. L. nie jest podobna do oskarzonej i
nie mogla by¢ z niag pomylona przy okazaniu poérednim z fotografii,

 poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej w zakresie ustalenia rzeczywistej wysokoSci skradzionych pieniedzy
w sytuacji, gdy z notatki urzedowej z dnia 22.01.2013 r. [k.2] wynika, ze skradziona kwota wynosila 2600 zl, a
dopiero w trakcie kolejnych czynnos$ci kwota zglaszana przez pokrzywdzona N. B. ulegta zwiekszeniu,

 przez sprzeczno$¢ pomiedzy sentencja wyroku a jego uzasadnieniem polegajaca na wskazaniu w sentencji kwoty
7.600 zl jako wysoko$ci skradzionego mienia, za$ na stronie 1. uzasadnienia kwoty 7.500 zl,

2. co do czynu opisanego w pkt II. wyroku obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tres¢ skarzonego wyroku,
tj. art. 4, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 173 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k,, art. 424 § 1 pkt.1 k.p.k.

« poprzez razaco dowolne przyjecie, ze pokrzywdzona B. B. (1) rozpoznala sprawce kradziezy w osobie oskarzonej
w sytuacji, gdy z treéci notatki urzedowej sporzadzonej bezposérednio po zdarzeniu przez policjanta L. S. w
dniu 14.01.2014 1., kt6ra to tre$¢ $wiadek potwierdzit w postepowaniu sagdowym, wynika ze pokrzywdzona nie
rozpoznala oskarzonej jako sprawczyni, a jedynie podala, ze oskarzona byla podobna do sprawcy przestepstwa,

» przez dokonanie rozstrzygniecia z naruszeniem zasady bezposredniosci, a to w oparciu o protokét okazania
jedynie wizerunkow na fotografiach w sytuacji, gdy pokrzywdzonej bezposrednio po zdarzeniu okazywano tablice
pogladowe z wizerunkiem oskarzonej, pokrzywdzona nie rozpoznala pierwotnie oskarzonej jako sprawczyni
wskazujac, ze oskarzona jest jedynie podobna ,na 80%” do sprawcy, natomiast kolejne okazanie wizerunkow
dokonane juz po uplywie znacznego czasookresu nie wyltaczalo sugestii, zwlaszcza majac na uwadze, ze wizerunek
oskarzonej byl juz wezes$niej pokrzywdzonej okazywany stad tez pokrzywdzona kojarzyta wizerunek oskarzonej,
a nielogicznym jest aby po dodatkowym uplywie czasu pokrzywdzona z wieksza pewno$cig rozpoznala wizerunek
sprawcy niz bezposrednio po zdarzeniu,

+ poprzez dowolne pominiecie okolicznoSci, ze pokrzywdzona B. B. (1) ma powazne wady wzroku, uzywa trzech
par okularéw, co dodatkowo podaje w uzasadniong watpliwo$¢é mozliwo$¢ rozpoznania sprawczyni na tablicach

pogladowych,

« poprzez dowolne pominiecie okoliczno$ci, ze oskarzona w chwili zarzucanego jej czynu znajdowala sie w 6.
miesigcu ciazy, co stanowi istotnie wyr6zniajaca ceche wygladu zewnetrznego, a czego pokrzywdzona B. B. (1) w
zaden spos6b w swoich zeznaniach nie podniosla,

» przez wewnetrzng sprzeczno$¢ uzasadnienia wyroku co do waloru wiarygodnosci zeznan §wiadkéw i co za tym
idzie, co do faktéw i okolicznoSci, jakie Sad uznal za udowodnione, w sytuacji, gdy zeznania $wiadka L. S.
wykluczaja w istotnym zakresie zeznania B. B. (1) co do rozpoznania przez nig bezposérednio po zdarzeniu
sprawczyni w osobie oskarzonej S. L.,

3. nadto, co do obu czyndéw art. 4, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 173 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt.1 k.p.k., art.
6kop.k.iart. 28§ 1pkt1ig§2kp.k wzw.zart. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.

« poprzez nienalezyta oraz dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zaniechanie
prawidlowej analizy wszystkich zebranych dowodéw, a w szczego6lnoéci:

« poprzez razgco dowolne przyjecie, ze zeznania pokrzywdzonych N. B. i B. B. (1) sa sp6jne oraz konsekwentne
i pominiecie ich zewnetrznej sprzeczno$ci co do osoby sprawcy w sytuacji, gdy z zeznan pokrzywdzonych nie
wynika, aby kradziezy dokonywala ta sama osoba, w szczegblnoSci N. B. zeznaje, ze sprawczyni byla wyzsza,
tezsza, miala inne wlosy, byla starsza, miala ciemna karnacje i inny akcent, natomiast pokrzywdzona B. B.
(1) wskazuje na osobe mltodsza, drobna, z akcentem czysto polskim, a zatem zeznania te pozostaja ze sobg
zewnetrznie sprzeczne i prawidlowa ich analiza prowadzi do wniosku, ze nie opisujg one tej samej osoby, a nadto



zeznania nie znajduja pelnego pokrycia w tresci notatek urzedowych, a Sad w uzasadnieniu wyroku nie odniést
sie do tych rozbieznosci,

» poprzez dokonanie rozstrzygniecia w sprawie z naruszeniem zasady bezpos$rednioSci — w oparciu gléwnie o
czynno$¢ okazania pokrzywdzonym wizerunku na fotografiach przy jednoczesnym zaniechaniu przeprowadzenia
czynnosci okazania bezpos$redniego, ktore stanowi najpelniejsza i najbardziej efektywna forme identyfikacji osob,
zwlaszcza majac na uwadze zaawansowany wiek i zly stan wzroku obu pokrzywdzonych, w sytuacji gdy okazanie
posrednie wizerunku w postaci grupy fotografii lub tez albumu ze zdjeciami przestepcéw jest co prawda jedng z
metod ustalenia tozsamo$ci sprawcy, stosowang natomiast jedynie w ostatecznoSci, wtedy gdy nie ma mozliwoéci
okazania bezposredniego osoby,

» bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obrony o ponowne przestuchanie pokrzywdzonych na okoliczno$é
potwierdzenia, badz wykluczenia, czy opisane w akcie oskarzenia zdarzenia mogly odby¢ sie z udzialem M. L.,
a nadto na okoliczno$¢ ustalenia sprzecznoéci w zeznaniach pokrzywdzonej B. B. (1), w stosunku do faktycznie
przeprowadzonych czynno$ci okazania, czy to w domu, czy na komisariacie w sytuacji, gdy istnieje uzasadnione
podejrzenie, zwlaszcza w stosunku do pokrzywdzonej N. B., ze to M. L. byla sprawcg kradziezy, a zeznania
pokrzywdzonej B. B. (1) co do rozpoznania oskarzonej jako sprawczyni nie sg spojne z trescia notatki urzedowe;j
sporzadzonej przez L. S.,

4. co do obu czynéw — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego
treé¢, a polegajacy na przyjeciu, ze S. L. dopuscila sie czynow opisanych w akcie oskarzenia w sytuacji, gdy z materiatlu
dowodowego zgromadzonego w sprawie wniosek taki nie wynika,

Nadto, z ostroznosci procesowej obronica zarzucil wyrokowi:

5. razacg niewspdimierno$¢ kar jednostkowych wymierzonych za zarzucane oskarzonej czyny i w nastepstwie -
niewspolmiernos$é kary lacznej wymierzonej oskarzone;j S. k..

Skarzacy na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wniosl o:

1. uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej,

2. zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od przypisanych jej czynéw,
ewentualnie, z ostroznoS$ci procesowej:

3. zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonej kar jednostkowych w dolnych granicach ustawowego zagrozenia
i kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji oraz warunkowym zawieszeniem jej wykonania,

alternatywnie:
4. uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie bezzasadna i jako taka nie mogla skutkowaé wzruszeniem zapadlego
orzeczenia.

Sad I instancji wnikliwie rozwazyt zgromadzony material dowodowy, a stanowisko swoje wyczerpujgco uzasadnil,
zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 424 k.p.k., wykazujac sprawstwo S. L. i ujawniajac na rozprawie wszystkie
okolicznoSci mogace mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, zar6wno przemawiajace na korzyS¢ oskarzonej, jak i
przeciwko niej. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena przeprowadzonych dowodéw, tj. wyjasnien oskarzonej i zeznan
przestluchanych §wiadkéw, w tym zaréwno pokrzywdzonych, jak réwniez funkcjonariuszy policji, a takze ujawnionych
na rozprawie dokumentow, poczyniona zostala w sposéb wszechstronny i obiektywny, z uwzglednieniem zasad wiedzy



i do$wiadczenia zyciowego. Zaskarzony wyrok nalezato uzna¢ za poprawny zaréwno pod wzgledem oceny dowodow,
weryfikacji i ugruntowania jego podstawy faktycznej, jak rowniez oceny prawnej popelionych czynéw i zastosowanej
wobec oskarzonej reakcji karnej oraz sposobu uksztaltowania kary laczne;j.

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca oskarzonej, ze w toku procedowania Sad meriti dopuécil sie obrazy wymienionych
przepisow prawa procesowego. Ocena zebranego materialu dowodowego dokonana zostala w sposéb prawidlowy
w spos6b zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, natomiast postawiony zarzut stanowi wylacznie
polemike z ustaleniami Sadu Rejonowego (por. wyrok SA w Warszawie z 8.05.2015, II AKa 88/15, LEX nr 1730152).
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz wszystkie dowody ocenione zostaly przez Sad w spos6b swobodny,
w pelni zgodny z dyrektywa art. 7 k.p.k., a tym samym Sad odwolawczy nie widzi podstaw do ich kwestionowania.
Sad Rejonowy ocenil zebrane dowody w sposéb kompleksowy, nie wykazujac przy tym stronniczos$ci, tak wiec
ocena zostala przeprowadzona z poszanowaniem zasady obiektywizmu, swobodnie i z nalezytym uwzglednieniem
dowodow zaréwno korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonej, natomiast podstawe ustalen stanowil caloksztalt
okolicznoS$ci ujawnionych w toku rozprawy.

Odnoszac sie kolejno do sformulowanych zarzutéw trzeba wskazaé, iz skarzacy blednie przypisal pokrzywdzonej N.
B. stowa, kt6rych ta w rzeczywistoSci nie wypowiedziala. Z protokolu rozprawy z dnia 25 wrzesnia 2014 roku wynika,
ze to oskarzona o$wiadczyla, iz N. B. miala rzekomo uzy¢ sléw ,to nie jest ta kobieta” na korytarzu przed rozprawa,
podczas gdy na rozprawie w/w pokrzywdzona jedynie wskazala, ze oskarzona od chwili zdarzenia zeszczuplala,
zmienila fryzure oraz kolor wlos6w. Gruntowna analiza treSci zeznan N. B. prowadzi do wniosku, ze pokrzywdzona na
rozprawie rozpoznala oskarzong jako sprawce kradziezy i nie miala co do tego zadnych watpliwosci. Kwestia akcentu
oskarzonej jest rzeczg bardzo subiektywng. Skladajac ustne zawiadomienie o przestepstwie, N. B. podala, ze kobieta
miala dziwny akcent (k.5v.). Sad w czasie rozprawy odwolawczej stwierdzil, Ze nie stycha¢ w mowie oskarzonej obcego
akcentu. Nalezy jednak wskaza¢, iz bedac przestuchiwang na rozprawie przed sadem I instancji, N. B., stanowczo
rozpoznajac w osobie oskarzonej sprawczynie kradziezy, nadal wskazywala, ze ma ona ,inny akcent”. Oznacza to,
ze pokrzywdzona po prostu rozpoznala S. L. po glosie i takich jego cechach, ktore dla niej samej byly slyszalne, a
nie musza byé¢ rozpoznawalne przez inne osoby. Powyzsze thumaczy przyczyne, dla ktorej N. B. uslyszala w glosie
oskarzonej ,,obcy akcent”, natomiast B. B. (1) nie. N. B. rozpoznala takze oskarzona po oczach (,ma te same oczy”
k.167v.) Powracajac do stwierdzenia, ze oskarzona ,jest obecnie szczuplejsza”, nalezy zauwazy¢, ze w chwili zdarzenia
S. L. ubrana byla w kurtke, a wiec zdaniem Sadu Okregowego naturalnym jest, ze mogla wtedy wygladaé na tezsza,
niz na rozprawie przed Sadem. Ponadto w okresie, gdy odbyla sie rozprawa (wrzesien 2014 r.) S. L. rzeczywiScie miala
wlosy ufarbowane na jasniejszy kolor. W aktach sprawy Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi sygn.
akt VI K 1266/14 na karcie 86 znajduje sie zdjecie z czynnoSci okazania, przeprowadzonej w lipcu 2014 r. (czyli dwa
miesigce przed rozprawa, na ktérej N. B. rozpoznala oskarzona), na ktérym wyraznie widaé, ze S. L., bedaca jedna
z okazywanych osbb, ma rozjasnione wlosy. Pokrzywdzona zatem trafnie wskazala réznice w wygladzie oskarzonej
z daty zdarzenia (gdy miala wlosy czarne) i z daty rozprawy. Nalezy tez podkresli¢, ze chociaz pierwsze okazanie
N. B. wizerunku oskarzonej miato miejsce dopiero w grudniu 2013 r., czyli po prawie roku od daty kradziezy, to
pokrzywdzona bez zadnych watpliwo$ci rozpoznala S. L. na jednej spoérod az dwunastu okazanych jej fotografii. Nie
rozpoznala natomiast zadnego z mezczyzn, ktoérych zdjecia jej okazano. W ocenie Sadu Okregowego fakty te znaczaco
zwiekszaja wiarygodno$¢ rozpoznania. Pokrzywdzona wskazala przy tym, ze ma dobrg pamieé wzrokowa.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie réwniez cech dowolnoéci w uznaniu zeznan $wiadka M. L. za nieprzydatne dla
poczynienia ustalen w przedmiotowej sprawie. Fakt uprzedniego skazania Swiadka za przestepstwa o podobnym
modus operandi nie Swiadczy o tym, ze to wlasnie M. L. byla sprawca przestepstwa zarzucanego oskarzonej, a nie
mogta nim by¢ oskarzona S. L... Sama M. L. zeznala, Ze nie slyszala o tym, aby miala by¢ mylona z oskarzona.

Zdaniem Sadu nie bylo réwniez potrzeby dokonywania czynno$ci dowodowych celem zweryfikowania iloéci pieniedzy
skradzionych N. B., gdyz kwota ta zostala w kategoryczny sposéb wskazana jako 7.600 zlotych. Inna kwota — 2.600
z} — wynikala wprawdzie z treéci notatki z karty 2., jednak juz w sporzadzonych w tym samym dniu dokumentach
w postaci innej notatki urzedowej (k.1) oraz protokolu zawiadomienia o przestepstwie jednoznacznie podano, ze
wysoko$¢ szkody wyniosta 7.600 zt, przy czym pokrzywdzona szczegblowo opisata (k.5v.), w ktorych pomieszczeniach



iwjakich portfelach przechowywala konkretne kwoty, ktore ztozyly sie na calo$é szkody. Pokrzywdzona potwierdzila
nastepnie wysoko$¢ skradzionej kwoty na rozprawie. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rzeczywiScie Sad wpisal
warto$¢ 7.500 zlotych. Jednakze z uwagi na powolanie jako podstawy ustalen faktycznych konsekwentnych zeznan
N. B., w ktorych wyraznie okreélila ona sume skradzionych pieniedzy na kwote 7.600 zlotych, trzeba skonstatowac,
ze nieprawidlowy zapis w uzasadnieniu wyroku byt wynikiem wylgcznie omytki pisarskiej o oczywistym charakterze i
nie mozna w tym przypadku moéwié o sprzeczno$ci pomiedzy trescig orzeczenia, a jego uzasadnieniem.

W kontekscie drugiego z postawionych zarzutéw Sad Okregowy zwazyl, ze pokrzywdzona B. B. (1) rozpoznala
oskarzona bez watpienia podczas protokolarnej czynno$ci okazania wizerunku na tablicy pogladowej, a z uwagi
na tre$¢ art. 174 k.p.k., tre$§¢ notatki urzedowej, na ktéra powoluje sie skarzacy, nie moze stanowi¢ dowodu,
ani przeciwdowodu. Czynienie ustalen faktycznych w oparciu o takg notatke urzedowag stanowiloby zlamanie
zasady bezposrednio$ci, natomiast nie stanowi jej zlamania wyrokowanie w oparciu o rozpoznanie dokonane przez
pokrzywdzona B. B. (1) na tablicach pogladowych zamiast na rozprawie. Wprawdzie podstawa ustaleii moga by¢
zeznania funkcjonariusza k. S., ktéry potwierdzil tre§¢ powyzszej notatki, jednakze nie pamietal on dokladnie
okolicznos$ci jej sporzadzenia, ani sposobu okazania wizerunku. W konfrontacji z pdzniejszym niewatpliwym
rozpoznaniem oskarzonej omawiana okoliczno$¢ traci na znaczeniu i nie podwaza wiarygodno$ci i skuteczno$ci
rozpoznania S. L.. Rozpoznanie takie nie w zadnej mierze nie wskazuje na sprzeczno§¢ pomiedzy zeznaniami
pokrzywdzonej i w/w policjanta. Wspomniana czynno$¢ rozpoznania nie moze budzi¢ watpliwo$ci rowniez i z tego
powodu, ze z zalaczonych w poczet materialu dowodowego dokumentoéw znajdujacych sie w aktach sprawy VI
K 1266/14 Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi wynika, jak oskarzona S. L. wygladata w czasie
inkryminowanego zdarzenia na szkode B. B. (1) i jej wyglad z tamtego okresu w pehi koresponduje z zeznaniami
pokrzywdzonej. Zdjecie, na ktérym B. J. — B. rozpoznala oskarzona, pochodzi wprawdzie w wcze$niejszego okresu (S.
L. jest na nim mlodsza), jednak rysy twarzy pozwalaja na jednoznaczne rozpoznanie osoby. Bezposrednie okazanie
pokrzywdzonej B. J. — B. osoby oskarzonej nie bylo mozliwe z uwagi na zly stan zdrowia pokrzywdzonej. Nie
mozna roéwniez nie dostrzec, ze przestluchanie pokrzywdzonej przez Sad w miejscu jej zamieszkania odbylo sie z
poszanowaniem przepiséOw kodeksu postepowania karnego, a Sad Rejonowy osobiscie i bezposrednio miat kontakt
z osoba pokrzywdzonej i wysluchal jej zeznan, co umozliwilo mu dokonanie wszechstronnej oceny tego dowodu.
Skarzacy zdaje sie przecenia¢ fakt uzywania przez pokrzywdzona trzech par okularéw, niezasadnie wywodzac z
niego, ze wada wzroku podwaza wiarygodno$¢ rozpoznania oskarzonej. W ocenie Sadu oczywistym jest, ze dokonane
rozpoznanie jest w pelni wiarygodne, skoro B. B. (1) korzystala w czasie zdarzenia i p6Zniej z okularéw korygujacych
jej wade wzroku. Pokrzywdzona rozmawiala ze sprawczynia przestepstwa w jasnej kuchni, okolo godziny 11.00,
widziala ja bardzo dobrze, opisala cechy charakterystyczne jej wygladu takie jak do$¢ duze oczy, do$¢ pokazny nos
(k. 76-77). Rodzaju fryzury nie widziala, gdyz wlosy byly schowane pod czapka. Trzeba tez wskaza¢, ze policjantka
V. S. podkreslata szczegblowo$c zeznan B. B. (1) i fakt, ze opisala ona bardzo dokladnie kobiete, ktéra u niej byta. W
odniesieniu do tej czeSci postawionego zarzutu, w ktérej obronca oskarzonej podnosi, iz pokrzywdzona nie zeznata
nic na temat cigzy sprawczyni przestepstwa zwazyc¢ nalezy, ze oskarzona w chwili czynu popelionego na szkode B.
B. (1), z uwagi na pore roku, ubrana byla w kurtke, tak wiec niedostrzezenie brzucha ciazowego w zadnej mierze nie
dyskredytuje zeznan pokrzywdzonej, gdyz mogt on nie by¢ widoczny pod kurtka, tym bardziej, ze oskarzona byta wtedy
dopiero w 5-6 miesiacu ciazy, kiedy to jeszcze brzuch zwykle nie jest jeszcze bardzo duzy. Co wiecej na rozprawie
odwolawczej S. L. sama przyznala, ze podczas ciazy widaé u niej jedynie brzuch ciazowy, poniewaz jest ona drobnej
budowy ciala. Znamiennym jest takze fakt, iz z akt sprawy VI K 1266/14, ktorej przedmiotem byly zdarzenia ze stycznia
2014 r., majace miejsce okolo dwdch tygodni po kradziezy na szkode B. J. — B., wynika, ze takze w tamtej sprawie nikt
nie zauwazyt cigzy u oskarzone;.

Zarzuty apelacji sformulowane jako ogblne, majace dotyczyé obu czynbéw, zostaly juz wyzej omoéwione przy okazji
odnoszenia sie do poszczeg6lnych czyndéw popelnionych na szkode obu pokrzywdzonych. Odrebnie nalezy odnie$c
sie wylgcznie do nieuwzglednienia wniosku dowodowego obroncy o ponowne przestuchanie w charakterze swiadkow
N. B. i B. B. (1). Sad Okregowy w calo$ci podziela stanowisko Sadu meriti, ze przeprowadzenie postulowanych
czynnoéci byloby niecelowe ze wzgledu na okolicznoéci wskazane w uzasadnieniu postanowienia wydanego przez Sad



Rejonowy, a uzasadnione podejrzenie, Ze rzeczywistym sprawca zarzucanych oskarzonej czynéw byla M. L. - w istocie
nie wystepuje.

W zakresie postawionego przez obronice oskarzonej zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych Sad Okregowy uznat
za konieczne wskazanie, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sg wynikiem omoéwionej weze$niej
oceny materialu dowodowego i nie mozna zgodzié sie ze skarzgcym, ze zgromadzony material dowodowy nie pozwala
na jednoznaczne przyjecie sprawstwa S. L.. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie zadnych uchybienn we wnioskowaniu
Sadu meriti, a poczynione ustalenia w sposéb logiczny wynikaja z dowodéw uznanych wezeéniej za wiarygodne.
We wniesionej apelacji skarzacy nie uzasadnil, na czym jego zdaniem miat polegac¢ powyzszy blad, co uniemozliwia
szersze odniesienie sie do tej kwestii. Koniecznym jest zauwazenie, ze ustalenia faktyczne jako etap majacy miejsce
po uprzedniej ocenie dowodow sg jednoczeénie jej wynikiem i z tego wzgledu dopiero stwierdzenie wadliwo$ci
powyzszej oceny moze skutkowac nieprawidlowymi ustaleniami faktycznymi. W przedmiotowej sprawie dowody
oceniono poprawnie, a jak wskazano powyzej, poczynione ustalenia sg logicznym wynikiem tych wlagnie dowodéw,
a zatem blad w ustaleniach faktycznych nie mial miejsca.

W odniesieniu do postawionego jako ewentualny zarzutu niewspdlmiernoéci wymierzonych oskarzonej kar
jednostkowych jednego roku pozbawienia wolno$ci za kazdy z czynéw, przy zwazeniu wszystkich okolicznoéci
obcigzajacych i lagodzacych zachodzacych wobec S. L. nalezy uznaé, ze kary te nie sg razaco surowe. Sad meriti
dokladnie rozpatrzyl wszelkie okoliczno$ci sprawy przemawiajace zar6wno na korzy$é, jak i na niekorzysé oskarzonej,
a z dokonang oceng nalezy sie zgodzi¢. Nalezy mie¢ na uwadze, ze zgodnie z orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 4 czerwca 2014 r. w sprawie II AKa 72/14 ,zarzut razacej niewspolmiernosci kary jako zarzut w
kategorii ocen mozna podnieé¢ jedynie wowczas, gdy kara nie uwzglednia w spos6b wladciwy zaréwno okolicznoSci
popelnienia przestepstwa jak i osobowos$ci sprawcy, stajac sie w odczuciu spolecznym kara niesprawiedliwg. Nie
sposéb przyjacé, ze kara wobec okre§lonego sprawcy jest karag niewspolmiernie surowa w sytuacji, gdy sad wymierzajac
kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazgce sie z poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami
jej wymiaru, czyli wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone”, LEX nr
1493773. Na gruncie przedmiotowej sprawy Sad meriti w sposéb prawidlowy uwzglednil okolicznoSci popelmionych
czynoéw, nie przekraczajac przy tym granic swobodnej oceny dowodéw oraz poprawnie zastosowal przewidziane
w art. 53 k.k. dyrektywy wymiaru kary. Sad Okregowy zwazyt ponadto, ze wymierzone kary, przy uwzglednieniu
wagi czynéw przypisanych oskarzonej, nie sa takimi karami, ktorych w powszechnym odczuciu nie daloby sie
zaakceptowac ze wzgledu na ich wysoko$c¢ i dolegliwo$¢ dla sprawcy. Tym samym nalezy uznaé, ze nie s3 to kary
razaco niesprawiedliwe w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. Ocena taka jest w pelni zgodna ze stanowiskiem
wyrazonym przez Sad Apelacyjny w Lodzi, ktéory w wyroku z dnia 28 stycznia 2014 r. wydanym w sprawie II AKa
264/13 stwierdzil, ze ,na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do
wymiaru kary, ale o rdéznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby
- rbwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - "razaco" niewspolmierna, to jest niewspdlmierna w stopniu nie
dajgcym sie wrecz zaakceptowac¢”, LEX nr 1425460. Podobnie kara laczna zostala wymierzona z odpowiednim
uwzglednieniem zwigzku podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy czynami oraz odleglosci czasowej pomiedzy nimi.
Wymaga podkreSlenia, ze dotychczasowa karalno$¢ oskarzonej przesadza o niemozno$ci postawienia co do niej
pozytywnej prognozy kryminologicznej i zawieszenia wykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosSci. Na
aprobate zasluguje rowniez orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przez oskarzona, jak rowniez
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sadowych.

Wobec powyzszego apelacje wniesiong przez obronce oskarzonego Sad Okregowy uznat za niezasadng, a zaskarzony
wyrok, wobec braku przestanek uzasadniajacych jego zmiane w postulowanym przez skarzacego ksztalcie, nalezalo
utrzymaé w mocy.

O kosztach sadowych zwigzanych z apelacja obroncy oskarzonej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.,
uznajac, ze z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonej i konieczno$é odbycia kary pozbawienia wolnoSci, ich uiszczenie,
nawet w czeSci, byloby dla niej nadmiernie ucigzliwe.



