Sygn. akt V Ka 1617/16

UZASADNIENIE

P. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 13 sierpnia 2014r w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. O. oraz nieustalonym mezczyzng -co do
ktorego wylaczono material dowodowy do odrebnego rozpoznania- w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej- uzyskania
kredytu gotowkowego w wysokosci 19 504 zl oraz karty kredytowej z limitem w wysokoéci 3 000 zt w Banku (...)
SA Oddzial w L. po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownika Banku i postuzeniu sie stwierdzajacym nieprawde
za$wiadczeniem o swoim zatrudnieniu w firmie PHU (...) z siedziba w D. na podanych w zaswiadczeniu o zatrudnieniu
- warunkach i wysokoéci zarobkéw oraz co do zamiaru wywigzania sie z zaciaggnietego zobowigzania-doprowadzil w/
w Bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysokos$ci 22 504 zl,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
L. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

II. w dniu 24 lipca 2014r w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. O. oraz nieustalonym mezczyzng -co do
ktorego wylaczono material dowodowy do odrebnego rozpoznania- w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej- uzyskania
kredytu gotowkowego w wysokosci 18 285 zl, limitu kredytowego w rachunku biezacym w kwocie 4 000 zl oraz karty
kredytowej z limitem w wysokosci 2 000 zt w Banku (...) SA Oddziat w L. ,po uprzednim wprowadzeniu w blad
pracownika Banku i postuzeniu sie stwierdzajacym nieprawde za§wiadczeniem o swoim zatrudnieniu w firmie PHU
(...) zsiedzibg w D. na podanych w za§wiadczeniu o zatrudnieniu -warunkach i wysoko$ci zarobkéw oraz co do zamiaru
wywigzania sie z zaciaggnietego zobowigzania- doprowadzil w/w Bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
lacznej wysokosci 24 285 7t

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2016 roku, wydanym w sprawie o sygn.
akt IV K 540/15:

1. oskarzonego P. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I. czynu z ta tylko zmiang w
jego opisie, iz uznal, ze przedlozone za§wiadczenie mialo istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego §wiadczenia
pienieznego, czym wyczerpal dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (w brzmieniu z
30 czerwca 2015 roku) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 33
§ 2 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda;

2. oskarzonego £. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie II. czynu z ta tylko zmiang w
jego opisie, iz uznal, ze przedlozone zaswiadczenie mialo istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego $wiadczenia
pienieznego, czym wyczerpat dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (w brzmieniu z
30 czerwca 2015 roku) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 33
§ 2 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda;

4. na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 2 k.k. wzw. z art. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wzgledem oskarzonego
P. K. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat oddajac go w tym okresie pod dozoér
kuratora sgdowego;

5. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wzgledem oskarzonego L. K. (1) kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 2. warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat;

8. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzek}:



a. solidarnie od oskarzonych P. K. (1) i J. O. na rzecz pokrzywdzonego Banku (...) Spotka Akcyjna obowiazek
naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 22.504 zlotych w zwigzku z
popehieniem przez P. K. (1) czynu z punktu I., zas wobec J. O. czynu z punktu V.;

b. solidarnie od oskarzonych L. K. (1) i J. O. na rzecz pokrzywdzonego Banku (...) Spbétka Akcyjna obowiazek
naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 24.285 zlotych w zwiazku z
popelnieniem przez L. K. (1) czynu z punktu II., za§ wobec J. O. czynu z punktu IV.;

9. zwolnil oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych.
Przedmiotowy wyrok dotyczyl rowniez oskarzonych J. O. i D. R., co do ktérych uprawomocnit sie bez zaskarzenia.
Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li oskarzony P. K. (1) oraz obroncy oskarzonych P. K. (1) i E. K. (1).

Oskarzony P. K. (1), na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 444 k.p.k., zaskarzyt powyzszy wyrok w calo$ci
na swoja korzysc.

Namocy art. 427 § 1k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu, w zakresie pkt. I i II zarzucil naruszenie przepiséw postepowania
karnego w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k. polegajacego na blednych ustaleniach faktycznych przy jego wydawaniu.

Z uwagi na powyzsze oskarzony, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k., wnidsl o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego L. K. (1) — r. pr. P. W., na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k., zaskarzy}
powyzszy wyrok w caloéci w zakresie oskarzonego L. K. (1).

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 438 pkt 2 k.p.k., art. 438 pkt 2 k.p.k., 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi
obronca oskarzonego zarzucit:

1) obraze przepiséw postepowania, ktdra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, a polegala na naruszeniu:
a) art. 2 § 2 k.p.k. w zwiqzku z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., polegajqgce na:

« poprzez nieuprawnione uznanie za niewiarygodne wyjaénien P. K. (1) i E. K. (1) w zakresie, w jakim wskazywali
oni, kto byl inicjatorem zaciggnietych zobowiazan, jak rowniez w zakresie, jakim wskazywali oni, iz dzialali pod
przymusem i w realnej obawie o swoje zycie i zdrowie, a w konsekwencji dowolne uznanie, iz oskarzeni dzialali
w sposéb zaplanowany i przemy$lany;

« wybiorczej oraz catkowicie dowolnej analizie zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialtu dowodowego,
w szczegoOlnosci wyjasnien oskarzonych P. K. (1) i E. K. (1), poprzez uznanie, iz sa niewiarygodne w zakresie
istotnym dla poczynienia ustalen faktycznych, bez wyjaénienia czy sa one niewiarygodne w calosci czy w
przyjetych przez Sad fragmentach;

+ blednej ocenie zeznan $wiadkow G. R. i T. B. poprzez uznanie, iz ich zeznania nie byly przydatne do dokonania
ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy $wiadek T. B. w toku rozprawy w dniu 1 lutego 2016 r. wskazal, iz ,ja od
dwoch z tych panow oskarzonych przyjmowalem zawiadomienie o popelieniu przestepstwa, nie pamietam, od
ktorych. To bylo wyludzenie kredytu, kto$ im grozil i zmusil powziecia kredytu (...)”;

+ blednej ocenie zeznan swiadkéow B. K., M. W., K. R. z tego powodu, iz powielaja wersje przedstawiona przez
P. K. (1) i o sytuacji dowiedzieli sie od oskarzonych, co w konsekwencji doprowadzito do poczynienia ustalen
faktycznych niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, z naruszeniem zasady prawdy materialnej;



 bezzasadne uznanie za niewiarygodne zeznan M. W. w zakresie, w jakim widzial $wiadek sms od J. O. z
pogrozkami, tylko dlatego ze w ocenie Sadu nie byl Swiadek w stanie przedstawié¢ konkretnej tresci tego sms,
mimo iz od tamtego czasu uplynal dlugi okres czasu i Swiadek méogl nie pamietac szczegolow;

« wybidrczej oraz catkowicie dowolnej analizie zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego
i w konsekwencji nalozenie na oskarzonych obowigzku naprawienia szkody w wysokosSci 22.504,00 zl na
oskarzonego P. K. (1) i w wysoko$ci 24.285,00 zl na oskarzonego L. K. (1), mimo iz Sad nie dokonatl ustalen czy w
ramach postepowan cywilnych, ktore sa w toku zadluzenie nie zostalo splacone, jezeli tak, to, w jakiej wysoko$ci
i przez kogo i w jakich terminach;

« dowolne przyjecie, iz oskarzeni dzialali z zamiarem uzyskania dla siebie korzySci majatkowej, w sytuacji,
gdy material dowodowy nie daje zadnych podstaw do takiego przyjecia, a z wyjaénien oskarzonych wynika
jednoznacznie, iz dziali oni pod wplywem grozby oskarzonego J. O.;

» bezzasadne uznanie, iz nie ma watpliwosci, jaki by cel dzialania oskarzonych, w sytuacji, gdy w uzasadnieniu
wyroku Sad nie daje odpowiedzi na pytanie, na jakiej podstawie w istocie to ustalenie zostalo dokonane, a ponadto
przecza temu ustaleniu m.in. wyjasnienia oskarzonych, ktére w tym zakresie nie zostaly poddane ocenie Sadu;

b) naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 167 k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie
przy okazji czynienia ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawy znacznej czeSci materialu dowodowego, w tym
w szczegblnoéci dokumentéw zwigzanych ze zlozeniem przez oskarzonych P. K. (1) i E. K. (1) zawiadomienia o
mozliwo$ci popelniania przestepstwa, a takze poprzez nie podjecie z urzedu staran zmierzajacych do wszechstronnego
wyjaénienia okoliczno$ci faktycznych przedmiotowej sprawy, istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$c karnej
oskarzonych, a to w konsekwencji:

+ zaniechania dzialan zmierzajacych do wyjasnienia przyczyn dla ktérych do dni wydania wyroku nie ma
merytorycznej decyzji w zakresie postepowania przygotowawczego RSD 634/14 wszczetego w dniu 4 listopada
2014 r., w ktérym to postepowaniu oskarzeni otrzymali status pokrzywdzonych;

c) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu wyroku jakichkolwiek ustalen faktycznych w
zakresie:

 przyjetego przez Sad dzialania oskarzonych ,,w celu osiggniecia korzyéci majatkowych",
+ wyjasnienia, kiedy i w jakich okoliczno$ciach oskarzeni mieliby ,wejS¢ w porozumienie" z J. O., w jaki sposéb,
« dzialania oskarzonych z gory powzietym zamiarem,

+ zwigzanym ze zlozonym przez P. K. (1) i L. K. (1) zawiadomieniem o mozliwosci popeliania przestepstwa na
ich szkode, dzialania pod wplywem przymusu i grozby, a w szczegdlnoSci w zakresie jak zostalo zakoniczone
postepowanie przygotowawcze RSD 634/14, w ktérym oskarzeni otrzymali status pokrzywdzonych i do dnia
wydania wyroku nie uzyskali wiedzy o jego prawomocnym zakonczeniu;

d) naruszenie art. 424 § 1 pkt 1-2 k.p.k., polegajace na uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb niewlasciwy,
niepoddajacy sie kontroli instancyjnej, a to w konsekwencji poprzez niepelne ustalenie stanu faktycznego,
ogoblnikowos$ci w ocenie zeznan, jakie w toku postepowania prowadzonego w niniejszej sprawie sktadane byly przez
Swiadkow, a takze wyjaénien oskarzonych, ktore w istocie zostaly zakonczone na stwierdzeniu, iz stanowig one wyraz
dzialania zaplanowanego i przemyslanego, przy jednoczesnym braku wyjasnienia podstawy prawnej zaskarzonego
wyroku, w tym w szczegoblno$ci w zakresie odnoszacym sie do zamiaru, jakie mial towarzyszy¢ oskarzonym;



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy wplyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia a ktory polegal na bezzasadnym przyjeciu, wbrew zgromadzonemu w przedmiotowej sprawie materialowi
dowodowemu, ze:

a. okolicznoSci zgloszenia zawiadomienia o mozliwo$ci popehiania przestepstwa przez P. K. (1) i L. K. (1) budza
watpliwosci, co do ich szczerosci;

b. przyjecie, iz oskarzeni nie potrafili wskazac¢, w jaki sposob zostalo zakonczone postepowanie w przedmiocie grdzb,
w sytuacji, gdy oskarzeni wykazali duza inicjatywe dowodowa w tym zakresie, jednakze organy postepowania nie byly
zdolne do udzielania wyjasnien w zakresie sposobu zakoniczenia przedmiotowego postepowania;

c. $wiadek T. B. nie pamietal szczegblow przyjetego zawiadomienia, w sytuacji, gdy w toku rozprawy w dniu 1 lutego
2016 r. wyraznie wskazal, iz ,ja od dwoch z tych panéw oskarzonych przyjmowalem zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa, nie pamietam, od ktérych. To byto wytudzenie kredytu, kto$ im grozilt i zmusil powziecia kredytu

d. oskarzeni weszli w porozumienie, ktérego celem bylo doprowadzenie pokrzywdzonego banku do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,;

e. oskarzeni P. K. (1) i L. K. (1) dazyli do tego, aby bezpodstawnie wzbogaci¢ sie kosztem pokrzywdzonego banku;

f. oskarzeni P. K. (1) i L. K. (1) dzialali w spos6b weze$niej zaplanowany, przemys$lany i wspdlnie zaplanowali podzial

rol;
Majac na uwadze tre$c art. 437 § 11 2 k.p.k. obronca oskarzonego wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu, alternatywnie uchylenie zaskarzonego wyroku w
calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonych P. K. (1) i L. K. (1) — adw. E. M., na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k.,
zaskarzyla powyzszy wyrok w calo$ci w zakresie oskarzonych P. K. (1) i L. K. (1).

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k,, art. 438 pkt 2 k.p.k., art. 438 pkt 2 k.p.k., 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi
obronca oskarzonych zarzucila:

1) obraze przepisdéw postepowania, ktdra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, a polegala na naruszeniu:
a) art. 2 § 2 k.p.k. w zwiaqzku z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., polegajqce na:

+ poprzez nieuprawnione uznanie za niewiarygodne wyjasnien P. K. (1) i L. K. (1) w zakresie, w jakim wskazywali
oni, kto byl inicjatorem zaciggnietych zobowiazan, jak rowniez w zakresie, jakim wskazywali oni, iz dzialali pod
przymusem i w realnej obawie o swoje zycie i zdrowie, a w konsekwencji dowolne uznanie, iz oskarzeni dzialali
w spos6b zaplanowany i przemy$lany;

» wybidrczej oraz catkowicie dowolnej analizie zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego,
w szczego6lnosSci wyjasnien oskarzonych P. K. (1) i L. K. (1), poprzez uznanie, iz s niewiarygodne w zakresie
istotnym dla poczynienia ustalen faktycznych, bez wyjasnienia czy sg one niewiarygodne w caloSci czy w
przyjetych przez Sad fragmentach;

+ blednej ocenie zeznan $wiadkow G. R. i T. B. poprzez uznanie, iz ich zeznania nie byly przydatne do dokonania
ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy §wiadek T. B. w toku rozprawy w dniu 1 lutego 2016 r. wskazal, iz ,ja od
dwoch z tych pandéw oskarzonych przyjmowalem zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa, nie pamietam, od
ktorych. To bylo wyludzenie kredytu, kto$ im grozit i zmusit powziecia kredytu (...)”;



+ blednej ocenie zeznan swiadkéow B. K., M. W., K. R. z tego powodu, iz powielaja wersje przedstawiona przez
P. K. (1) i o sytuacji dowiedzieli sie od oskarzonych, co w konsekwencji doprowadzito do poczynienia ustalen
faktycznych niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, z naruszeniem zasady prawdy materialnej;

» bezzasadne uznanie za niewiarygodne zeznan M. W. w zakresie, w jakim widzial §wiadek sms od J. O. z
pogrézkami, tylko dlatego ze w ocenie Sadu nie byl Swiadek w stanie przedstawic¢ konkretnej tresci tego sms,
mimo iz od tamtego czasu uplynal dlugi okres czasu i Swiadek mogl nie pamietaé szczegotow;

» wybidrczej oraz calkowicie dowolnej analizie zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego
i w konsekwencji nalozenie na oskarzonych obowiazku naprawienia szkody w wysokoéci 22.504,00 zl na
oskarzonego P. K. (1) i w wysoko$ci 24.285,00 zl na oskarzonego L. K. (1), mimo iz Sad nie dokonat ustaleni czy w
ramach postepowan cywilnych, ktére sa w toku zadluzenie nie zostalo splacone, jezeli tak, to, w jakiej wysokosci
i przez kogo i w jakich terminach;

« dowolne przyjecie, iz oskarzeni dzialali z zamiarem uzyskania dla siebie korzySci majatkowej, w sytuacji,
gdy material dowodowy nie daje zadnych podstaw do takiego przyjecia, a z wyjasnien oskarzonych wynika
jednoznacznie, iz dziali oni pod wplywem grozby oskarzonego J. O.;

 bezzasadne uznanie, iz nie ma watpliwosci, jaki by cel dzialania oskarzonych, w sytuacji, gdy w uzasadnieniu
wyroku Sad nie daje odpowiedzi na pytanie, na jakiej podstawie w istocie to ustalenie zostalo dokonane, a ponadto
przecza temu ustaleniu m.in. wyjasnienia oskarzonych, ktére w tym zakresie nie zostaly poddane ocenie Sadu;

b) naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 167 k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie
przy okazji czynienia ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawy znacznej cze$ci materialu dowodowego, w tym
w szczegblno$ci dokumentoéw zwigzanych ze zlozeniem przez oskarzonych P. K. (1) i L. K. (1) zawiadomienia o
mozliwo$ci popelniania przestepstwa, a takze poprzez nie podjecie z urzedu staran zmierzajacych do wszechstronnego
wyjaénienia okolicznoéci faktycznych przedmiotowej sprawy, istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnoé¢ karnej
oskarzonych, a to w konsekwencji:

« zaniechania dzialan zmierzajacych do wyjasnienia przyczyn dla ktérych do dni wydania wyroku nie ma
merytorycznej decyzji w zakresie postepowania przygotowawczego RSD 634/14 wszczetego w dniu 4 listopada
2014 r., w ktérym to postepowaniu oskarzeni otrzymali status pokrzywdzonych;

c) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu wyroku jakichkolwiek ustalen faktycznych w
zakresie:

 przyjetego przez Sad dzialania oskarzonych ,,w celu osiggniecia korzysci majatkowych",
« wyja$nienia, kiedy i w jakich okolicznoS$ciach oskarzeni mieliby ,wej$¢ w porozumienie" z J. O., w jaki sposob,
« dzialania oskarzonych z gory powzietym zamiarem,

« zwigzanym ze zlozonym przez P. K. (1) i L. K. (1) zawiadomieniem o mozliwoéci popelniania przestepstwa na
ich szkode, dzialania pod wplywem przymusu i grozby, a w szczegdlnoSci w zakresie jak zostalo zakonczone
postepowanie przygotowawcze RSD 634/14, w ktorym oskarzeni otrzymali status pokrzywdzonych i do dnia
wydania wyroku nie uzyskali wiedzy o jego prawomocnym zakonczeniu;

d) naruszenie art. 424 § 1 pkt 1-2 k.p.k., polegajace na uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposob niewlasciwy,
niepoddajacy sie kontroli instancyjnej, a to w konsekwencji poprzez niepelne ustalenie stanu faktycznego,
ogoblnikowosSci w ocenie zeznan, jakie w toku postepowania prowadzonego w niniejszej sprawie skladane byly przez
Swiadkow, a takze wyjadnien oskarzonych, ktore w istocie zostaly zakoficzone na stwierdzeniu, iz stanowig one wyraz



dzialania zaplanowanego i przemyslanego, przy jednoczesnym braku wyjasnienia podstawy prawnej zaskarzonego
wyroku, w tym w szczegoblno$ci w zakresie odnoszacym sie do zamiaru, jakie mial towarzyszy¢ oskarzonym;

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia a ktéry polegal na bezzasadnym przyjeciu, wbrew zgromadzonemu w przedmiotowej sprawie materialowi
dowodowemu, ze:

a. okolicznosci zgloszenia zawiadomienia o mozliwosci popelniania przestepstwa przez P. K. (1) i L. K. (1) budza
watpliwosci, co do ich szczerosci;

b. przyjecie, iz oskarzeni nie potrafili wskazac, w jaki sposob zostalo zakonczone postepowanie w przedmiocie grozb,
w sytuacji, gdy oskarzeni wykazali duza inicjatywe dowodowa w tym zakresie, jednakze organy postepowania nie byly
zdolne do udzielania wyja$nien w zakresie sposobu zakonczenia przedmiotowego postepowania;

c. $wiadek T. B. nie pamietal szczegblow przyjetego zawiadomienia, w sytuacji, gdy w toku rozprawy w dniu 1 lutego
2016 r. wyraznie wskazal, iz ,ja od dwoch z tych panéw oskarzonych przyjmowalem zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa, nie pamietam, od ktorych. To bylo wyludzenie kredytu, kto§ im grozil i zmusit powziecia kredytu (...)”;

d. oskarzeni weszli w porozumienie, ktérego celem bylo doprowadzenie pokrzywdzonego banku do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem;

e. oskarzeni P. K. (1) i L. K. (1) dazyli do tego, aby bezpodstawnie wzbogaci¢ sie kosztem pokrzywdzonego banku;

f. oskarzeni P. K. (1) i L. K. (1) dzialali w sposdb wczesniej zaplanowany, przemys$lany i wspolnie zaplanowali podzial
rol;

Majac na uwadze tre$¢ art. 437 § 11 2 k.p.k. obronca oskarzonych wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonych od popeklienia zarzuconych im czynow, alternatywnie uchylenie zaskarzonego wyroku w
calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez oskarzonego P. K. (1), obronce oskarzonego L. K. (1) —r. pr. P. W. oraz obronice oskarzonych
P. K. (1) i E. K. (1) — adw. E. M. okazaly sie o tyle zasadne, iz zainicjowaly kontrole odwolawcza zaskarzonego
rozstrzygniecia skutkujacg jego zmiang polegajaca na uchyleniu rozstrzygnie¢ dotyczacych orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody solidarnie z innymi osobami zawartych w punkcie 8 w podpunktach a i b zaskarzonego wyroku
dotyczacych odpowiednio oskarzonych P. K. (1) i L. K. (1). W pozostalym zakresie natomiast zaskarzony wyrok
utrzymano w mocy, uznajac zarzuty wniesionych apelacji w tym zakresie za niezasadne.

Zainicjowana przez skarzacych kontrola odwolawcza przede wszystkim nie potwierdzila zasadno$ci zarzutow
koncentrujacych sie wokoél oceny zebranych w sprawie dowodéw oraz sposobu dokonania ustalen faktycznych
w kontek$cie przypisanych oskarzonym czynéw, przy czym apelujacy odno$nie przyjetego stanu faktycznego nie
podali zadnych nowych okolicznoSci, ktore nie byly juz uprzednio znane Sadowi Rejonowemu. Argumentujac swoje
stanowisko w sposéb odmienny interpretowali oni przejawy zachowan oskarzonych jako — w ich mniemaniu — nie
pozwalajace na uznanie, iz P. K. (1) i L. K. (1) dopuscili sie przestepstw oszustwa, ktorej to opinii Sad odwolawczy
nie podziela.

W przedmiotowej sprawie kwestig, ktéra wymagala kontroli odwolawczej byl spos6b dokonania przez Sad meriti oceny
zebranych w sprawie dowodow oraz sposéb dokonania ustalen faktycznych w kontekscie przypisanych oskarzonym
czynéw. Logiczna analiza zlozonych apelacji prowadzi do wniosku, ze to wlanie te elementy stanowig ich istote i
zmierzajg do podwazenia prawidlowosci dokonanej przez Sad I instancji oceny zebranych w sprawie dowodoéow, a w
konsekwencji do zakwestionowania prawidlowo$ci poczynionych przezen ustalen faktycznych.



Warto tu zasygnalizowaé wypracowane przez lata w orzecznictwie i doktrynie uwagi odnosnie wymogdw, jakie musza
by¢ spelnione, aby mozna bylo méwi¢ o prawidlowo$ci dokonanej w sprawie oceny dowodéw oraz poczynionych
ustalen faktycznych, a przez to réwniez, by uzasadnienie wyroku sporzadzone przez Sad I instancji moglo by¢ uznane
za prawidlowe, poddajace sie kontroli odwolawczej, cho¢ ta ostatnio sygnalizowana kwestia stracila istotnie na
znaczeniu wobec aktualnie obowiazujacych regulacji procesowych.

Dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne musza opiera¢ sie na konkretnie wskazanych i precyzyjnie
okre§lonych dowodach. W tym aspekcie niezbedne jest przeprowadzenie wszechstronnej analizy zgromadzonych
w sprawie dowoddéw. Sad rozpoznajacy sprawe obowigzany jest przeprowadzi¢ analize wszystkich zebranych w
sprawie dowodow, podac¢ przyczyny dania wiary tym, na ktérych oparte zostaly ustalenia faktyczne, a takze
precyzyjnie okreéli¢ oraz podnie$¢ argumenty przemawiajace za odmowa dania wiary dowodom przeciwnym. Jak
slusznie ujal to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13.05.2008 roku wydanym w sprawie V KK 435/07: ,Ustalenia
faktyczne tylko wtedy mieszcza sie w ramach swobodnej oceny dowoddéw, gdy poczynione zostaly na podstawie
wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktérych ocena nie wykazuje bledow natury faktycznej czy
logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania,
odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Kierujac sie trescig przepisu art. 7 k.p.k. sad
moze da¢ wiare okre§lonym zeznaniom $wiadka, pod warunkiem, ze przekonanie swoje w sposob przekonujacy
uzasadni w konfrontacji z caloécia dowodow” (LEX nr 398541). Dokonanie pelnej, wszechstronnej i przekonujacej
analizy zebranych w sprawie dowod6w jest niezbedne w kazdej sprawie, a juz w szczegdlno$ci, gdy dowody te sa
sprzeczne, rozbiezne, wzajemnie wykluczajace sie, niekonsekwentne. W takim wypadku konieczne jest wyjatkowo
precyzyjne nie tylko ustalenie stanu faktycznego w sprawie, ale takze dokonanie w pelni logicznej i zgodnej z zasadami
wiedzy zyciowej oceny dowodow potwierdzajacych, w niebudzacy watpliwosci sposob, ustalona przez ten Sad wersje
przebiegu zdarzenia, jak i odrzucenie wersji przeciwnych (zob. tak tez: Sady Apelacyjne: we W. w wyroku z dnia
14.12.2006 roku, IT AKa 333/06 — LEX nr 211745; w K. w wyroku z dnia 9.11.2006 roku, II AKa 161/06 - KZS 2007,
Nr 1, poz.48; w K. w wyroku z dnia 19.10.2006 roku, IT AKa 145/06 — LEX nr 217105; w L. w wyroku z dnia 9.03.2006
roku, IT AKa 36/06 — Prok. i Pr. 2006, Nr 10, poz.18; w L. w wyroku z dnia 18.04.2001 roku, II AKa 246/00 — Prok.
iPr. 2002, Nr 10, poz.28).

Nalezy w pelni podzieli¢ poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z dnia 01.04.2005 roku w sprawie V
KK 360/04, a mianowicie: ,,Z uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji powinno w sposéb klarowny wynikac,
iz dokonat oceny wszystkich zebranych dowodoéw, a takze to, ktore z tych dowodéw uznal za wiarygodne, ktore zas
odrzucil (art. 424 § 1 k.p.k.). Jedynie w oparciu o uzasadnienie odpowiadajace tym wymogom mozna ocenié, czy
sad wypelnil swoim procedowaniem dyspozycje norm art. 92 i art. 410 k.p.k.” (LEX nr 148230). Na tym tle nalezy
podkresli¢, iz nie ulega zadnej watpliwosci, ze w kazdym wypadku Sad meriti ma obowigzek odnies¢ sie do wyjasnien
oskarzonego i dokona¢ ich przekonujacej i pelnej oceny, jak i dowodéw powolanych na obrone oskarzonego (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21.11.2007 roku, V KK 186/07 — OSN w SK 2007, nr 1, poz. 2669; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9.02.2000 roku, II AKa 211/99 — KZS 2000, nr 4, poz. 46).

Zamykajac kwestie sposobu procedowania w sprawie, przeprowadzania dowodéw, ich oceny, jak i wyluszczania tych
zagadnien ze sfery faktycznej i motywacyjnej w uzasadnieniu wyroku koniecznie nalezy podkresli¢, iz aby uznac, ze
nie doszlo do naruszenia podstawowych zasad procedury (art. 4, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) niezbedne
jest, aby przekonanie o wiarygodnosci jednych dowodoéw i niewiarygodnoéci innych:

a) bylo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztaltu okolicznos$ci sprawy;

b) stanowilo rozwazenie wszelkich okoliczno$ci przemawiajacych tak na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego
(oskarzonych);

¢) bylo zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i wiedzy oraz w logiczny i wyczerpujacy sposob uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (tak tez Sad Najwyzszy: w postanowieniu z dnia 12.07.2006 roku, I KK 12/06 — LEX 193084;
w wyroku z dnia 23.07.2008 roku, IV KK 208/06 — LEX 445353; w wyroku z dnia 28.02.2008 roku, V KK 326/07



— LEX 362203; w postanowieniu z dnia 18.01.2007 roku, III KK 271/06 — OSN w SK 2007, nr 17, poz. 9; w wyroku
z dnia 23.07.2003 roku, V KK 375/02 — LEX 80278; Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 20.03.2002 roku, 11
AKa 49/02 — Prok. i Pr. 2004, nr 6, poz. 29).

Sad podnosi wyzej przedmiotowe okolicznos$ci, aby zobrazowaé wymogi, jakie stawiane sg przed wyrokiem Sadu
I instancji, ale rowniez jego uzasadnieniem zgodnie z treécia art. 424 k.p.k. oraz skutki niespelnienia wskazanych
kryteriéw, w tym rzutujace na naruszenie innych norm procedury o zasadniczym znaczeniu, choéby art. 7 k.p.k., czy
art. 410 k.p.k.

Wskazane za$ wyzej kwestie maja wprost przelozenie na rozstrzygniecie jakie winno zapas$¢ w sprawie przed Sadem
II instancji, gdyz Sad meriti, we wskazanym wyzej zakresie, sprostal zadaniom stawianym przez podnoszone wyzej
zasady.

Apelujacy odnoénie przyjetego stanu faktycznego nie podali zadnych nowych okoliczno$ci, ktore nie byly juz uprzednio
znane i rozwazane przez Sad Rejonowy. We wszystkich wniesionych w niniejszej sprawie apelacjach nie zostaly
rowniez zawarte argumenty, ktére moglyby skutecznie podwazy¢ poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne,
uwzgledniajac kierunek zlozonych w sprawie srodkéw odwolawczych.

Przeprowadzona kontrola odwolawcza wskazala na brak jakichkolwiek podstaw do skutecznego zarzutu obrazy przez
Sad meriti przepiséw postepowania, ktéra moglaby mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art.
7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a ktéra polega¢ by miala na dowolnej, a nie swobodnej ocenie przez sad orzekajacy
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz naruszeniu zakazu kierunkowego nastawienia do sprawy.
W szczegolno$ci podniesienie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. winno wigza¢ sie z przedstawieniem argumentéw
uzasadniajacych twierdzenie, iz sposéb rozumowania Sadu meriti jest nielogiczny czy tez niezgodny z zasadami
wiedzy lub do$wiadczenia zyciowego, a tym samym wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow. Nie chodzi
tu natomiast o zwykla polemike z rozstrzygnieciem Sadu i forsowanie wlasnej, odmiennej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego. Nalezy wszak pamietac o tym, iz Sad ma pelna mozliwo$é¢ uznania za wiarygodna okreslong
cze$¢ materialu dowodowego, za§ odmowié wiarygodnosci innej, o ile wlaéciwie uzasadni w tym wzgledzie swoje
stanowisko.

Analiza akt sprawy, w tym uzasadnienia skarzonego rozstrzygniecia, pozwala na stwierdzenie, iz dokonana przez Sad
meriti ocena zebranych dowodow jest calkowicie prawidlowa i znajduje pelng ochrone w tresci art. 7 k.p.k. Jest ona
wszechstronna, staranna oraz w pelni merytoryczna. Zawiera jasno sprecyzowane argumenty, ktére doprowadzily Sad
meriti do okre$lonych wnioskéw co do wiarygodnoSci lub niewiarygodno$ci okreslonych dowodow. Sad I instancji w
ramach tej oceny nie pominal faktycznie zadnego istotnego ze zgromadzonych w sprawie dowodow, uwzgledniajac
zarO6wno te przemawiajace na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych. Przeprowadzit analize wyjasnien P. K. (1) oraz
L. K. (2) oraz zeznan $wiadkow, a nadto oparl sie na dokumentacji zwiazanej z zawartymi umowami kredytowymi,
dochodzac do przekonujacych wnioskow, iz twierdzenia oskarzonych w przewazajacej czesci nie zastugiwaly na wiare
i stanowily jedynie przyjeta przez niego linie obrony.

Majac na uwadze tre$¢ zarzutdéw apelacyjnych skupiajacych sie na probie wykazania, ze oskarzeni dzialali pod
wplywem grozb (strachu) ze strony wspoéloskarzonego J. O., a tym samym ich dzialanie nie bylo zawinione,
glebszej analizie nalezalo poddaé¢ kwestie strony podmiotowe]j analizowanego przestepstwa. Do znamion strony
podmiotowej tego czynu nalezy umysSlno$¢, przyjmujaca postaé zamiaru bezposredniego, nacechowanego checia
uzyskania nieuprawnionej korzys$ci majatkowej. Cel dzialania sprawcy stanowi okoliczno$é, ktora takze podlega
udowodnieniu.

W $wietle dowodow zgromadzonych w niniejszym postepowaniu bezsporna okolicznoscia jest fakt, iz zaréwno P. K.
(1), jak i L. K. (2) udali sie do oddzialu Banku (...) w celu zawarcia uméw kredytowych. Bezspornym jest réwniez to,
iz w celu podpisania uméw poshuzyli sie podrobionymi za§wiadczeniami o zatrudnieniu i zarobkach wystawionymi
przez J. O.. Zaciagajac kredyty mieli zatem $§wiadomos¢, ze nie beda w stanie tych kredytéw splaci¢ — nie dysponowali
bowiem $rodkami wystarczajacymi do regulowania comiesiecznych rat. Mieli réwniez §wiadomosé¢, ze dzialaja w celu



osiagniecia korzysci majatkowej — przy czym to, czy chcieli uzyskaé wskazana korzyéc dla siebie, czy dla innej osoby —
J. O., nie ma znaczenia dla bytu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Spenalizowane w tym przepisie jest bowiem dzialanie
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, przepis nie wskazuje natomiast, ze musi by¢ to osiggniecie korzysci wylgcznie
dla siebie. Oskarzeni mieli niewatpliwie Swiadomos¢, ze osiggaja korzy$é majatkowa — pieniadze byly im bowiem
wyplacane ,,do reki” — nawet jezeli nie uzyskiwali jej dla siebie (art. 115 § 4 k.k.).

W $wietle okolicznos$ci sprawy watpliwym jest natomiast tltumaczenie oskarzonych, iz dziatali pod wplywem grozby.
Takie thumaczenie jawi sie jedynie jako obrana linia obrony. Przede wszystkim sami, dobrowolnie udali sie do
placowki banku w celu zawarcia umowy kredytowej. Nie powiadomili wczeéniej nikogo, ze J. O. mial im grozi¢,
nie zawiadomili o tym fakcie Policji. Nie jest rowniez wiadomym, dlaczego ani P. K. (1), ani L. K. (1) nie zlozyli
zawiadomien o kierowanych pod ich adresem grozbach bezposrednio po zawarciu umowy, tylko dopiero w momencie
otrzymania korespondencji z banku wzywajacej do zaplaty. Sad Rejonowy shusznie zwraca uwage na okolicznosc¢, iz
to odkrycie korespondencji z banku przez matke oskarzonego P. K. (1) stalo sie bezposrednia przyczyna przyznania
sie do zaciagniecia kredytu. To zatem nie stan obawy przed J. O. spowodowat zlozenie zawiadomienia o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa. Nawet jezeli przyjac, ze J. O. w jakikolwiek sposéb probowal wplyna¢ na podpisanie
przez oskarzonych uméw z bankiem — mieli oni wolna, niczym nieskrepowana wole zachowania sie w zgodzie
z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Tymczasem oskarzeni nie szukali w zaden spos6b ewentualnej pomocy
czy to u rodziny, znajomych, czy to u organéw S$cigania, normalnie funkcjonujac w zyciu codziennym. W sytuacji,
gdyby rzeczywiScie miaty by¢ podejmowane jakiekolwiek bezprawne zachowania przez J. O. wobec P. K. (1) lub L.
K. (1), nie bylo zadnych przeszkéd w podjeciu czynnoS$ci zwigzanych z uchronieniem sie od tego typu zachowan
lub ewentualnie ich skutkow. Obaj oskarzeni sg dorostymi, pelnoletnimi mezczyznami, sa zdrowi, nie cierpia na
zadne dolegliwo$ci zdrowotne, w szczegdlnosci w szeroko rozumianym aspekcie zdrowia psychicznego. Normalnie
funkcjonuja w zyciu spolecznym, zawodowym, rodzinnym. Kompletnie nie sposob, w tym stanie rzeczy, uznac ich
twierdzen, jak i twierdzen skarzacych, o dzialaniu pod wplywem grozby — strachu, jako prawdziwych. Do tego
dochodzi brak wskazania jakichkolwiek konkretnych zachowan jakich mialby dopusci¢ sie wobec oskarzonych J. O.,
ktore znalazlyby odzwierciedlenie w obiektywnym materiale dowodowym. Mimo za$, iz skarzacy mocno akcentuja
te okolicznosci, w zaden sposéb nie przekladaja tych tez na konkretne normy prawne, ktére dawalyby podstawe do
wylaczenia winy badz bezprawno$ci w odniesieniu do czyndéw oskarzonych. Skarzacy nie dostrzegaja bowiem, ze
jedynie wylgczenie winy, nawet nie jej ograniczenie, dawaloby podstawe do wydania orzeczenia uniewinniajacego, a
to nie zostalo w zaden sposob wykazane w apelacjach. Podnoszone zas w sprawie okoliczno$ci kompletnie nie daja
podstaw do uznania zaistnienia tego typu sytuacji. Przeciwnie, wskazane tezy oskarzonych, a za nimi skarzacych, jawia
sie jako w pelni golostlowne i niedajgce zadnej podstawy do przyjecia zaistnienia po stronie oskarzonych wylaczenia
odpowiedzialno$ci karne;j.

Apelujacy we wniesionych érodkach odwolawczych akcentowali rowniez fakt pominiecia przez Sad Rejonowy zeznan
B.K.,P.K.(2), M. W.iK. R. tylko ze wzgledu na fakt, iz nie byli oni bezposrednimi §wiadkami zdarzen, a o calej sytuacji
dowiedzieli sie od oskarzonych. Z takimi zarzutami nie sposob jednak sie zgodzi¢ — skoro bowiem wskazane osoby
»,dowiedzialy sie” o wszystkim od oskarzonych — sa w stanie przekazac jedynie to, co oskarzeni sami im powiedzieli.
Jest zatem oczywistym i logicznym, ze przedstawiane przez nich depozycje beda tozsame z wersja prezentowana przez
oskarzonych. Wskazani §wiadkowie nie sa w stanie wnie$¢ do sprawy nic poza tym, co uslyszeli od P. K. (1) i L. K. (1),
a skoro ci zbudowali swoja linie obrony w taki sposoéb — twierdzac, ze zostali zastraszeni i zmuszeni do zaciagniecia
kredytéw — oczywistym jest, ze bliskie im osoby zostaly przez nich wcze$niej poinformowane o tym, jak wedtug nich
wygladal przebieg wydarzen. Wskazani Swiadkowie s3 tylko §wiadkami ze styszenia — sg w stanie powiedzieé jedynie
to, co uslyszeli od oskarzonych. Nie mozna im zarzucié, ze $wiadomie zeznaja nieprawde — bowiem subiektywnie (w
ich odczuciu) to moga by¢ prawdziwe okolicznos$ci — przekazuja bowiem dokladnie to, co uslyszeli od oskarzonych.
Obiektywnie natomiast depozycje te nie moga zosta¢ uznane za prawdziwe i wiarygodne.

Autorzy apelacji podkre§lali réwniez, iz Sad meriti niezasadnie uznal zeznania T. B. za nieprzydatne. Swiadek ten
jest funkcjonariuszem Policji i w swoich depozycjach wskazal jedynie, ze kojarzy P. K. (1) i . K. (1), ze skladali na
komisariacie zawiadomienie o podejrzeniu popekienia przestepstwa. Jednakze okolicznoécig bezsporna w niniejszej



sprawie jest to, ze oskarzeni zlozyli takie zawiadomienie i, ze w jego treSci wskazywali na istniejacy stan obawy jako
powdd zaciggniecia kredytu. Skoro §wiadek potwierdzil okolicznoéci, ktore dla sadu byly bezsporne i wynikaly ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (w tym protokolu zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa — k.
1 — 3), stusznie uznal jego zeznania za nieprzydatne, bowiem nie maja one juz tak duzego znaczenia, jakiego probuja
im nadaé skarzacy.

Reasumujgc, w ocenie Sadu odwolawczego ustalony przez Sad meriti stan faktyczny w pelni uprawniat do uznania
winy oskarzonych w takim zakresie, w jakim zostalo to orzeczone w kontrolowanym rozstrzygnieciu. Sad Rejonowy
doszed} do stusznego wniosku, iz oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali zar6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe
znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Oskarzeni chcieli uzyskaé
korzy$¢ majatkowa i takowa uzyskali, jednocze$nie doprowadzajac do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem banku.
Podpisujac umowy mieli §wiadomosé, ze do ich zawarcia postuzyli sie nieprawdziwymi zaswiadczeniami o zarobkach,
sporzadzonymi specjalnie w tym celu przez J. O..

Nie mozna roéwniez zgodzié sie ze skarzacym, iz sad meriti dopuscit sie naruszenia art. 410 k.p.k. Nalezy zdecydowanie
podkredli¢, ze nie stanowi naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego
lub ujawnionego na rozprawie w spos6b odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych. Do takiego
naruszenia doszloby tylko wtedy, gdyby sad pierwszej instancji wydajac wyrok opart sie jedynie na czeSci materiatu
dowodowego, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Jednoczeénie przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna rozumie¢ w
ten sposdb, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie mozna zarzucaé,
ze niektore dowody nie stanowily podstawy ustalen faktycznych, jezeli sad je rozwazyl i odrzucil na plaszczyznie art.
7 k.p.k. jako niewiarygodne (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2013 roku, sygn. akt II KK
223/13, opubl. http://www. sn.pl).

W kontekScie powyzszego zauwazy¢ nalezy, iz we wszystkich wniesionych apelacjach skarzacy akcentowali
okoliczno$é, iz Sad meriti nie wyjasnil jaki byt tok postepowania, ktére zostalo zainicjowane przez P. K. (1) i L. K. (2)
zlozeniem zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa, podnoszac zarzut naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 167 k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Uwazna analiza akt niniejszego postepowania prowadzi Sad
odwotlawczy do wniosku, iz zarzut ten jest calkowicie chybiony.

Przede wszystkim nalezy zwr6cié uwage na fakt, iz na kartach 1 — 3 akt niniejszego postepowania znajduje sie protoko6t
ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przesluchania w charakterze $§wiadka osoby zawiadamiajacej — L. K. (2),
ktory to protokol zostal zaliczony w poczet materialu dowodowego, w trybie art. 394 § 2 k.p.k., na rozprawie w dniu 29
sierpnia 2016 roku (k. 392). Dalej w aktach znajduja sie: protokoét przestuchania swiadka P. K. (1) — k. 23 — 24 (ktory
— ze wzgledu na tre$¢ regulacji zawartej w art. 389 § 1 k.p.k. nie mogt zosta¢ ujawniony przez odczytanie na rozprawie,
gdyz nie wolno odczytywaé zeznan oskarzonego zlozonych uprzednio w charakterze §wiadka); postanowienie o
wszczeciu §ledztwa z 26 stycznia 2015 roku w sprawie o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. — k. 75 — 76; zawiadomienie o podejrzeniu popelienia przestepstwa zlozone przez Bank (...) — k. 85 — 87;
dokumentacja bankowa — k. 88; dalej wezwania na przestuchanie w charakterze podejrzanych L. K. (2) oraz P. K. (1)
— odpowiednio k. 103 i 104 oraz postanowienie o przedstawieniu zarzutéw L. K. (2) oraz P. K. (1) — odpowiednio k.
107 — 108 oraz 109 — 110. Powyzsze prowadzi do wniosku, iz aktualne postepowanie zakonczone nieprawomocnym
skazaniem przez Sad pierwszej instancji L. K. (2) oraz P. K. (1) jest dokladnie tym samym postepowaniem, co wszczete
z ich zawiadomienia.

Co wiecej, Sad Rejonowy zwracal sie do KPP w L. o przeslanie akt sprawy RSD 15/15, ktore wedtug wniosku obroncy
oskarzonych (k. 353) mialo dotyczy¢ postepowania z zawiadomienia P. K. (1) i L. K. (2). KPP w L. odpowiedziala w
piSmie (k. 357), Ze to postepowanie prowadzone pod wskazana sygnaturg (RSD 15/15) dotyczylo przestepstwa z art.
193 k.k. — naruszenia miru domowego na szkode M. I., nie dotyczylo natomiast zadnego z oskarzonych w niniejszej
sprawie.



Nastepnie obronca oskarzonych ponownie zlozyla wniosek o wystapienie do I Komisariatu Policji K. w L. z pro$ba o
wskazanie, na jakim etapie jest postepowanie w sprawie RSD 634/14 wszczete przez KPP w L. i przekazane nastepnie
I Komisariatowi Policji K. w L. z zawiadomienia P. K. (1) i L. K. (2) z zastrzezeniem, ze postepowanie to nie dotyczy
postepowania przygotowawczego prowadzonego w formie Sledztwa wszczetego w dniu 26 stycznia 2015 roku przez
Prokurature Rejonowa L. w sprawie 1 Ds. 2168/14, ktore zakonczylo sie wniesieniem aktu oskarzenia przeciwko P. K.
(1)iL. K. (2) do sadu. W odpowiedzi — pismem z dnia 25 lipca 2016 roku (k. 388) I Komisariat Policji K. w L. wskazal,
iz po wplynieciu sprawy RSD 634/14 z KPP w L. do I Komisariatu Policji K. w L. zostat jej nadany nr RSD 4174/14,
1.dz. 1 MD- (...), 1 Ds. 2168/14, w dniu 26 stycznia 2015 roku w sprawie tej wszczeto §ledztwo o czyn z art. 297 § 1 k.k.,
a postepowanie przygotowawcze zakonczylo sie wniesieniem aktu oskarzenia do sadu. Powyzsze wyraznie wskazuje,
ze sprawa wszczeta z zawiadomienia P. K. (1) i E. K. (2) jest doktadnie ta sama sprawa, co ta, w ktérej wskazani zostali
oskarzeni o czyny z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy korzystajac z uprawnien wynikajacych z art. 7 k.p.k. dokonal prawidlowej, swobodnej oceny
wszystkich zgromadzonych w postepowaniu dowodow i wszechstronnie, zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, w sposéb logiczny i niesprzeczny uzasadnil, ktére dowody uznal za wiarygodne, a ktorym odmowil
waloru wiarygodnoéci, jednoczeénie podajac wyczerpujace powody takiego rozstrzygniecia. Odrzucenie przez sad
pewnych dowodéw w koncowej ocenie, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowodéw, stanowi uprawnienie
sadu dokonujacego ustalen faktycznych z pelnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowoddéw i nie moze by¢
uznane za przejaw naruszenia zasady obiektywizmu, ktéra nakazuje zachowanie obiektywnego stosunku do stron
procesowych i do obiektywnej oceny wszystkich dowodoéw zgromadzonych w sprawie (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 20 czerwca 2012 roku, sygn. akt IT AKa 98/12, opubl. LEX nr 1216340). W ocenie Sadu odwolawczego
owa zasada nie zostala w przedmiotowym postepowaniu naruszona.

Stanowisko Sadu a quo, wyrazone w pisemnych motywach wyroku jednoznacznie wskazuje, iz sad ten rzetelnie
rozpatrzyl niniejsza sprawe, zachowujac konieczny i nakazany przez ustawe obiektywizm w stosunku do stron
procesowych.

Podsumowujac przedmiotowe rozwazania Sadu, odnoszace sie do omawianych kwestii i przypisanego oskarzonym
czynow, jak tez uwzgledniajac tre$¢ apelacji, nalezy podkreslic, iz dokonana przez Sad Rejonowy ocena zebranych
w sprawie dowodéw znajduje sie pod ochrona zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. Sad I instancji dokonat ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw. Ocena ich
wiarygodno$ci nie wykazuje bledow natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest tez ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy zostaly oparte (poprzedzone) na
dowodach ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, obejmujacych caloksztalt okolicznosci sprawy. Przekonanie Sadu
I instancji o wiarygodnosSci lub niewiarygodnosci poszczegbdlnych dowoddéw stanowi wynik rozwazenia wszelkich
okolicznoSci zaréwno na korzys$é jak i na niekorzysé oskarzonego. Ocena ta zostala przez Sad I instancji wyczerpujaco
ilogicznie uargumentowana w uzasadnieniu wyroku (tak tez Sad Najwyzszy w sprawach: (...) 149/90 — OSNKW 1991,
nr 7 poz.41; IT KR 114/74, OSNKW 1975, nr 2 poz.28).

Sad II instancji w pelni podziela dokonana przez Sad I instancji ocene zebranych w sprawie dowodéw z przyczyn
wskazanych wyzej. Dokonana przez ten Sad ocena dowodow nie nosi jakichkolwiek znamion czy okolicznoS$ci
wskazujgcych na dowolno$¢ dokonanych ocen. Prowadzi to za$ do jednoznacznego ustalenia, ze ocena ta znajduje sie
w pelni pod ochrong art. 7 k.p.k. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy znajduja pelne oparcie w tresci
dowodow prawidlowo ocenionych przez tenze Sad jako wiarygodne. Nie sa to wiec ustalenia dowolne, nie majace
oparcia w materiale dowodowym. Jest wprost przeciwnie. Poczyniona zas subsumcja przez Sad I instancji jest w pelni
prawidlowa, odpowiada ustalonym faktom oraz jest zgodna z przepisami prawa.

W ocenie Sadu Odwotawczego zastlugiwal natomiast na uwzglednienie zarzut zwigzany z niezasadnym zasadzeniem
solidarnie od oskarzonych na rzecz Banku (...) obowigzku naprawienia szkody. Ot6z zgodnie z tredcia art. 415
§ 1 zdanie drugie k.p.k. obowiazku naprawienia szkody nie orzeka sie jezeli roszczenie wynikajace z popelienia
przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Na etapie



postepowania odwolawczego Sad Okregowy w Lodzi zwrdcil sie do Sadu Rejonowego w Leczycy z proéba o przeslanie
odpis6w orzeczen, ewentualnie odpisow pozwow w przypadku braku orzeczen koncowych w sprawach I C 459/151 1
C 17/16. W odpowiedzi Sad Rejonowy w Leczycy przeslal kopie akt Nc-e 878303/15 z powodztwa Banku (...) S.A. z
siedziba we W. przeciwko L. K. (1) o zaplate kwoty 19.468,90 z} oraz kopie akt Nc-e 2146634/15 z powddztwa Banku
(...) S.A. z siedzibg we W. przeciwko P. K. (1) o zaplate kwoty 21.892,38 zl, ktére to dokumenty zostaly zaliczone
przez Sad odwolawczy w poczet materialu dowodowego. Z powyzszego wynika, iz kwoty, ktore Sad Rejonowy zasadzit
solidarnie od oskarzonego P. K. (1) iJ. O. oraz solidarnie od L. K. (1) i J. O. sa przedmiotem toczacych sie postepowan
cywilnych z powbddztwa Banku (...) przeciwko L. K. (1) i P. K. (1), zatem — zgodnie z treScig art. 415 § 1 k.p.k. — nie
moga by¢ przedmiotem orzeczonego obowiazku naprawienia szkody.

Wobec powyzszego Sad odwolawczy, na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k., zmienil
zaskarzony wyrok w punkcie 8 podpunktach a i b w ten sposob, ze uchylil zawarte w tym punkcie orzeczenia o
zobowiazaniu odpowiednio oskarzonych P. K. (1) i L. K. (1) do naprawienia solidarnie z innymi osobami szkody na
rzecz pokrzywdzonego Banku (...) S.A. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy, jako
ze Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w przedmiotowej sprawie tego rodzaju uchybien, ktore musialtyby skutkowac
koniecznoS$cig uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji, za$
przeprowadzona analiza materiatu dowodowego wykazala, iz nie zachodza podstawy do uniewinnienia oskarzonych
od dokonania zarzuconych i przypisanych im czynow.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad odwolawczy zwolnit oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, majac na wzgledzie zasady stusznosci.



