Sygn. akt: V Ka 508/16

Z uwagi na fakt, iz wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego zostal zlozony jedynie przez
oskarzyciela prywatnego, Sad Okregowy, zgodnie z zasada okre$long w

art. 45782 k.p.k., ktéora nakazuje odpowiednie stosowanie przepisow art. 422 i 423 k.p.k. okreSlajacych
zakres sporzadzania uzasadnienia, ograniczyl uzasadnienie wyroku do zarzutow podnoszonych przez oskarzyciela
prywatnego i jego pelnomocnika.

UZASADNIENIE

Oskarzyciel prywatnyGrzegorz G. oskarzyl M. M. o to, ze: w dniu 28 kwietnia 2013r. okolo godziny 21.40 przy
skrzyzowaniu ulic (...) w P. zostal uderzony wielokrotnie reka przez M. M., czym doprowadzil go do utraty
przytomnosci, tj. czyn z art. 157 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia roku w sprawie II K 147/14 Sad Rejonowy w Kutnie w II Wydziale Karnym dokonal nastepujacych
rozstrzygniec¢:

1. Oskarzonego M. M. w miejsce zarzucanego mu czynu uznat za winnego tego, ze w dniu 28 kwietnia 2013r. w P.,
popychajac na kontener i uderzajac G. G. (2) spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci: ograniczonego stluczenia
powlok glowy w okolicy potylicznej, wybroczyn krwawych w skorze twarzy, zranienia wargi gornej po stronie lewej,
stluczenia nosa, wybroczyn krwawych na tulowiu, lewym przedramieniu i w okolicy ledZwiowej po stronie lewej, a
takze otar¢ naskorka na plecach, ktore sa obrazeniami innymi niz okreslone w art. 156 k.k. i spowodowaly rozstroj
zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni i przyjmujac, ze czyn ten wypehil dyspozycje art. 157 § 2 k.k. na podstawie art.
157 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat proby.

3. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego G. G. (2)
kwote 500 (piecset) zlotych tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyli oskarzyciel prywatny i jego pelnomocnik.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego, na podstawie art. 42581 - 3 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k., zaskarzyl wyrok w
zakresie punktu 3 na niekorzy$c oskarzonego i na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil
blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze rodzaj charakter,
dlugotrwalo$¢ oraz intensywnoé¢ cierpien fizycznych oraz psychicznych oskarzyciela prywatnego doznanych w
zwiazku z popehlieniem przez oskarzonego przypisanego mu czynu z art. 15782 k.k. uzasadniaja zasadzenie od
oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego zado$tuczynienia jedynie w kwocie 500 zlotych, w sytuacji gdy
stres zwigzany z niespodziewana napaScia oraz pobiciem oskarzyciela prywatnego, konieczno$cia zainicjowania
oraz przeprowadzenia przez oskarzyciela prywatnego niniejszego postepowania, a takze rodzaj i rozmiar obrazen
stwierdzonych u oskarzyciela prywatnego uzasadniaja zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego
tytulem zadoéc¢uczynienia kwote 3.800 zlotych.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie
punktu 3 przez zasadzenie na rzecz oskarzyciela prywatnego kwoty 3.800 zlotych tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde.

Oskarzyciel prywatny zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej punktu 3. Z uzasadnienia apelacji oskarzyciela prywatnego
wynika, iz zakwestionowatl on wysoko$¢ orzeczonego na jego rzecz zado$c¢uczynienia. W jego ocenie Sad I instancji
blednie ustalit wysoko$¢ odszkodowania na kwote 500 zlotych w sytuacji, gdy jego zdaniem kwota ta winna byc
znaczaco wyzsza. Uwypuklil, iz w zawartym wezeéniej porozumieniu oskarzony zgodzi sie zaplaci¢ na jego rzecz kwote



1.250 zlotych, a kwota ta wynikala z ugody. Podnidsl, ze w jego ocenie zasadzone zado$éuczynienie nie kompensuje
jego uszczerbku na zdrowiu, ktéry mial miejsce na skutek zdarzenia oraz wartoSci poniesionych przez niego kosztow
leczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oskarzyciela prywatnego i jego pelnomocnika nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu odwolawczego Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe i zgodnie
z normami procesowymi dokonal oceny zebranego w jego toku materialu, za§ wydane przez ten sad orzeczenie
konicowe nie zawiera wad wymagajacych reformy wyroku w kierunku wskazanym przez skarzacych.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutow stawianych przez oskarzyciela prywatnego i jego pelnomocnika co do tego,
ze Sad I instancji dopusScil sie bledu w ustaleniach faktycznych, w zakresie ustalenia i oceny okoliczno$ci majacych
wplyw na wysoko$¢ zasadzonego od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego zado$cuczynienia za doznang
krzywde. Przeciwnie. Sad Rejonowy w sposdb bardzo rzetelny dokonal ustalen w przedmiotowym zakresie i w sposob
drobiazgowy dokonal ich oceny. Swoje wnioski podparl pogladami doktryny i orzecznictwem.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutami oskarzyciela prywatnego co do tego, ze Sad meriti nie uwzglednil w zasadzonym
zado$éuczynieniu poniesionego przez niego rzeczywistego uszczerbku na zdrowiu i kosztéw zwigzanych z leczeniem.
Jak stusznie podniost Sad meriti w pisemnych motywach rozstrzygniecia, z opinii bieglego medycyny sadowej oraz
zeznan G. G. (2) nie wynika zaré6wno to, aby oskarzyciel prywatny ponidst uszczerbek w zwigzku ze zdarzeniem
wymagajacy dlugotrwalego leczenia, jak i to, aby w zwigzku z obrazeniami doznanymi podczas zdarzenia poniost on
naklady finansowe. Zgodnie ze stanem rzeczywistym Sad Rejonowy okolicznosci te dostrzegt i prawidlowo omoéwit.

W sposo6b rzeczowy, pelny i przekonujacy Sad I instancji uzasadnil tez wysoko$¢ przyjetego w zaskarzonym wyroku
zado$Cuczynienia. Odnioslt sie i omowil wszystkie czynniki, ktére winy byé brane pod uwage przy rozwazaniach
dotyczacych ustalania jego wysokoSci. Analizy Sadu Rejonowego w tym zakresie sa nie tylko pelne, ale i nienaganne
pod wzgledem logicznym. W zadnym razie nie naruszaja zasad procesowych, w szczegélno$ci normy art. 7
k.p.k., albowiem stanowig wyraz wszechstronnej oceny dowodéw, dokonanej swobodnie, z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Ze wszystkich powyzszych wzgledow, jak réwniez uznajac, iz ustalenia faktyczne i oceny Sadu Rejonowego w
zaskarzonym zakresie sg trafne, sad odwolawczy nie znalazt podstaw do wzruszenia wyroku sadu meriti i dlatego
utrzymal orzeczenie w mocy.

Z uwagi na fakt, ze oskarzony korzystal w postepowaniu odwolawczym z pomocy prawnej $wiadczonej przez obronce
ustanowionych z urzedu, a obronca zlozyt wniosek o przyznanie nieoplaconego wynagrodzenia, sad okregowy zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. J. nalezna kwote 516,60 zl.

Zuwagi na fakt, ze oskarzyciel prywatny korzystal w postepowaniu odwolawczym z pomocy prawnej Swiadczonej przez
pelnomocnika ustanowionego z urzedu, a pelnomocnik zlozyt wniosek o przyznanie nieoplaconego wynagrodzenia,
sad okregowy zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. Z. nalezng kwote 516,60 zk.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil od kosztéw sadowych oskarzyciela prywatnego za postepowanie
odwolawcze, uznajac, iz uiszczenie ich byloby dla niego zbyt uciazliwe, zwazywszy na jego trudna sytuacje majatkowa.



