Sygn. akt V Ka 323/16

UZASADNIENIE

J. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 13 wrzesnia 2010 r. w Z., woj. (...), bedqgc odpowiedzialnym
za bezpieczenstwo i higiene pracy jako wlasciciel firmy (...) Przedsiebiorstwvo Produkcyjno
Handlowo Ustugowe, nie dopetnil wynikajacych stad obowiqzkow w ten sposob, ze nie dostosowal
maszyny wlékienniczej-rozwlékniarki marki P.-F. A. do minimalnych wymagan dotyczqcych
bezpieczenstwa i higieny pracy w zakresie jej uzytkowania i zaniechal wyposazenia tej maszyny w
oslone strefy niebezpiecznej walkéow wejsciowych, czym narazil pracownika D. N. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w wyniku czego nieumysinie
spowodowal u niego rane szarpanqg powierzchni grzbietowej $rédrecza prawego z ubytkiem
skory i wrazowq amputacjq palca II na poziomie paliczka podstawowego, zlamania otwartego
wielodlamowego paliczka srodkowego i podstawowego palca III z ubytkiem kosci i uszkodzeniem
$ciegna prostownika palca III, tj. obrazenia, ktéore naruszyly czynnosci narzqdoéw ciala na okres
powyzej siedmiu dni,

g.oczynzart. 220§ 1 k.k.iart. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2015 roku, w sprawie o sygn. akt II K 344/11, Sad Rejonowy w Zgierzu:

1) przyjmujac, iz oskarzony J. P. dopuscil sie dokonania zarzucanego mu czynu wypehiajgcego dyspozycje art. 220
§ 1 kk.iart. 157 § 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 kk., na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k., art. 67 § 1 k.k.
warunkowo umorzy} postepowanie karne wobec J. P. na okres 2 lat proby;

2) na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekl od oskarzonego J. P. na rzecz pokrzywdzonego D. N. nawigzke w kwocie 5.000
zlotych;

3) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 2.010,40 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pelnomocnik oskarzyciela positkowego D. N., na podstawie art. 425 § 11 2
k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzajac powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o §rodku karnym — nawiazce na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. pelnomocnik oskarzyciela positkowego D. N. zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucil razaca niewspolmiernoéé Srodka karnego poprzez orzeczenie nawigzki w wysokosci jedynie 5.000
zl, w sytuacji gdy pokrzywdzony w wyniku wypadku doznal obrazen ciala w postaci rany szarpanej powierzchni
grzbietowej Srodrecza prawego z ubytkiem skory i urazowa amputacja palca II na poziomie paliczka podstawowego,
otwartego i wieloodlamowego zlamania §rodkowego i podstawowego palca III z ubytkiem ko$ci i uszkodzeniem
Sciegna prostownika palca III, ZUS orzekt u niego 24 % stalego uszczerbku na zdrowiu, a amputacja Il palca prawej reki
i praktyczna bezuzyteczno$é palca I1I skutkuje stalym i nieodwracalnym ograniczeniem w zyciu zaré6wno zawodowym
jak i prywatnym u tak mlodej osoby jaka jest pokrzywdzony.

W konkluzji apelacji pelnomocnik oskarzyciela positkowego D. N., na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 2 i zasadzenie od oskarzonego J. P. na rzecz D. N. lacznie kwoty 25.000
zlotych tytulem nawiazki.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego D. N. nie zastuguje na uwzglednienie.



Przeprowadzajac kontrole instancyjna przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzié, ze sad rejonowy w sposéb rzetelny
i kompetentny zebral material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco
uzasadnil.

Ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti mieszczg sie w ramach swobodnej oceny dowodow i pozostajg pod
ochrona art. 7 k.p.k. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci
sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé¢, jak i na niekorzy$¢
oskarzonego oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
uargumentowane w pisemnych motywach wyroku, nie byly nadto kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Sad rejonowy przeprowadzit szczegblowa analize zgromadzonych dowodéw odnoszac sie do okolicznoéci mogacych
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Precyzyjnie wskazal tez na przestanki dokonanej oceny dowodoéw. Tok
rozumowania sagdu rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie
zawiera sprzecznoS$ci i dwuznaczno$ci, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w calo$ci na wynikajacych z materialu
dowodowego przestankach.

Sad meriti w sposéb wnikliwy i rzetelny rozwazyt wszystkie okolicznoSci niniejszej sprawy zwlaszcza za$ okoliczno$ci
lagodzace i obcigzajace majace wplyw na rozmiar odpowiedzialnoSci karnej i zdecydowatl o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego w stosunku do oskarzonego J. P. oraz orzeczeniu nawiazki na rzecz pokrzywdzonego w kwocie
5.000 zl, ktory to §rodek w ocenie sadu odwolawczego nie nosi znamion razaco niewspolmiernie lagodnego w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W utrwalonym orzecznictwie wskazuje sie, ze ,,razaca niewspolmiernoé¢ kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.,
zachodzi wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna réznica (dysproporcja) pomiedzy suma kar zasadniczych i érodkow karnych
orzeczonych przez sad pierwszej instancji a kara jaka nalezaloby sprawcy wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw sadowego wymiaru kary okres§lonych w art. 53 k.k. Ma to miejsce zatem wowczas,
gdy orzeczona kara nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej
mierze celow kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania i celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma
osiagnaé w stosunku do skazanego. Praktycznie zachodzi za$§ wtedy, gdy orzeczona kara, jakkolwiek miesci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy - innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt IT AKa 266/10, opubl. LEX nr 686862).

Kontrola instancyjna skarzonego rozstrzygniecia pozwolila natomiast na stwierdzenie, iz w niniejszej sprawie sad
pierwszej instancji kierowal sie i w pelni uwzglednil zasady i dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary okreslone w art.
53 k.k., nie naruszajac przy tym granic swobodnego uznania sedziowskiego. Sad meriti w sposéb wlasciwy uzasadnit
swoj poglad dotyczacy prawidlowej reakeji karnej na popeknione przez oskarzonego przestepstwo.

Wskaza¢ nalezy, iz orzekana na podstawie art. 67 § 3 k.k. nawiagzka w wyroku warunkowo umarzajacym postepowanie
jest srodkiem penalnym, co oznacza, iz jej orzekanie musi per se opiera¢ sie na innych zasadach, anizeli w
postepowaniu cywilnym. Oczywiscie przepisy postepowania cywilnego mogg okazac sie pomocne przy ustalaniu jej
wysokoSci, ale nie moga by¢ jedyna podstawg jej wymierzenia. W orzecznictwie nie przyjeto jednoznacznego pogladu
co do jej charakteru — czy ma peklnié funkcje jedynie kompensacyjna, czy jedynie represyjna, czy mieszana. Jednakze
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2006 roku, sygn. akt III CZP 129/06, ktérej tezy w pelni podziela
sad odwolawczy, wskazano, iz ,nalezy zwroci¢ uwage na zasadnicze cele karnoprawnego obowiazku naprawienia
szkody i nawigzki (art. 46 k.k.). Srodki te stanowig instrumenty reakcji karnej, maja charakter przede wszystkim
penalny i uwazane sg za kary szczeg6lne. Przy ich wymierzaniu decydujace znaczenie maja podstawy i zasady wymiaru
kary wynikajace z przepisow prawa karnego. Przepisy te, a nie przepisy prawa cywilnego maja zatem zasadnicze
zastosowanie w zakresie rozstrzygania przez sad karny o nawigzce na rzecz oséb pokrzywdzonych jako instytucji
prawa karnego. Ponadto sad bierze pod uwage zasady dzialania prawa karnego i osiaggniecie odpowiednich celow, jakie



wiaza sie ze stosowaniem Srodkéw reakcji karnej. Chodzi tu przede wszystkim o osiggniecie nie tylko celéw natury
kompensacyjnej, ale przede wszystkim celéw represyjnych i prewencyjnych. Taka jurydyczna funkcja orzekanych
§rodkéw karnych pozostaje widoczna zwlaszeza wowezas, gdy przy okreSlaniu wymiaru kary lub wyborze $rodka
karnego sad uwzglednia sytuacje prawna skazanego (ubezpieczonego), ktéra w zasadzie nie jest brana pod uwage w
razie orzekania przez sad cywilny o obowigzku naprawienia szkody lub zado$c¢uczynienia za krzywde” (opubl. LEX
nr 204956).

W ocenie sadu odwolawcezego, orzeczona przez sad rejonowy nawigzka na rzecz pokrzywdzonego D. N. w kwocie 5.000
zlotych jest prawidlowa reakcjg karnoprawng na popetniony przez oskarzonego czyn przestepczy, co do ktérego sad
ten warunkowo umorzyl postepowanie karne. Ustalenie rozmiaru wyrzadzonej pokrzywdzonemu krzywdy, wigzace sie
z koniecznoS$cig przeprowadzenia postepowania o charakterze cywilnym, prowadziloby do nadmiernego wydluzenia
postepowania karnego. Bowiem to w postepowaniu cywilnym sad ma mozliwo$¢ rozwazenia wszystkich okolicznosci,
ktdre nie maja wplywu na rozmiar represji karnej, a zwigzane sa np. z konieczno$cia miarkowania odszkodowania.
Nie ma w niniejszej sprawie przeszkdd — mimo orzeczenia nawigzki — do dochodzenia roszczen od oskarzonego J. P.
przez pokrzywdzonego D. N. na drodze cywilnej. Proces karny nie stuzy dochodzeniu odszkodowania, dla tego celu
przeprowadza sie bowiem postepowanie o stricte cywilnym charakterze. Zgodnie z treécia art. 2 § 1 pkt 31i 4 k.p.k.
postepowanie karne ma na celu uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego przy jednoczesnym
poszanowaniu jego godnoSci oraz rozstrzygniecie sprawy w rozsadnym terminie. Poprzez orzeczenie nawiazki na rzecz
pokrzywdzonego prawnie chroniony interes pokrzywdzonego zostal uszanowany. Jednocze$nie proba prowadzenia
postepowania w kierunku wykazania wysoko$ci poniesionej szkody oraz oszacowania warto$ci doznanej krzywdy
niewatpliwie wydluzyloby zbednie postepowanie, sprzeciwiajac sie jednemu z naczelnych jego celéow jakim jest
osadzenie sprawy w rozsadnym terminie. Tym bardziej, ze orzeczenie nawiazki w kwocie 5.000 zlotych nie zamyka
pokrzywdzonemu drogi do dochodzenia dalszych roszczen na drodze cywilnoprawnej. W ocenie sadu odwolawczego
kwota zasadzona przez sad meriti jest zatem prawidtowa i w pelni uwzglednia dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary.

Majac zatem powyzsze na wzgledzie nalezy uznaé, ze orzeczony wobec oskarzonego przez sad pierwszej instancji
Srodek karny w postaci nawigzki w kwocie 5.000 zlotych za przypisane mu w wyroku warunkowo umarzajacym
postepowanie karne przestepstwo nie nosi znamion razgco niewspohmiernie lagodnego w rozumieniu przepisu art.
438 pkt 4 k.p.k.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,
uznajac wniesiong przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego apelacje za niezasadna.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi, z uwagi na wniosek obroncy oskarzonego zgloszony na
rozprawie odwolawczej w dniu 29 czerwcea 2016 roku, zasadzil od oskarzyciela positkowego D. N. na rzecz oskarzonego
J. P. kwote 840 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przed sadem drugiej
instancji.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi uwzgledniajac zasade slusznoS$ci zwolnil oskarzyciela
positkowego D. N. od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, majac na wzgledzie, iz jest on osoba
pokrzywdzona w niniejszej sprawie, ktéra poniosla znaczna szkode na osobie wskutek zaistnialego wypadku przy

pracy.



