Sygn. akt V Ka 1639/13

UZASADNIENIE

B. C. zostal oskarzony o to, ze:

- w dniu 22 wrzes$nia 2011 roku w L. bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umySlne na kare
pozbawienia wolnoéci przez Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi IV Wydzial Karny z dnia 20 wrze$nia
2007 roku sygn. akt. IV K 455/06 w lacznym wymiarze 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, w ciagu 5 lat po
odbyciu za nie co najmniej 6 miesiecy tej kary, w okresie od dnia 06.01.2006 roku do dnia 07.01.2006 roku oraz od
dnia 21.01.2006 roku do dnia 03.03.2010 roku, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M., po uprzednim uzyciu
przemocy na osobie J. R. w postaci uderzenia w tyl glowy, przewrdcenia, a nastepnie kopania i bicia jej po calym ciele,
co skutkowalo naruszeniem czynnosci narzadu ciala pokrzywdzonej na czas powyzej 7 dni, dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu komoérkowego marki S. o wartoéci 100 zlotych, pieniedzy w kwocie 200 zlotych oraz butelki
wodki nieustalonej warto$ci, czym dzialal na szkode J. R.

tj. o czyn z art.280 § l kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art. 157§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KKk,

-wdniu 23 wrzeénia 2011 roku w L. bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umyslne na kare pozbawienia
wolnoéci przez Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi IV Wydzial Karny z dnia 20.09.2007 roku sygn. akt. IV
K 455/06 w lgcznym wymiarze 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w ciagu 5 lat po odbyciu za nie co najmniej 6
miesiecy tej kary w okresie od dnia 06.01.2006 roku do dnia 07.01.2006 roku oraz od dnia 21.01.2006 roku do dnia
03.03.2010 roku dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. P., po uprzednim uzyciu przemocy na osobie S. K. w postaci
popychania go, uderzenia po twarzy, kopania po tulowiu i calym ciele, co skutkowalo naruszeniem nietykalnoéci
cielesnej pokrzywdzonego w rozumieniu art. 217 § 1 kk dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego
marki S. (...) o wartoéci 89, 90 zlotych, czym dzialal na szkode S. K.

tj. o czyn z art.280 §  kk w zw. z art.64 § 1 kk,

-wdniu 7lipca 2011 roku w L. znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci 1,80 promila alkoholu we krwi, prowadzil samochod
marki M. (...) numer rejestracyjny (...) w ruchu ladowym

tj. o czyn z art.178a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2013 roku w sprawie VI K 244/12 Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi VI
Wydzial Karny:

-uznal oskarzonego B. C., w miejsce zarzucanych mu czynow, za winnego tego, ze:

a) w dniu 22 wrze$nia 2011 roku w L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M. w celu zaboru mienia, uzyl przemocy
wobec J. R. dokonujac przy tym jej pobicia poprzez zadawanie uderzen w tyt glowy, przewrocenie, a nastepnie kopanie
i bicie jej po calym ciele, w wyniku czego J. R. doznala urazu glowy bez utraty przytomnosci, wieloodlamowego
zlamania koSci nosa z przemieszczeniem odlamoéw, obustronnego ztamania $cian zatok szczekowych prawej i lewej,
rany grzbietu nosa i masywnego sthuczenia prawej polowy twarzy, co skutkowalo naruszeniem czynnosci narzadu ciala
pokrzywdzonej na czas powyzej 7 dni, przez co narazil J. R. na ciezki uszczerbek na zdrowiu okreSlony w art. 156
§ 1 kk, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego marki S. o wartosci 100 zlotych,
pieniedzy w kwocie 200 zlotych oraz butelki wodki nieustalonej warto$ci, dzialajac na szkode J. R., przy czym czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnoSci, w ciagu
5 lat po odbyciu za nie co najmniej 6 miesiecy tej kary w okresie od dnia 06.01.2006 roku do dnia 07.01.2006 roku
oraz od dnia 21.01.2006 roku do dnia 03.03.2010 roku tj. popelnienia czynu z art. 280 § 1 kk w zw. z art.158 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare
3 (trzech) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,



b) w dniu 23 wrze$nia 2011 roku w L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. P., co do ktérego material dowodowy
wylaczono do odrebnego postepowania, po uprzednim uzyciu przemocy na osobie S. K. w postaci popychania go,
uderzenia po twarzy, kopania po tutowiu i calym ciele, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego
marki S. (...) o wartosci 89, 90 zlotych czym dzialal na szkode S. K., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym za umyslne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnoSci, w ciggu 5 lat po odbyciu za nie co najmniej
6 miesiecy tej kary w okresie od dnia 06.01.2006 roku do dnia 07.01.2006 roku oraz od dnia 21.01.2006 roku do
dnia 03.03.2010 roku tj. popelienia czynu z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk
wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci.

- uniewinnil oskarzonego B. C. od popelnienia czynu z art. 178 a § 1 kk,

- na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego B. C. kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci
polaczyl i wymierzyl mu kare laczng 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl zwrot pokrzywdzonej J. R. dowodu rzeczowego — banknotu o nominale 100 zlotych,
zatrzymanego u oskarzonego B. C., zlozonego dnia 07.12.2011 roku do depozytu Narodowego Banku Polskiego Oddzial
Okregowy w L., deklaracja depozytowa (...),

- na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu B. C. okres
jego tymczasowego aresztowania od dnia 23 wrze$nia 2011 roku do dnia 28 sierpnia 2013 roku,

- zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. G. kwote 2 125, 44 zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony
udzielonej oskarzonemu z urzedu,

- zwolnil oskarzonego B. C. z obowiazku ponoszenia kosztéw procesu, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.
Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjg oskarzony B. C. i obronca oskarzonego.

We wniesionej apelacji oskarzony B. C. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. odnoénie czynu z pkt. I wyroku

a) bezpodstawne odmoéwienie wiary jego wyjasnieniom w ktoérych nie przyznawal sie do winy i nie usuniecie
watpliwo$ci w zakresie jego sprawstwa,

b) oparcie ustalen w zakresie przebiegu zdarzenia na zeznaniach pokrzywdzonej J. R., pomimo, iz w trakcie procesu
wielokrotnie zmieniala zeznania,

c¢) oparcie ustalen Sadu I instancji w zakresie przebiegu zdarzenia na zeznaniach J. R. pomimo, iz z opinii bieglego
psychologa wynika, iz u pokrzywdzonej wystepuja zaburzenia psychiczne, i zaburzenia zachowania spowodowane
spozywaniem alkoholu,

d) niedostateczne rozwazenie przy ocenie zeznan pokrzywdzonej J. R. faktu jej znajomoéci z P. M., ktory mogt wplywac
na tres¢ jej zeznan,

e) pominiecie przy czynieniu ustalen faktycznych skladanych przez pokrzywdzona policjantowi R. S. o§wiadczen o
nieutraceniu zadnych rzeczy i niemozno$c¢ zidentyfikowania przez nig napastnikéw,

f) oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach §wiadka D. L., lekarza udzielajacego pomocy pokrzywdzonej pomimo,
iz w trakcie rozprawy nie pamietala zadnych szczegotow dotyczacych badania J. R., jak i treéci skladanych jej przez
pokrzywdzona w tym czasie o§wiadczen zwlaszcza co do sprawcow,



g) oparcie ustalen na zeznaniach $wiadka A. S. ktéra nie byla bezposrednim $wiadkiem zdarzenia, a wiedze
odno$nie zdarzenia i sprawcow rozboju na jej matce czerpala od S. K., i po uzyskaniu tych informacji naprowadzata
pokrzywdzona na wskazanie jego osoby jako jednego ze sprawcéw,

h) pominiecie przy czynieniu ustalenn faktycznych istotnych informacji plynacych ze zeznan $wiadka J. J.
potwierdzajacych fakt jego przebywania w domu wyzej wymienionego, choc¢ z uwagi na uplyw czasu nie wskazujacych
dokladnej daty kiedy to mialo miejsce,

i) nie wziecie pod uwage przy czynieniu ustalen faktu nie odnalezienia na miejscu zdarzenia zadnych $ladow
biologicznych,

j) orzeczenie zwrotu J. R. dowodu rzeczowego w postaci banknotu o nominale 100 zlotych, pomimo, iz zostal
ujawniony przy nim dzien po zatrzymaniu i nie pochodzil z przestepstwa popeklionego na szkode pokrzywdzonej,

2. odno$nie czynu z pkt. II

a) poczynienie ustalen w zakresie zdarzenia w oparciu o zeznania pokrzywdzonego S. K., nie zwazajac na fakt, iz
zeznania te pozostajg w sprzeczno$ci z opinig bieglego lekarza i zeznaniami $wiadkow,

b) poczynienie ustalen w zakresie zdarzenia w oparciu o zeznania S. K., nie zwazajac na fakt, iz niemozliwym jest
aby widzial moment kradziezy telefonu z parapetu lezac na podlodze, tym bardziej, iz obecni na miejscu zdarzenia
Swiadkowie nie wskazali na niego jako na sprawce kradziezy,

¢) poczynienie przez Sad blednych ustalenn w zakresie miejsca w ktérym doszlo do jego zatrzymania.

Nadto oskarzony zarzucil Sadowi I instancji powolanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uprzedniego skazania
go wyrokiem na kare 600 zlotych grzywny pomimo, iz fakt taki nie mial miejsca.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzony wniost o uchylenie kary lacznej w zakresie czynu przypisanego w pkt. Ii o
uniewinnienie go od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, za$ w zakresie czynu przypisanego mu w pkt. IT wyroku
o zlagodzenie wymiaru kary.

Obronica oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok na korzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze
powolujac sie na przepisy art. 427 § 1 kpk i art. 438 pkt. 4 kpk zarzucajac mu razaca niewspolmierno$é zaré6wno kar
jednostkowych jak rowniez kary lgczne;j.

Autor apelacji wskazal, iz odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. I wyroku brak bylo jednoznacznego
wskazania go przez pokrzywdzona jako sprawcy czynu, za$ odno$nie czynu z pkt. I wyroku nie wziecie pod uwage
wszystkich okoliczno$ci tagodzacych i nie wyciagniecie z nich korzystnych wnioskéw dla oskarzonego, za$ w zakresie
kary lacznej z uwagi na duza blisko$¢é czasowa przestepstw niezastosowanie przy jej wymiarze zasady pelnej absorpcji.

W konkluzji obronica B. C. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie mu za czyny z pkt. I i II wyroku kar
lagodniejszych, za$ w zakresie kary lacznej zastosowanie przy jej wymiarze zasady pelnej absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje wniesione przez oskarzonego i obronice oskarzonego okazaly sie bezzasadne i nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Apelacja oskarzonego wprawdzie nie wskazuje, ktére konkretnie przepisy prawa procesowego Sad pierwszej instancji
naruszyl, to jednakze z jej treSci wynika, ze skarzacy postawil rozstrzygnieciu Sadu meriti w zakresie swej
odpowiedzialnoéci obraze przepiséw postepowania karnego, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego wyroku.



Dotycza one glownie naruszenia zasady prawdy materialnej, wydania orzeczenia bez zachowania zasady obiektywizmu
i nie rozwazenia wszystkich okoliczno$ci sprawy a w szczegblnosci tych, ktére przemawialy na korzy$¢ oskarzonego,
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw, co w konsekwencji doprowadzito do blednych ustalen faktycznych
skutkujacych uznaniem go za winnego popelnienia czynu z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk. Nadto w zakresie drugiego z przypisanych mu czynéw, razaca niewspoimiernosé kary poprzez
bledna ocene istotnych okolicznos$ci przedmiotowych.

Analiza akt sprawy a zwlaszcza uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwala juz na wstepie sformutowac zasadny
wniosek, ze Sad Rejonowy nie dopuscil sie tego rodzaju uchybien, zar6wno w postaci obrazy przepisow postepowania,
jak tez w postaci bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktére moglyby mie¢ wplyw na tres¢
wydanego orzeczenia, i ktére moglyby skutkowac jego uchyleniem badz zmiana.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnie$é¢ sie zarzutow, wedle ktérych Sad Rejonowy dopusci¢ sie mial przy
rozpoznawaniu niniejszej sprawy majacych wplyw na tre$é rozstrzygniecia naruszenia przepisbw postepowania,
polegajacej na obrazie zasady obiektywizmu oraz zasady swobodnej oceny dowodéw.

Na wstepie rozwazan dotyczacych tej kwestii wymagane jest przedstawienie ugruntowanego w orzecznictwie pogladu,
zgodnie z ktérym przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodéow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod
ochrong przepisu art. 7 kpk jesli tylko:

a) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznos$ci sprawy,

b) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego,

c) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (postanowienie SN z dnia 4 maja 2005 roku II KK 473/2004, Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2005 poz. 893).

W ocenie Sadu Odwolawczego przytoczone powyzej kryteria swobodnej oceny materialu dowodowego zostaly
spelnione. W szczegblnosci podstawa do tak sformulowanego stanowiska jest dostateczne rozwazenie przez Sad I
instancji zebranych dowodéw, dokonanie oceny warto$ci poszczegdlnych dowodoéw wszechstronnie, w caloksztalcie
ustalonych okolicznoéci, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Whbrew stanowisku oskarzonego, Sad I instancji poczynil odno$nie jego osoby prawidlowe ustalenia faktyczne i
wyprowadzil z nich niewatpliwie trafne wnioski co do jego sprawstwa i winy w przedmiocie czynéw przypisanych mu
w wyroku, a takze w zakresie ich spolecznej szkodliwosci i przyjetej kwalifikacji prawne;j.

W realiach przedmiotowej sprawy wnikliwa i rzetelna analiza zgromadzonych dowod6w nie spowodowala zatem
réwniez naruszenia dyspozycji art. 410 kpk.

Analiza dokonanych ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, pozwala na stwierdzenie, ze wszystkie ustalenia oparte
zostaly na tych dowodach, ktéorym Sad Rejonowy przyznal przymiot wiarygodno$ci i zostaly one przeprowadzone przez
tenze sad podczas rozprawy.

W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku przedstawiajgc dokonane ustalenia faktyczne, Sad I instancji wskazat,
ktéorym dowodom, w jakim zakresie i dlaczego dat wiare, a ktérym dowodom i dlaczego takiego przymiotu
wiarygodno$ci odméwil. Wskazuje to wiec w sposéb jednoznaczny i niewatpliwy na to, ze ustalenia faktyczne
dokonane zostaly na podstawie tych dowodow, ktore zostaly ocenione przez sad jako wiarygodne. Tak dokonanej
analizie oraz wyprowadzonym wnioskom nie spos6b zarzuci¢ braku logiki, niekonsekwencji czy tez niesp6jnosci.
Dowody te zostaly ocenione w kontekscie ich wzajemnego powiazania oraz relacji zachodzacych miedzy nimi.



Dokonujac ustalen faktycznych w zakresie czynu z pkt. I wyroku Sad Rejonowy w gléwnej mierze opart sie na
pierwszych zeznaniach pokrzywdzonej J. R., ktére zlozyla w dniu 23 wrzesSnia 2011 roku, i w ktoérych w miare
drobiazgowo opisala szczegbly dokonanego na jej szkode rozboju, a takze zeznaniach jej corki A. S., jednoczeénie
trafnie podnoszac, ze wyjasnienia B. C. jako sprzeczne z zeznaniami J. R. nie zasluguja na wiare. Brak jest podstaw do
podzielenia zarzutu zawartego w apelacji, ze ocena zeznan J. R. odnoénie oskarzonego B. C. zostala dokonana w sposéb
dowolny, z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowoddéw, zakreSlonych w przepisie art. 7 kpk. Pokrzywdzona
J. R. zar6wno w trakcie dwukrotnego przestuchania w dniu 23 wrzeénia 2011 roku, jak i na rozprawie w dniu 22
pazdziernika 2012 roku wskazywala, iz B. C. byl jednym ze sprawcow rozboju na jej osobie. Dodatkowo, jak trafnie
zauwazyl Sad meriti pomimo, iz pokrzywdzona nie widziala samego momentu jej uderzenia, jednakze logicznie
zeznala, iz zostala zaatakowana poprzez uderzenie w tyt glowy tuz po tym, jak minela B. C. i P. M. w czasie gdy szla ulica
(...), przy skrzyzowaniu z ulicg (...). Sad I instancji przy ocenie zeznan J. R. przydal réwniez nalezyta wage faktowi,
iz pokrzywdzona J. R. zmieniala wersje zdarzenia, zwlaszcza w zakresie dotyczacym utraty w trakcie zajScia butelki
wodki, jak rowniez udziatu drugiego ze sprawcéw w zdarzeniu. W toku postepowania przygotowawczego J. R. zeznala,
iz w trakcie zdarzenia butelka wodki, ktéra miata przy sobie zostala jej zabrana wraz z pieniedzmi i telefonem. W
trakcie rozprawy zmienila swoje stanowisko, zaprzeczajac by zabrano jej butelke wodki w trakcie zdarzenia. Odnoénie
za$ udzialu P. M. w zdarzeniu, w trakcie kilku przestuchan w toku postepowania przygotowawczego wskazala, iz byt
on jednym ze sprawcOw rozboju na jej osobie. Natomiast w trakcie rozprawy zaprzeczyta udzialowi P. M. w zdarzeniu.
Sad I instancji prawidlowo po odczytaniu pokrzywdzonej zeznan z postepowania przygotowawczego, jak to wynika z
tresci protokotu, wezwal ja do ustosunkowania sie do wystepujacych w zeznaniach oczywistych sprzecznosci. Pomimo
roznych wersji zdarzenia podawanych przez pokrzywdzona, Sad Rejonowy dokonal wyczerpujacego uzasadnienia
przyjetego przez siebie stanowiska. Przede wszystkim slusznie uznal za wiarygodne zeznania J. R. zlozone w trakcie
postepowania przygotowawczego z uwagi na fakt, iz pokrzywdzona na rozprawie nie potrafita w przekonywujacy
sposob wyjasni¢ zmiany swoich zeznan w tych czesciach, a nadto w zakresie dotyczacym udzialu P. M. w zdarzeniu
z uwagi na fakt, iz zeznania te byly zgodne z wyjas$nieniami P. M. zlozonymi w $ledztwie, w ktérych przyznal sie do
dokonania rozboju na jej osobie. W caloksztalcie dokonanych ustalen faktycznych, nie moze budzié rowniez zastrzezen
dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan pokrzywdzonej J. R. co do innej okoliczno$ci, a mianowicie w cze$ci
w ktorej zaprzeczyla, by znajdowala sie pod wplywem alkoholu w czasie zdarzenia. Stusznie Sad Rejonowy uznal, iz
zeznania pokrzywdzonej w tej czesci nie zastuguja na wiare albowiem pozostaja w sprzeczno$ci z zeznaniami policjanta
R. S., ktory wskazywal, iz pokrzywdzona miala belkotliwa mowe i z powodu stanu jej nietrzezwos$ci, odstapit od
sporzadzenia protokotu przestuchania po ujawnieniu przestepstwa dokonanego na jej szkode, a nadto zapisy w karcie
informacyjnej, w czesci dotyczacej odebranego od pokrzywdzonej wywiadu Swiadcza, iz znajdowala sie ona w stanie
nietrzezwosci. W caloksztalcie dokonanych ustalen faktycznych, nie moze budzié¢ takze zastrzezen pominiecie przez
Sad pierwszej instancji przy czynieniu tych ustalen, skladanych przez pokrzywdzong policjantowi R. S. o§wiadczen
o nieutraceniu przez nig w trakcie zdarzenia zadnych rzeczy, jak réwniez niemozno$é zidentyfikowania przez nig
napastnikow. Slusznie Sad Rejonowy, opierajac sie w tym zakresie na pdzniejszych zeznaniach pokrzywdzonej
zlozonych w trakcie Sledztwa, jak rowniez poSrednio na zeznaniach jej corki A. S. i §wiadka D. L., lekarza udzielajacego
jej wywiadu a wreszcie i na wyjasnieniach drugiego ze sprawcow P. M. ze §ledztwa, w ktorych przyznal sie on do
popelnienia zarzuconego na jej szkode przestepstwa uznal, iz w trakcie zdarzenia dokonano zaboru mienia po jej
wcezedniejszym pobiciu, a jednym ze sprawcow, ktérego rozpoznala, byl oskarzony B. C.. Odnoszac sie jeszcze do
zarzutéw, tym razem podnoszonych w obu apelacjach wskazaé nalezy, iz informacje zawarte w notatce urzedowej
i zawiadomieniu o przestepstwie byly wprawdzie ogélne i nie wskazywaly sprawcow, ale zawieraly najwazniejsze
elementy zdarzenia lacznie z uzyciem wobec pokrzywdzonej sily fizycznej. Szczegbélowo J. R. opisywala zdarzenie i
wskazala sprawcow, w tym oskarzonego B. C., ktory dzien pdzniej dokonal takiego samego przestepstwa, tym razem
na szkode S. K., ktorego to czynu $wiadkiem byla J. R., przebywajaca w tym samym czasie w mieszkaniu wyzej
wymienionego pokrzywdzonego, przy czym uczynila to w toku dwukrotnego przestuchania w dniu 23 wrzesnia 2011
roku i w toku przestuchania na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2012 roku.

W nawigzaniu do powyzszego wskaza¢ rowniez nalezy, iz ma wprawdzie racje oskarzony, jak tez drugi apelujacy
kiedy wskazuja, iz takze podczas przestuchania w dniu 24 wrze$nia 2011 roku pokrzywdzona J. R. nie rozpoznala



oskarzonego B. C. jako sprawcy rozboju na jej osobie, to jednakze okolicznosci te z istoty swej odosobnione, w
Swietle weze$niejszych konsekwentnych zeznan i p6zniejszych skladnych na rozprawie, nie mialy zadnego wplywu na
wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonej J. R..

W $wietle zatem powyzszych okoliczno$ci, apelujacy nie podjeli rzeczowej proby wykazania istnienia okolicznoSci,
ktore moglyby postawi¢ pod znakiem zapytania wiarygodno$c¢ zeznan J. R. w omawianym zakresie. Nie mozna rowniez
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem oskarzonego B. C., iz pokrzywdzona J. R. pod wplywem drugiego z sprawcéw, P. M.
ktérego znala, mogla celowo skladaé obcigzajgce dla niego zeznania. Brakuje bowiem jakichkolwiek dowodow, ktore
czynilyby te czysto teoretyczng teze choéby w niewielkim stopniu prawdopodobna.

W tym miejscu wskazac rowniez nalezy, iz nie ma racji oskarzony B. C., ktory dazgc do zdezawuowania dokonanej przez
Sad Rejonowy oceny zeznan J. R., odwoluje sie dodatkowo do wystepujacych u niej zaburzen psychicznych i zaburzen
zachowania, spowodowanych naduzywaniem alkoholu. W tym bowiem zakresie nalezy zauwazy¢, iz okolicznosci te
pozostaja bez wplywu na ocene zeznan J. R., w czeéci wskazujacej na sprawstwo B. C., za$ kwestia jej zdolnosci do
uczestniczenia w czynno$ci jej przestuchania przed Sadem, zostala jednoznacznie oceniona w opinii psychologiczne;j.

Sad Rejonowy stusznie zatem ustalenia faktyczne oparl na wiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonej J. R. ze $ledztwa
jak i z rozprawy, jednoczesnie trafnie podnoszac, iz wyjasnienia oskarzonego B. C., poza cze$ciami korelujacymi
z pozostalym materialem dowodowym nie zaslugiwaly na wiare. Odmawiajac wiary wyjasnieniom oskarzonego
B. C., Sad I instancji trafnie wskazal, iz wyjaénienia te stanowily jedynie linie obrony zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej, ktora zresztg byla niekonsekwentna.

Whbrew stanowisku skarzgcego Sad I instancji zasadnie bowiem odrzucil wyjasnienia B. C. zlozone w trakcie
przestuchania w dniu 24 wrze$nia 2011 roku w czesci dotyczacej godziny opuszczenia przez niego z J. P. swojego
mieszkania, a nastepnie domu osoby, ktéra miala mu zaoferowa¢ prace. Odmawiajac wiary wyjasnieniom B. C. Sad
I instancji trafnie podniésl, iz wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie pozostawaly w sprzecznoéci z zeznaniami
pokrzywdzonej J. R.. Co wiecej, jak trafnie wskazal Sad meriti, podczas przestuchania na rozprawie oskarzony
przesunal godzine opuszczenia mieszkania i pobytu u przyszlego pracodawcy, ktéry mial ulec wydtuzeniu do dwéch
godzin i mial trwaé do godziny 22.00. Zatem stusznie Sad I instancji uznal, iz wyjasnienia te wykazywaly do$c istotna
rozbiezno$é co do czasu pobytu B. C. w domu osoby, ktéra miala mu zaoferowaé prace, i w zwigzku z tym stanowily
niekonsekwentng linie obrony zmierzajaca do wykazania, iz w czasie rozboju dokonywanego na J. R., oskarzony
przebywal w zupelnie innym miejscu.

Whbrew zarzutom skarzacego Sad Rejonowy slusznie réwniez przy czynieniu ustalen faktycznych, oparl sie na
zeznaniach §wiadka A. S. - corki pokrzywdzonej. Wprawdzie A. S. nie byla bezposrednim $wiadkiem zdarzenia, to
niemniej jej zeznania cze$ciowo potwierdzily zeznania J. R., w tym zakresie mianowicie, ze po uzyskaniu informacji
o rozboju dokonanym na jej matce zadzwonila na nalezacy do niej numer telefonu i woéwczas odbyla rozmowe
z osoba, ktora weszla w jego posiadanie w wyniku dokonanego przestepstwa. Nie do zaakceptowania jest poglad
wyrazony przez skarzacego, ze A. S. po uzyskaniu wiedzy na temat sprawcow rozboju na jej matce, mialaby
zasugerowac pokrzywdzonej ich wskazanie w toku §ledztwa. Po pierwsze brakuje jakichkolwiek dowodow, te teze
chocby w niewielkim stopniu potwierdzajacych, a po drugie kwestia poczatkowego niezidentyfikowania sprawcow
przez pokrzywdzona zostala juz weze$niej szczeg6lowo omowiona.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad Rejonowy stusznie roéwniez przy czynieniu ustalen faktycznych w sprawie opart
sie na zeznaniach D. L. — lekarza udzielajgcego pomocy pokrzywdzonej J. R.. Wprawdzie D. L. na rozprawie nie
pamietala okolicznosci badania pokrzywdzonej i sktadanych wowczas przez nia o§wiadczen, co jest zrozumiale z uwagi
na znaczny uplyw czasu, to jednakze co istotne po zapoznaniu sie z dokumentacjg medyczng potwierdzita uzyskana
od J. R. informacje, Ze zostala napadnieta i pobita przez znanych sobie sprawcéow.

W caloksztalcie dokonanych ustalen faktycznych, nie moze budzié takze zastrzezen niepoczynienie w oparciu o
zeznania Swiadka J. J. odmiennych ustalen faktycznych anizeli te ktore zostaly poczynione przez Sad pierwszej
instancji. Trafnie bowiem Sad Rejonowy uznal, iz z uwagi na bledne okre§lenie przez $wiadka czasu, wjakim oskarzony



miatl do niego przyjéc z J. P. w celu rozmowy w sprawie pracy, poprzez wskazanie na rok 2012, co nie moglo mieé
miejsca z uwagi na stosowanie wobec oskarzonego w tym okresie tymczasowego aresztowania, jak réwniez przy
przyjeciu, iz mialo to jednak miejsce w 2011 roku, nie pamietanie daty dziennej wizyty oskarzonego i wskazanie na
poczatek lata lub p6zna wiosne, a w poczatkowej czesci zeznan umiejscowienie tej wizyty w miesiacach czerwiec/lipiec,
podczas gdy czyn popelniony na szkode J. R. dokonany zostal ostatniego dnia lata tj. 22 wrze$nia 2011 roku, to w tej
sytuacji zeznania te nie mogly stanowi¢ potwierdzenia linii obrony oskarzonego starajacego sie wykazac, iz w dniu
rozboju popelnionego na szkode J. R. przebywal w jego domu.

Odnoszac sie do kolejnego z podnoszonych przez oskarzonego B. C. zarzutu wskazac¢ nalezy, iz zbyt daleko idace jest
stanowisko, jakoby brak sladéw biologicznych pochodzacych od pokrzywdzonej J. R. na miejscu zdarzenia wykluczal
sprawstwo oskarzonego i przesadzal o jego niewinno$ci, gdyz takie wnioskowanie jest jednostronne, a brak takowych
Sladow w zestawieniu z opinig bieglego z zakresu medycyny nie przekresla mozliwoSci doznanych przez pokrzywdzona
obrazen w sposéb i w okoliczno$ciach zrelacjonowanych w jej zeznaniach.

Rowniez kolejny zarzut skarzacego, tym razem naruszenia art. 45 § 1 kk poprzez zastosowanie obligatoryjnego Srodka
karnego przepadku korzy$ci majatkowej w kwocie 100 zlotych okazal sie bezzasadny.

Analiza przepisu art. 45 § 1 kk wskazuje, ze zasada jest, iz w sytuacji w ktérej sprawca osiggnal z popemhmienia
przestepstwa korzy$¢ majatkowa (nawet posrednio), Sad zobowiazany jest orzec przepadek tej korzysci lub jej
rownowartosci. Korzy$ciag majatkowa w rozumieniu przepisu art. 45 § 1 kk jest wszelkie przysporzenie w majatku lub
zmniejszenie jego pasywow, majace warto§¢ ekonomiczna, czyli mozliwa do wyrazenia w pienigdzu.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze przedmiotem czynnoSci wykonawczej
rozboju przypisanego zaskarzonym wyrokiem oskarzonemu B. C. byly rézne przedmioty, w tym telefon komérkowy
marki S. o warto$ci 100 zlotych, butelka wodki o nieustalonej warto$ci a nadto pieniadze w kwocie 200 zlotych.
Z ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy w oparciu o zebrane w sprawie dowody jednoznacznie wynika, ze u
oskarzonego po jego zatrzymaniu w dniu 24 wrze$nia 2011 roku ujawniono 100 zlotowy banknot. Nie ulega zatem
watpliwosci, ze wskazana kwota 100 zlotych stanowila korzy$¢ majatkowa uzyskana przez oskarzonego w wyniku
rozboju, dokonanego dwa dni wcze$niej na szkode J. R. w rozumieniu art. 45 § 1 kk i zgodnie z tym przepisem, Sad
Rejonowy orzekt wobec oskarzonego przepadek powyzszej kwoty. Nie sposob natomiast zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
oskarzonego, iz fakt ujawnienia przy nim banknotu 100 zlotowego w dniu 24 wrze$nia 2011 roku, a wiec na drugi dzien
po zatrzymaniu, wykluczal jego pochodzenie z przestepstwa rozboju na szkode J. R. tym bardziej, iz przedmiotem
przestepstwa rozboju na szkode pokrzywdzonej byly pieniadze w kwocie 200 zlotych.

Z kolei dokonujac ustalen faktycznych w zakresie czynu z pkt. II wyroku Sad Rejonowy stusznie w gléwnej mierze
oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego S. K., wyja$nieniach J. P., ktéry na mocy wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi
Srodmiescia w Eodzi z dnia 14 lutego 2012 roku w sprawie VI K 1891/11 zostal skazany za dokonanie rozboju na szkode
S. K., jak rowniez na wyja$nieniach samego oskarzonego B. C., w czeéci w ktorej przyznal, ze uzywal przemocy wobec
tegoz pokrzywdzonego.

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne w sprawie stusznie oparl na zeznaniach
pokrzywdzonego S. K., ktéry wskazywal, iz zaboru telefonu z parapetu dokonal B. C.. Podkre§li¢ nalezy za Sadem I
instancji, iz zeznania pokrzywdzonego wskazujace na sprawstwo B. C., ktory wedle jego twierdzen dokonal zaboru
telefonu nalezacego do jego ojca, znajdowaly potwierdzenie w wyjasnieniach J. P. i wzajemnie sie uzupelnialy.
Zeznania pokrzywdzonego i wyjasnienia J. P. roznily sie tylko co do jednej okoliczno$ci, a mianowicie w czesci
dotyczacej miejsca w ktérym znajdowat sie zabrany przez B. C. telefon. Pokrzywdzony S. K. wskazywal, iz B. C. zabral
telefon z parapetu. Natomiast J. P. wyja$nil, iz B. C. zabral go z kieszeni pokrzywdzonego. W kontekscie tej okolicznos$ci
slusznie Sad Rejonowy nie uznal za wiarygodne wyjasnienia J. P.. Pomijajac juz fakt, iz takie stwierdzenie J. P. w
zaden sposdb nie przystaje do wiarygodnych w tym zakresie zeznan S. K. ktory twierdzil, iz oskarzony zabral telefon
z parapetu, to stlusznie Sad pierwszej instancji uznal, ze na tre$¢ wyjaénien J. P. w tym zakresie mogt mie¢ wplyw fakt
wczesniejszego przeszukiwania kieszeni pokrzywdzonego dokonanego przez B. C. i formulowane przy tym zadania



wydania telefonu, jak réwniez fakt, iz przedmiotowe zdarzenie mialo dynamiczny charakter co rowniez mogto mieé
wplyw na dokonanie przez J. P. mylnych spostrzezen co do lokalizacji zabranej nastepnie przez B. C. rzeczy.

W tym kontekscie nieuprawnionym jest twierdzenie skarzacego, ze zeznania pokrzywdzonego S. K. dezawuuje fakt, iz
przeshuchani w charakterze §wiadkow rodzice pokrzywdzonego, obecni w trakcie zdarzenia, nie wskazali na niego jako
na sprawce zaboru telefonu. Pomijajac juz fakt, iz zeznania S. K. w tym zakresie sa zbiezne z wyja$nieniami J. P., to
niewatpliwie na tre$¢ zeznan wyzej wymienionych swiadkoéw mogl mie¢ wplyw fakt, iz przedmiotowe zdarzenie miato
dynamiczny charakter co moglo mie¢ wplyw na niedokonanie przez nich spostrzezen co do sprawcy zaboru telefonu
i miejsca z ktorego 6w przedmiot zostal zabrany.

Nie sposob rowniez podzieli¢ stanowiska skarzacego, iz skoro pokrzywdzony lezal na podlodze, to nie byt w stanie
widzie¢ momentu zaboru telefonu z parapetu. Z faktu bowiem, iz S. K. lezal na podtodze, nie mozna wywodzié, co
sugeruje apelujacy, iz nie widzial zaboru telefonu, zwlaszcza za$ w sytuacji gdy kradziez zostala dokonana po tym, jak
oskarzony przestal bi¢ pokrzywdzonego.

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne w sprawie slusznie rowniez oparl na
zeznaniach pokrzywdzonego S. K. takze co do innej okoliczno$ci, a mianowicie w cze$ci w ktorej wskazywal, iz byl przez
oskarzonego popychany, uderzany po twarzy oraz kopany po tulowiu i calym ciele, jednocze$nie trafnie podnoszac, iz
wyjaénienia oskarzonego B. C., poza czescia w ktdrej przyznal, ze uzyl przemocy wobec S. K., nie zaslugiwaly na wiare.
Podkreslié bowiem nalezy za Sadem I instancji, iz zeznania S. K. w tej czeSci znajdowaly potwierdzenie nie tylko w
wyjaénieniach J. P., ale i w zeznaniach §wiadka T. K.. Odnoszac sie jeszcze do zarzutu skarzacego wskazaé nalezy, iz
nieuprawnionym jest twierdzenie, ze stosowanie przez niego przemocy w postaci uderzania po twarzy i kopania po
calym ciele nie moglo mie¢ miejsca skoro, jak wynika z opinii bieglego lekarza S. K. nie doznal rozstroju zdrowia ani
obrazen ciala. Z faktu bowiem, iz pokrzywdzony nie doznal rozstroju zdrowia ani obrazen ciala nie mozna wywodzi¢,
co sugeruje apelujacy, ze nie byt uderzany po twarzy oraz kopany po tulowiu i calym ciele tym bardziej, iz okoliczno$¢
ta znajduje potwierdzenie w zeznaniach wskazanych wyzej $wiadkow.

Sad Rejonowy slusznie zatem ustalenia faktyczne oparl na wiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonego S. K. i na
korespondujacych z nimi wyjasnieniach J. P. i zeznaniach T. K., jednocze$nie trafnie podnoszac, iz wyjasnienia
oskarzonego B. C., poza czeécig w ktorej przyznal, ze uzyt przemocy wobec S. K. i cze$ciami korelujacymi z pozostalym
materialem dowodowym, nie zastlugiwaly na wiare. Odmawiajac wiary wyjasnieniom oskarzonego Sad I instancji
trafnie wskazal, iz oskarzony co prawda przyznal sie do rozboju na szkode S. K., jednakze w kontekscie pézniejszych
wyjaénien bylo to przyznanie do$¢ nieszczere, skoro w rzeczywistoSci zaprzeczyl on stawianemu zarzutowi.

W kontekScie powyzszego, wbrew stanowisku skarzacego, Sad I instancji zasadnie odrzucil jego wyjasnienia w
ktorych wskazywal, iz w posiadaniu telefonu mial sie znalezé przypadkowo, za$§ pokrzywdzony mial go réwniez
bi¢. Odmawiajac wiary wyjasnieniom B. C. Sad I instancji trafnie podniésl, iz wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie pozostawaly w sprzecznosci z zeznaniami pokrzywdzonego S. K. ktory zeznal, iz zabor telefonu poprzedzito
przeszukanie jego kieszeni oraz zadanie wydania mienia. Co wiecej, jak trafnie wskazal Sad meriti, z zeznan
pokrzywdzonego wynikalo, ze jedynie B. C. uzywal przemocy w jego mieszkaniu, natomiast oskarzony na rozprawie
w dniu 16 maja 2012 roku przyznal, ze fakt pobicia go przez pokrzywdzonego nie mial miejsca.

Whbrew zarzutom skarzacego Sad pierwszej instancji stusznie rowniez odmowil wiary jego wyjasnieniom i zeznaniom
Swiadka J. P. co do innej okolicznoSci, a mianowicie w tej czeSci w ktorej wskazywali, iz zostali zatrzymani w drodze
powrotnej do mieszkania S. K., poniewaz zamierzali zwr6ci¢ mu skradziony telefon. Odmawiajac wiary wyjasnieniom
B. C.1izeznaniom J. P. Sad I instancji trafnie podnibsl, iz wyjasnienia oskarzonego i zeznania §wiadka w tym zakresie
pozostawaly w sprzecznoéci z zeznaniami J. P. zlozonymi w trakcie rozprawy w dniu 16 maja 2012 roku w ktérych
wskazywal, iz obydwaj szli wowczas do mieszkania B. C., nie za§ do mieszkania S. K..

Konkludujac nalezy stwierdzié, ze brak jest argumentéw i apelujgcy ich nie przedstawil, ktére podwazatyby ocene
dowodow dokonang przez Sad Rejonowy oraz poczynione na podstawie tych dowodéw ustalenia faktyczne. Sama
odmienna ocena materialu dowodowego przez skarzacego, bez wykazania konkretnych uchybien jakich dopuscil sie



Sad meriti w ocenie materialu dowodowego, mogacych mie¢ wplyw na tresé wyroku, w $wietle przestanek z art. 7 kpk
nie moze by¢ uznana za skuteczna.

Sad pierwszej instancji stusznie rowniez przyjal, ze zdarzenie z pkt. I aktu oskarzenia bedace przedmiotem rozwazan,
bylo nie jak wskazano w zarzucie rozbojem i naruszeniem czynno$ci narzadu ciata pokrzywdzonej J. R., lecz rozbojem
i jej pobiciem w rozumieniu art. 158 § 1 kk. Trafnie bowiem sad merytoryczny ustalil, Ze pokrzywdzona w trakcie
zdarzenia najpierw zostala uderzona od tylu w glowe, wskutek czego przewrdcila sie na ziemie, a nastepnie byla kopana
i bita, cho¢ niemozliwym bylo ustalenie ktéry dokladnie z napastnikow spowodowal poszczegbdlne obrazenia. Nie
mozna natomiast kwestionowaé ustalenia, ze oskarzony bral udzial w biciu i kopaniu pokrzywdzonej. Kontestowane
nie moze tez by¢ ustalenie, ze w wyniku tego zdarzenia J. R. doznala obrazen skutkujacych naruszeniem czynnosci
narzadu ciala na czas powyzej 7 dni, niosacych bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$§lonego w art.
156 § 1 kk. W tej sytuacji w stosunku do oskarzonego B. C., przy podstawie prawnej skazania nalezalo powola¢ takze
przepis art. 158 § 1 kk, co stlusznie sad merytoryczny uczynil. Wskazaé bowiem nalezy, iz zakwalifikowanie danego
napadu rabunkowego popelnionego przez co najmniej 2 sprawcow w zbiegu z art. 158 § 1 kk, uzaleznione jest w
glownej mierze od jednego czynnika, a mianowicie intensywnosci stosowanej wobec ofiary przemocy. W omawianym
przypadku skutkiem dzialania oskarzonego, jednego ze sprawcow bylo narazenie pokrzywdzonej na bezposrednie
niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a zatem w tym wypadku wystgpila konieczno$¢ wprowadzenia
do kwalifikacji prawnej czynu art. 158 § 1 Kk, przy zastosowaniu konstrukeji z art. 11 § 2 kk.

Odnoénie za$ czynu z pkt. IT Sad pierwszej instancji stlusznie przyjal, iz zdarzenie bedace przedmiotem rozwazan,
bylo rozbojem na osobie S. K. w rozumieniu art. 280 § 1 kk. Trafnie bowiem sad merytoryczny ustalil, iz oskarzony
uzywal przemocy wobec pokrzywdzonego polegajacej na uderzaniu go po twarzy oraz kopaniu po calym ciele w czasie,
w ktérym przeszukiwal jego kieszenie oraz zadal wydania telefonu. Kontestowane nie moze tez by¢ ustalenie, ze
w wyniku tego zdarzenia S. K. nie doznal rozstroju zdrowia ani obrazen ciala i dlatego czyn oskarzonego nalezalo
zakwalifikowa¢ z art. 280 § 1 kk. Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy sprecyzowal opis czynu poprzez przyjecie, iz
telefon zabrany przez oskarzonego stanowil wlasnos¢ M. K., gdyz z ustalonego stanu faktycznego wynikato, iz rzecz te
zakupil co prawda S. K., jednakze za pienigdze swego ojca i dla niego.

Nie budza rowniez zadnych zastrzezen oceny dotyczace kwestii winy, bezprawnosci i spotecznej szkodliwo$ci czynow
popehlionych przez oskarzonego B. C..

Na koniec rozwazan odno$nie zarzutow oskarzonego nalezy réwniez zasygnalizowaé, iz nie ma racji ten skarzacy
twierdzac, iz Sad I instancji blednie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, powolal skazanie go innym wyrokiem na
kare 600 zlotych grzywny. Jak bowiem wynika z zalaczonych do przedmiotowej sprawy akt XVII W 4430/11 Sadu
Rejonowego dla Lodzi Srodmiescia w Lodzi, wyrokiem nakazowym z dnia 20 pazdziernika 2011 roku B. C. zostal
skazany za czyn z art. 86 § 1 kw w zw. z art. 9 § 1 kw na kare 600 zlotych grzywny.

Oskarzony zarzucil zaskarzonemu wyrokowi rowniez razaca niewspéotmiernoéé¢ kary w zakresie czynu przypisanego
mu w pkt. IT wyroku. Zarzut ten rowniez okazal sie nie zasadny, a to z powodéw o ktorych bedzie mowa ponizej przy
okazji rozpoznania apelacji obroncy.

Zarzutem apelacji obroncy jest zarzut razacej niewspohmierno$ci orzeczonych kar jednostkowych jak i kary lgczne;j.
Tak sformulowany zarzut nie zasluguje na uwzglednienie. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz zarzut rzekomej razacej
niewspolmiernoSci kary w istocie sprowadzil sie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zarzut
razacej niewspolmiernoéci kary, jako zarzut w kategorii ocen, mozna podnie$¢ jedynie wowczas, gdy kara nie
uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, stajac sie
w spolecznym odczuciu kara niesprawiedliwg. Nie kazda bowiem réznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniaé
zarzut razgcej niewspohmierno$ci kary, ale tylko taka, ktéra jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspoimierna w
stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. O razacej niewspolmiernos$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt. 4 kpk nie mozna
bowiem moéwi¢ w sytuacji, gdy tak jak w niniejszej sprawie, Sad wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okolicznos$ci
wigzace sie z poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru w rozumieniu art. 53 kk i nastepne



kk. Nie mozna zasadnie dowodzi¢ razacej niewspolmierno$ci kary takze wowczas, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego bedace wyrazem zasady sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone. W niniejszej sprawie
Sad Rejonowy w sposob wnikliwy rozwazyl istniejace okoliczno$ci wplywajace na zaostrzenie represji karnej wobec
oskarzonego, a jednocze$nie trafnie podkreslil brak istotnych przestanek tagodzacych.

Whbrew stanowisku skarzacego ustalenia sadu pierwszej instancji w zakresie kar jednostkowych wymierzonych
oskarzonemu B. C. sa trafne. Sad Okregowy w pelni aprobuje te ustalenia. Prawidlowo Sad pierwszej instancji
ustalil, iz po stronie oskarzonego brak istotnych okolicznoS$ci tagodzacych poza przeproszeniem pokrzywdzonego
S. K. . Zwazy¢ réwniez nalezy, na co slusznie wskazuje Sad Rejonowy, Ze taka okoliczno$cia nie moze byé¢ fakt
przyznania sie oskarzonego na weze$niejszym etapie postepowania do jednego z zarzucanych czyn6w skoro przyznanie
to nie bylo konsekwentne, i zostalo odwolane. Wystepuje natomiast szereg okoliczno$ci obcigzajacych, ktore Sad I
instancji wskazal w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Te okolicznoSci to stosowanie przemocy wobec
pokrzywdzonych w postaci kopania, dzialanie na szkode starszej kobiety, a w przypadku jednego z czynéw dzialanie
pod wplywem alkoholu. Wreszcie taka okoliczno$cia bylo dziatanie w warunkach powrotu do przestepstwa i uprzednia
karalno$¢ w tym za przestepstwa z art. 280 § 1 kk. W ocenie Sadu Okregowego kary wymierzone oskarzonemu
sg karami surowymi. Jednakze nie sa to kary razaco niewspolmierne w konfrontacji z ustaleniami Sadu pierwszej
instancji obciazajacymi oskarzonego. O razacej niewspolmiernosci kary w rozumieniu art. 438 pkt. 4 kpk mozna
moéwié tylko wowezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoSci, ktére powinny mieé wplyw na wymiar kary,
mozna by przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna roéznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad pierwszej instancji, a kara,
ktoéra bylaby prawidtowa w §wietle dyrektyw z art. 53 kk. Kara razaco niewspolmierna to kara, ktéra w spolecznym
odczuciu jest kara niesprawiedliwa. Pojecie "razacej niewspolmiernosci” zostalo sprecyzowane w praktyce jako
rbéznica "wyrazna", "bijaca w oczy" czy "oSlepiajaca". A zatem jak trafnie podnosi sie w orzecznictwie, zmiana kary w
instancji odwolawczej nie moze nastepowaé w kazdym wypadku, w ktérym jest mozliwa wedle wlasnej oceny sadu
odwolawczego, lecz wtedy tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie zaakceptowaé z powodu réznicy pomiedzy nig a karg
sprawiedliwa, réznicy o randze zasadniczej, razacej, a wiec nie w razie réznicy niewielkiej, nieznaczacej. Sad Okregowy
przyjmuje domniemanie stluszno$ci wyroku Sadu I instancji w zakresie wymiaru kary, a odmawia mu swej aprobaty
jedynie w razie stwierdzenia, ze wyrok ten w zakresie kary jest lub moze by¢ niesprawiedliwy. Powyzsza sytuacja
nie ma miejsca w odniesieniu do kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu B. C.. Brak jakichkolwiek podstaw
do oceny, ze kary wymierzone oskarzonemu sg niesprawiedliwe. Kary pozbawienia wolno$ci uwzgledniaja spoleczng
szkodliwo$é¢ czyndéw przypisanych oskarzonemu oraz korzysci jakie osiagnal oraz zamierzal osiagnaé z popelnianych
przestepstw. W rzeczywistoSci kary jednostkowe wymierzone oskarzonemu w pkt. I i II zaskarzonego wyroku sa
wywazone i na pewno nie cechujg sie razgcg surowo$cig. Argumenty przywolywane przez skarzgcego, a mianowicie
nie wziecie pod uwage innych rzekomych okolicznosci tagodzacych, nie sa w stanie zrobwnowazy¢ tych, ktére Sad I
instancji uwypuklil na karcie 21 -22 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu Okregowego rowniez wymierzona oskarzonemu kara laczna w rozmiarze 4 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, jest kara sprawiedliwg. Wypada zaznaczyé¢, ze laczeniu podlegaly kary jednostkowe
pozbawienia wolno$ci w wysokosci odpowiednio: 3 lat i 8 miesiecy (pkt. I wyroku) i 3 lat (pkt. II wyroku), tak wiec
granice kary lacznej wynosily od 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 6 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Wymierzajac oskarzonemu kare laczng przy zastosowaniu zasady asperacji, Sgd Rejonowy kierowatl sie dyrektywami
okres§lonymi w art. 85 kk. O ile w niniejszej sprawie zachodza przeslanki do uznania, Zze wymierzona skazanemu
przez Sad I instancji kara laczna pozbawienia wolnosci jest stosunkowo surowa to, zdaniem Sadu Okregowego, nie
ma podstaw by przyjac, iz kara ta jest surowa w stopniu razacym. Jak juz byla o tym mowa wyzej - wymiaru kary
lacznej dokonuje sie w granicach wyznaczanych przez najsurowsza z kar orzeczonych oraz sume kar. W tych granicach,
uzupehlionych o granice danego rodzaju kary oraz szczegdlna regulacje zawarta w art. 86 § 1 kk, Sad ma mozliwoéé
swobodnego wyboru wysokosSci kary lacznej, w ramach wyznaczanych przez dyrektywy i zasady wymiaru kary i
Srodkow karnych. Za wyjatkiem wiec sytuacji, gdy kara jest w sposéb oczywisty niewspolmiernie surowa, nie mozna
postawi¢ sadowi zarzutu, ze w sposob nienalezyty rozwazatl okoliczno$ci wplywajace na tenze wymiar i przemawiajace
za takim, a nie innym jej uksztaltowaniem.



Whbrew stanowisku skarzgcego, nie byto przy tym podstaw do zastosowania wobec oskarzonego B. C. zasady pelnej
absorpcji. Byloby to mozliwe zasadniczo wtedy, gdyby orzeczone za te czyny kary byly minimalne w tym sensie, ze
nie moglyby specjalnie rzutowac na ostateczny wymiar kary lacznej. Tymczasem trafnie zauwazyl Sad Rejonowy, jak
juz o tym byla mowa wczeéniej, ze kazdy z czyndéw popelnionych przez B. C. niesie za soba spory ladunek spolecznej
szkodliwoéci. Sad Rejonowy nie utracil takze z pola widzenia, ze oba z czynéw, za ktére wymierzono kwestionowanag
przez skarzacego kare laczna, popelione zostaly w warunkach powrotu do przestepstwa okres§lonych w art. 64 § 1 Kk,
ijuz ten sam fakt wyklucza mozliwoé¢ zastosowania w przypadku oskarzonego zasady pelnej absorpcji.

Nie mozna przy tym traci¢ z pola widzenia takze tego, ze przepisy okreslajace zasady orzekania kary lacznej nie
maja kategorycznej wymowy w kwestii nakazu kierowania sie wylacznie dyrektywa pelnej absorpcji w odniesieniu
do kazdego oskarzonego. Skoro wiec z tychze przepis6w nie wynikal obowiagzek ksztaltowania wymiaru kary lacznej
przy zastosowaniu tylko jednej dyrektywy, najbardziej korzystnej dla oskarzonego to fakt, iz sad meriti postuzyt sie
metodg asperacji nie moze stanowi¢ podstawy do kwestionowania przedmiotowego rozstrzygniecia. Instytucja kary
lacznej nie jest przeciez pomyslana jako premia dla przestepcy popeliajacego wieksza liczbe przestepstw. Trafnie
Sad Rejonowy rozwazyl, ze przeciwko zastosowaniu wobec oskarzonego zasady pelnej absorpcji, przemawia przede
wszystkim dotychczasowa jego linia zyciowa oraz konieczno$é, aby kara zostala uksztaltowana zgodnie z dyrektywami
okreslonymi w art. 53 kk. Nie powielajac w tym zakresie zastugujacych na pelng aprobate rozwazan Sadu I instancji
nalezy tylko wyrazi¢ poglad, iz nadmierne lagodzenie represji karnej wobec oskarzonego byloby niecelowe gtéwnie ze
wzgledu na uprzednia wielokrotnosé przestepczych zachowan B. C..

Zastosowanie zasady pelnej absorpcji - jak chce tego skarzacy - spowodowaloby w istocie darowanie skazanemu
poza najsurowsza, kary wymierzonej za drugie z popelnionych przezen przestepstw, co w zaden sposéb nie daje
sie aprobowa¢é, chociaz teoretycznie rzecz biorac caltkowita absorpcje mozna zastosowac wtedy, gdy wszystkie czyny
wykazuja bardzo bliska wiez podmiotowa i przedmiotowa. Faktem jest bowiem, Ze przestepstwa zostaly popelnione
przez oskarzonego w krotkim odstepie czasu i skierowane byly przeciw mieniu. Ze wzgledu jednakze na rozwazane
powyzej okolicznos$ci dotyczace postawy oskarzonego, argument ten nie moze by¢ w zadnym stopniu decydujacy dla
zastosowania wobec niego szczegblnego i w istocie wyjatkowego dobrodziejstwa w postaci zasady pelnej absorpcji
pozostalej kary przez kare przewidujaca najdtuzszy okres izolacji. Konstatacja ta znajduje potwierdzenie chociazby w
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 15 maja 2008 r. (Il AKa 98/08, KZS 2009 r., Nr 12, poz. 47), ktéry wprost stwierdzil,
iz "priorytetowa zasada kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji, natomiast kara laczna, orzeczona na zasadzie
absorpcji lub kumulacji - wyjatkiem". Zaden automatyzm w wymiarze kary nie moze zaslugiwaé na aprobate, gdyz
zasada kumulacji bylaby wyrazem formy odplaty, za$ zasada absorpcji wyrazem formy nagrody. Zwarto$¢ czasowa
i rodzajowa przypisanych oskarzonemu czynéw nie zobowigzuje Sadu orzekajacego do stosowania zasady absorpcji,
lecz jedynie daje podstawe do rozwazan w ramach sedziowskiego uznania, czy oskarzony zastluguje na takie nowe
uksztaltowanie kary, ktére uwzglednia te okoliczno$ci.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy w stosunku do B. C., uznajac wniesione
apelacje za oczywiécie bezzasadne.

Na podstawie § 14 ust. 2 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy udzielonej z urzedu
(Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z pdzn. zm), Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. G. kwote 516,60 zlotych
tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed sadem
drugiej instancji.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk, podzielajac stanowisko sadu pierwszej instancji co do skromnych mozliwo$ci
platniczych oskarzonego B. C., zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Z tych tez wszystkich powodow Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



