Sygn. Akt IV Ko 14/18

UZASADNIENIE

W dniu 07.03.2018 r. pelnomocnik J. D. (1) zlozyl wniosek o zasadzenie od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Lodzi na rzecz wnioskodawcy kwote 50.000 zl z tytulu zado$éuczynienia za niewatpliwie niestluszne tymczasowe
aresztowanie zastosowanego w sprawie 2 Ds. 965/08 prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w Pabianicach oraz
kosztow zastepstwa procesowego .

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

J. D. (1) byl w sprawie prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w Pabianicach o sygn. 2 Ds. 965/08 (IV Kp 109/09 )
tymczasowo aresztowany przez okres 49 dni ( od 18. lutego 2009 r. do 08 kwietnia 2009 r.) , a nastepnie $rodek ten
zostal zamieniony, postanowieniem z dnia 08.04.2009 r. , na §rodki o charakterze nieizolacyjnym .

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 18.04.2016 r. w sprawie IV K 250/09 J. D. (1) zostal
uniewinniony od dokonania zarzucanych mu czynéw .

(dowéd : postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania k- 26 tok 4a akt IVK 250/09 ,
postanowienie o zmianie $rodka zapobiegawczego k-1467 tom VIII i k-95,104 tom 4a akt IV K
250/09 , odpis wyroku k- 38-51 , wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi w sprawie sygn. akt II Aka
245/16 k- 8650-8651 akt sprawy IV K 250/09 )

J. D. (1) w toku postepowania w sprawie sygn. akt IV K 250/09 nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu
czynow .

(dowdéd : wyjasnienia J. D. k- 23-25 , 29-30 , 32-37 tom A osobowy , k- 3277-3278 tom VII sqdowy
IVK 250/09)

J. D. (1) przed aresztowaniem pracowal przez 17 lat w P. A. w L. jako funkcjonariusz Policji. Cieszyl sie zaufaniem
i bardzo dobra opinia swoich przelozonych . Znany byl z tego, ze byl bardzo dobrym policjantem i wszyscy go
tak oceniali w tym Srodowisku . Mozna bylo powierzy¢ mu najtrudniejsze zadanie. Taka byla powszechna opinia
o nim. Byl postrzegany, jako osoba niebojgca sie ryzyka, zdeterminowana w dazeniu do celu. Przed zatrzymaniem
prowadzil szkolenia dla mlodych funkcjonariuszy , przelozeni powierzyli mu te zadania jako osobie odpowiedzialnej
i do$wiadczonej , pokazujacej dobre wzorce. Zatrzymanie go zniszczylo jego wizerunek i ocene przetozonych. Stracil
autorytet i zaufanie wspolpracownikow.

(dowdd : zeznania M. S. k- 590-600 , zeznania M. W. k- 600-610 , zeznania wnioskodawcy k- 570-590,
opinia k- 8-9, protokol warunkoéw petnienia shuzby w policji k- 10 )

Samemu pobytowi w Areszcie Sledczym towarzyszyl wnioskodawcy stres i obawa o Zycie i zdrowie. Jako niepalacy
przebywal w celi z osoba palaca . W drugim dniu pobytu wnioskodawcy wspodlosadzeni dowiedzieli sie , ze jest
policjantem - antyterrorysta. Od tego momentu zagrozone bylo bezpieczenistwo wnioskodawcy. Inni wspolosadzeni
uderzali w drzwi jego celi. Kierowali wobec jego osoby grozby karalne . Pojawila sie atmosfera niepewnosci i
cigglego zagrozenia. Sytuacja ta nasilila sie do tego stopnia, ze funkcjonariusze sluzby wieziennej podjeli decyzje o
przeniesieniu wnioskodawcy na inny oddzial. Kontakt ze §rodowiskiem przestepczym i warunkami panujacymi w
areszcie Sledczym byl dla J. D. (1) dolegliwoscia w aspekcie fizycznym. Warunki w celi byly bardzo zle. Jak wynika
z relacji wnioskodawcy, nie mozna byto domknaé zepsutego okna. L6zko, na ktérym spal wnioskodawca znajdowalo
sie na gbrze. Bylo uszkodzone. Miejsca w celi bylo bardzo malo i aby jeden z osadzonych mogl sie przemiescic,
drugi w tym czasie musiat leze¢ na 16zku. W okresie pobytu wnioskodawcy w areszcie Sledczym byla zima, a opisane
powyzej warunki powodowaly, ze temperatura w celi byla tak niska, ze wnioskodawca zmuszony byt do spania w
ubraniu i butach. Osadzeni kierowali rowniez grozby pod adresem czlonkéw rodziny wnioskodawcy. Znane byly



osadzonym dane bliskich czlonkéw rodziny wnioskodawcy, wiedzieli gdzie mieszka, jak ma na imie jego zona i corka.
J. D. pisat listy do rodzinny i ostrzegal zone i cérke, by uwazali na swoich najblizszych. Dodatkowo, jak wynika z
relacji wnioskodawcy, w trakcie jego pobytu V areszcie przyjechali funkcjonariusze policji, wypytywali go o warunki
w wiezieniu i rodzine wnioskodawcy, informujac go jednocze$nie o tym, ze by¢ moze jego rodzina bedzie musiala
mie¢ zapewniong ochrone. Pelnomocnika wskazywal , ze na stan psychiczny i doznang przez J. D. (1) krzywde zlozyly
sie poczucia zagrozenia o siebie i bliskich , stan osamotnienia, poczucia zagrozenia ze strony wspoélosadzonych, brak
kontaktu bezposredniego z bliskimi.

Na sytuacje oskarzonego znaczny wplyw wywarla nieustanna stygmatyzacja zwigzana z toczacym sie postepowaniem
i pozbawieniem wolnoéci. Po zmianie tymczasowego aresztowania na nieizolacyjny Srodek zapobiegawczy J. D.
(1) dostal prace w serwisie (...). Prace te podjal chetnie. Z chwilg powziecia przez wspolpracownikéw informacji
o toczacym sie wobec niego $ledztwie i tymczasowym aresztowaniu ich zachowanie uleglo diametralnej zmianie.
Pracownicy przestali sie do niego odzywaé, przebywaé w jego towarzystwie . Stygmatyzacje powodowaly rowniez
doniesienia medialne i plynacy z nich przekaz opisujacy fakt aresztowania J. D. (1), jako osoby skorumpowanej,
agresywnej, wykazujacej sie szczegolna brutalnoécia. Tak spotegowany stres skutkowal brakiem snu. Jego stosunki z
matka, zong i cérka, ulegly pogorszeniu.

(dowod : zeznania wnioskodawcey k- 570-590, kopia korespondencji k- 24-27, artykul prasowy k- 11 )

W efekcie tymczasowego aresztowania rowniez pogorszyt sie stan zdrowia J. D. (1) .Przed wszczeciem postepowania
i aresztowaniem spelnial wszystkie normy zdrowotne zwigzane z wykonywaniem zawodu .Po jego uchyleniu
wnioskodowaca leczyl sie na szereg schorzen. J. D. (1) leczyt sie w O$rodku (...). Nastepnie zostal skierowany do
(...) Szpitala (...) przy ulicy (...), a p6Zniej do poradni przy ulicy (...), w ktérej leczy sie do chwili obecnej. z uwagi na
stwierdzone schorzenia, orzeczeniem nr (...) Wojewodzkiej Komisji Lekarskiej MSWiA w L. z dnia. 4 marca 2010 1.,
J. D. (1) zostal uznany za calkowicie niezdolnego do stuzby w (...) oraz calkowicie niezdolnego do stuzby w Policji,
przyznano mu III grupe inwalidzka.

(dowdd : zeznania wnioskodawcy k- 570-590, dokumentacja medyczna k- 16-23)
Sad zwazyl co nastepuje :

Dokonujac ustalen faktycznych w rozstrzyganej sprawie Sad opart sie na dowodach z wyzej opisanych dokumentéow
oraz na osobowych Zrédlach dowodowych w postaci zeznan w/w §wiadkdéw oraz samego wnioskodawcy.

Dokumenty te nie budzily watpliwosci i nie byly kwestionowane przez strony .

Brak jest jakichkolwiek podstaw, by wskazane dokumenty w jakikolwiek sposéb kwestionowaé, nie ma bowiem
zadnych watpliwosci co do ich autentyczno$ci.

Zeznania skladane przez J. D. (1) oraz jego przelozonych dotyczyly w gléwnej mierze warunkéw, w jakich miato
przebiegaé najpierw jego zatrzymanie, a nastepnie wykonywanie wobec niego tymczasowego aresztowania w ramach
postepowania przygotowawczego oraz skutkéw o charakterze niematerialnym stosowania tego Srodka . Sad dat wiare
tym zeznaniom, sa one bowiem spdjne i logiczne. Przede wszystkim zeznania te nie daja podstaw do postawienia
zarzutu wobec wnioskodawcy o tendencje do wyolbrzymiania ujemnych nastepstw zwigzanych z pozbawieniem go
wolnoéci co wyraznie zostalo zaznaczone w tej czeéci jego zeznan , ktére dotyczyly stanu jego zdrowia po uchyleniu
$rodka izolacyjnego.

W swej relacji J. D. opisal negatywny stosunek do niego osob, z ktérymi w trakcie tymczasowego aresztowania
przebywal w areszcie , wynikajacy z charakteru wykonywanego przez niego zawodu . W spos6b przekonujacy
opowiadatl o warunkach izolacji i zwigzanym z tym poczuciem strachu i samotnos$ci , obawy o swoje zycie i zdrowie
oraz osOb dla niego najblizszych. Jego relacja znajdowala potwierdzenie w zalaczonej korespondencji do rodziny ,
ktdra wysylal z aresztu $ledczego. Taki sposob skladania zeznan przez J. D. dowodzi jego obiektywizmu oraz tego, ze



starat sie on przedstawiaé fakty tak, jak mialy one miejsce w rzeczywisto$ci. Przekonujgca jest takze ta cze$é¢ zeznan
wnioskodawey , w ktérych opisal on fakt medialnego naglo$nienia jego tymczasowego aresztowania i charakteru
sprawy, w ramach ktorej postawiono mu zarzut, oraz przedstawil wynikajacy stad stosunek do niego i pojawiajgce
sie komentarze ze strony swojego Srodowiska zawodowego, rodziny czy oséb, z ktorymi stykat sie nawet po uchyleniu
Srodka zapobiegawczego w ramach podjetej pracy albowiem znajduje potwierdzenie nie tylko w zalaczonych do
wniosku dokumentach w postaci artykulu prasowego ale rowniez w spojnych i wzajemnie uzupekliajacych sie
zeznaniach jego przelozonych.

Whiosek J. D. (1) o zasadzenie na jego rzecz zado$cuczynienia oparty zostal o tre$¢ art. 552 § 4 kpk, zgodnie z
ktérym odszkodowanie i zado$éuczynienie przystuguje w wypadku m.in. niewatpliwie niestlusznego tymczasowego
aresztowania. Wskazany przepis przewiduje oparta na zasadzie ryzyka odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa za
poniesiong szkode i doznang krzywde wynikle ze stosowania izolacyjnego Srodka zapobiegawczego, przy czym
warunkiem ubiegania sie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie z tego tytulu jest ustalenie, ze stosowany Srodek byl
niewatpliwie niestuszny (tak: uchwala SN z dnia 15 wrze$nia 1999r. I KZP 27/00 OSNKW 1999 z 11-12, poz. 72).
Niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie moze zaistniec:

« wowczas, gdy bylo ono stosowane z obrazg przepisow rozdzialu 28 kpk, niezaleznie od rodzaju wydanego
orzeczenia konczacego postepowanie i w takiej sytuacji ocena slusznosci stosowania tymczasowego aresztowania
dokonywana jest z punktu widzenia okolicznoSci istniejacych w chwili jego stosowania;

« 7z uwagi na rodzaj prawomocnego rozstrzygniecia konczacego postepowanie i woéwczas ocena stusznos$ci tego
srodka zapobiegawczego dokonywana jest z perspektywy tego rozstrzygniecia - chodzi o rozstrzygniecie, w
ktérym podejrzanemu lub oskarzonemu nie zostala przypisana wina, a wiec gdy nie ponosi on odpowiedzialnoSci
karnej i z tej perspektywy tymczasowe aresztowanie jawi sie jako niewatpliwie niesluszne; dotyczy to
wyroku uniewinniajacego oraz orzeczenia umarzajacego postepowanie zar6wno na etapie postepowania
przygotowawczego, jak i sadowego.

W rozstrzyganej sprawie J. D. byl tymczasowo aresztowany w przez okres 49 dni w okresie od 18. lutego 2009 r. do 08
kwietnia 2009 r . W §wietle prawomocnego cyt. wyroku Sadu Okregowego w Lodzi bezspornym jest, ze od dokonania
zarzucanych mu czynu J. D. zostal uniewinniony.

Faktem jest, ze nie kazde uniewinnienie oskarzonego lub umorzenie co do niego postepowania powoduje niejako
automatycznie konieczno$¢ uznania, ze stosowane wobec niego tymczasowe aresztowanie bylo niewatpliwie
niestuszne. Odpowiedzialno$¢ Skarbu Panistwa nie jest w tym zakresie bezwarunkowa i ustalenie, ze niekorzystne
orzeczenie w przedmiocie tymczasowego aresztowania wywolane zostalo zawinionym, umy$lnym postepowaniem
oskarzonego (lub - na etapie postepowania przygotowawczego - podejrzanego) moze w konsekwencji prowadzi¢ do
oceny, ze $rodek zapobiegawczy nie byl stosowany "niestusznie" w rozumieniu art. 552 § 4 kpk. Sytuacja taka nie
miala jednak miejsca w rozpoznawanej sprawie i analiza dokumentéw z postepowania prowadzonego przeciwko J. D.
nie daje podstaw do przyjecia, ze stosowany wobec niego izolacyjny $rodek zapobiegawczy byl wynikiem jego celowo
nagannego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznaé, ze J. D. (1) byt we wskazanych wyzej okresie 49 dni tymczasowo aresztowany
w sposob niewatpliwie niestuszny - w rozumieniu art. 552 § 4 kpk.

Druga kwestia wymagajaca rozstrzygniecia bylo ustalenie, czy wskazane powyzej niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie skutkowalo po stronie wnioskodawcy powstaniem szkody niemajatkowe;.

Fakt zaistnienia po stronie J. D. szkody o charakterze niemajatkowym, wynikajacej ze stosowania wobec niego
tymczasowego aresztowania, nie budzi watpliwoéci. Juz samo zwigzane z tymczasowym aresztowaniem pozbawienie
wolno$ci wnioskodawcey, a tym samym pozbawienie go mozliwos$ci swobodnego decydowania o wlasnej osobie,
wyrzadzitlo mu krzywde. Nalezy przy tym podkresli¢, ze wnioskodawca nie mial wczesniej konfliktéw z prawem
przeciwnie to on stal na strazy jego przestrzegania co dodatkowo wplywalo negatywnie na jego przezycia psychiczne.



Nalezy podkresli¢ , iz wnioskodawca byl funkcjonariuszem publicznym , osoba cieszaca sie zaufaniem i autorytetem ,
stawiang za wzoér do nasladowania . Przelozeni podkreslali jego wyjatkowe umiejetnosci , do$wiadczenie ,
zaangazowanie w prace , perspektywe awansu zawodowego w przyszloSci.

Na rozmiar doznanej w zwigzku z pobytem w zakladzie karnym krzywdy wplyw mial opisywany przez wnioskodawce
stosunek do niego wspoétosadzonych odium jakie spotkalo go ze strony wspodlosadzonych z uwagi na rodzaj
wykonywanego zawodu. Strach i wywolany nim stres potegowala niepewno$¢ o bezpieczenstwo najblizszych mu os6b.
Konieczno$¢ korzystanie przez wnioskodawce w zwigzku z zagrozeniem z innej celi potegowalo poczucie dyskomfortu
wynikajacego z pozbawienia wolnos$ci co dobitnie opisal w swoich zeznaniach.

Dla ustalenia rozmiaru doznanej przez J. D. (1) krzywdy istotne znaczenie ma stygmatyzacja zawodowa, jaka odczul
w zwiazku z jego tymczasowym aresztowaniem. W chwili zatrzymania wykonywal zawdd policjanta — antyterrorysty i
byl osoba o ustabilizowanej sytuacji rodzinnej i zawodowej. Fakt jego aresztowania zostal naglosniony medialnie. Po
opuszczeniu aresztu spotykat sie w ramach nowej pracy z nieprzychylnymi reakcjami i negatywnymi komentarzami
zardwno ze strony swojego Srodowiska zawodowego, jak i nowych wspdlpracownikéw stosujacych wobec niego
ostracyzm. Te negatywne komentarze pojawialy sie takze w rodzinie wnioskodawcy, wérod najblizszych mu przyjaciol.
Stracil dobre relacje z rodzina , jego malzenistwo bylo zagrozone , rodzina i znajomi zaczeli watpi¢ w jego niewinno$¢
opierajac sie w tej mierze na zaufaniu instytucjom panstwa i trafnoéci podejmowanych przez nie decyzji. To wszystko
bez watpienia wigzalo sie z dotkliwymi przykro$ciami natury moralnej. Z czlowieka pewnego siebie , spelnionego
rodzinnie i zawodowo J. D. stal sie osoba pelna poczucia niepewnoéci , stracil zaufanie do instytucji , z ktérymi
byl powigzany zawodowo , podupad} na zdrowiu , stracil szanse kontynuowania pracy , ktérej wczeéniej byt oddany
i z ktorej czerpal satysfakcje . Nie zdolal odbudowaé pelni zaufania swoich znajomych , stracil pewno$¢ siebie i
poczucie swojej wartoSci. W §wiecie zdominowanym przez masowa informacje i nieograniczony do niej dostep w sieci,
mimo prawomocnego wyroku uniewinniajacego , kazdy moze zapozna¢ sie z negatywnymi artykutami na temat jego
osoby , ktore powstaly po jego aresztowaniu. Okoliczno$¢ ta dodatkowo wzmaga uczucie frustracji i wyobcowania.
Whnioskodawca podkreslat jak trudno jest mu aktualnie funkcjonowaé w spoleczenstwie .

Powyzsze okolicznoSci uzasadniajg teze, iz tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy wyrzadzilo mu krzywde
niematerialng wymagajaca zado$cuczynienia finansowego. W ocenie Sadu przy tym adekwatnym zado$éuczynieniem
doznanej przez wnioskodawce — bylego funkcjonariusza publicznego krzywdy jest kwota 50.000 zl.

W oparciu o art. 554 § 4 kpk i § 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2015t. poz. 1800) Sad, z uwagi na zlozony w tym zakresie wniosek, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz J. D.
(1) zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika .



