Sygn. akt IV Ko 907/15

UZASADNIENIE

W dniu 15 grudnia 2015 roku do Sadu Okregowego w Lodzi, IV Wydzialu Karnego wplynat wniosek pelnomocnika
K. W. (1) w trybie art. 552 a § 1 k.p.k. o zasadzenie od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 6.000.000
(szeSciu milionéw zlotych) zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w wyniku stosowania wobec niego
tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 19 stycznia 1994 roku do dnia 13 marca 1996 roku w sprawie Sadu
Rejonowego dla Lodzi Srodmieécia w Lodzi o sygn. akt IV K 699/14 ( wniosek k. 2-9).

Na rozprawie w dniu 13 grudnia 2016 roku pelomocnik K. W. (1) zmodyfikowala pisemny wniosek o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 6.000.000 (szeSciu milionéw zlotych) zlotych
tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde. Pelnomocnik wnioskodawcy o$wiadczyla, ze wnioskowana kwota
zado$éuczynienia dotyczy krzywd doznanych przez Wnioskodawce w wyniku stosowania wobec niego tymczasowego
aresztowania w latach 1994 -1996 i w 2000 roku (protokol rozprawy k. 112).

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 30 wrzeénia 1993 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Lodzi — Srédmieécia w L. wszczal dochodzenie
w sprawie o przestepstwo z art. 205 d.k.k. ( dowdd: postanowienie k. 1 tom I. §ledztwa akta sprawy IV K 699/14).

W dniu 5 listopada 1993 roku Prokurator wydal postanowienie o przedstawieniu zarzutu z art. 201 d.k.k. K. W. (1)
( dowdd: postanowienie k. 183 tom I. §ledztwa akta sprawy IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 15 listopada 1993 roku Prokurator zastosowal wobec K. W. (1) §rodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania na okres 7 dni od daty zatrzymania. Podstawa zastosowania wobec Wnioskodawcy
izolacyjnego Srodka zapobiegawczego byt art. 210 § 1 d.k.p.k. i art. 217 § 1 pkt 1 d.k.p.k. oraz art. 237 § 1 d.k.p.k.
W uzasadnieniu postanowienia Prokurator wskazal, ze K. W. (1) podejrzany jest o popeklienie przestepstwa z art.
201 d.k.k., a zebrany w sprawie material dowodowy dostatecznie uzasadnia, ze dopuscil sie on zarzucanego mu
czynu. Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania zostal zastosowany wobec K. W. (1) z powodu
jego ukrywania sie przed organami Scigania i braku mozliwo$ci ustalenia jego miejsca pobytu. W tym samym dniu
Prokurator zarzadzil poszukiwanie K. W. (1) listem goniczym (dowdd: postanowienie k. 164 tom I. §ledztwa akta sprawy
IVK 699/14).

K. W. (1) zostal zatrzymany w dniu 18 stycznia 1994 roku o godzinie 10.50 w miejscu zamieszkania
(dowod: protokol zatrzymania k. 174 tom 1. §ledztwa akta sprawy IV K 699/14).

W dniu 19 stycznia 1994 roku Prokurator oglosit K. W. (1) postanowienie o przedstawieniu zarzutu i przestuchat go
w charakterze podejrzanego ( dowdd: postanowienie k. 183, protokoét k. 184-188 tom 1. §ledztwa akta sprawy IV K
699/14).

Postanowieniem z dnia 19 stycznia 1994 roku Prokurator zastosowal wobec K. W. (1) $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres od 18 stycznia 1994 roku do 18 kwietnia
1994 roku. Podstawa zastosowania wobec Wnioskodawcy izolacyjnego §rodka zapobiegawczego byt art. 210 § 1d.k.p.k.
iart. 217 § 1 pkt 1, 2 i 4 d.k.p.k. W uzasadnieniu postanowienia Prokurator wskazal, ze material dowodowy zebrany
w sprawie dostatecznie uzasadnia, iz podejrzany popeknil zarzucane mu przestepstwo, ktérego stopien spolecznego
niebezpieczenstwa jest znaczny, a nadto zachodzi uzasadniona obawa, ze bedzie ukrywal sie przed organami

Scigania, naktanial do falszywych zeznan i staral sie w inny sposob utrudniaé postepowanie karne. Izolacyjny $rodek
zapobiegawczy nastepnie byl przedluzany wobec Wnioskodawcy kolejnymi postanowieniami Sadu Wojewodzkiego w
Lodzi i tak:



- z dnia 19 kwietnia 1994 roku do dnia 3 czerwca 1994 roku,

- z dnia 31 maja 1994 roku do dnia 3 wrze$nia 1994 roku,

- z dnia 19 sierpnia 1994 roku do dnia 3 listopada 1994 roku,

- z dnia 28 pazdziernika 1994 roku do dnia 18 grudnia 1994 roku

Sad Wojewodzki w Lodzi przedtuzal wobec K. W. (1) okres trwania Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania na podstawie art. 222 § 2 pkt 1 d.k.p.k. W uzasadnieniach postanowien Sad Wojewodzki w Lodzi
podnosil, ze uprawdopodobnione zarzuty postawione podejrzanemu uzasadniaja dalsze stosowanie wobec niego
srodka zapobiegawczego, zwracal takze uwage na to, ze nie ustaly przyczyny bedace podstawa zastosowania $rodka
zapobiegawczego oraz ze w sprawie nie zachodzg okoliczno$ci o ktérych mowa w art. 218 d.k.p.k. W uzasadnieniach
postanowien Sad Wojewddzki w Lodzi powolywal sie takze na konieczno$¢ uzupeklienia materialu dowodowego
poprzez przeprowadzanie kolejnych dowodéw wskazanych we wnioskach Prokuratora o przedluzenie czasu trwania
tymczasowego aresztowania (dowdd: postanowienie k. 189 tom I. §ledztwa, k. 268 tom II. §ledztwa, k. 365 tom II.
Sledztwa, k. 447 tom III. §ledztwa, k. 481 tom III. Sledztwa).

W dniu 17 marca 1994 roku Prokurator wydal postanowienie o uzupelieniu postanowienia o przedstawieniu zarzutéw
K. W. (1). Wnioskodawcy postawiono dodatkowy zarzut z art. 205 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. Postanowieniem
z dnia 8 grudnia 1994 roku Prokurator wylaczyl do odrebnego postepowania materialy dotyczace powyzszego czynu
(dowod: postanowienie k. 265 tom II. §ledztwa, postanowienie k. 560 tom III. Sledztwa akta sprawy IV K 699/14).

W dniu 24 czerwca 1994 roku Prokurator wydal drugie postanowienie o uzupeklieniu postanowienia o przedstawieniu
zarzutow K. W. (1). Wnioskodawcy postawiono kolejny zarzut z art. 205 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 k.k. (dowdd:
postanowienie k. 384 tom II. §ledztwa akta sprawy IV K 699/14).

W toku $ledztwa K. W. (1) zostal poddany badaniu sadowo — psychiatrycznemu. Z opinii bieglych psychiatrow
wynikato, ze K. W. (1) na wykazywal objawoéw choroby psychicznej ani cech upo$ledzenia umyslowego. U
wnioskodawcy stwierdzono sytuacyjna reakcje nerwicowa o miernym nasileniu (dowdd: opinia sadowo —
psychiatryczna k. 515-518 tom III. §ledztwa akta sprawy IV K 699/14).

W toku postepowania przygotowawczego K. W. (1) i jego obronca skladali liczne wnioski o uchylenie stosowanego
wobec niego $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania i zazalenia na postanowienia o
nieuwzglednieniu powyzszych wnioskdw jak i na postanowienia o przedluzeniu dalszego stosowania tego $rodka
zapobiegawczego ( dowdd: zazalenie k. 206, 250-251, k. 208-210, k. 439-440, k. 464, k. 466, k. 496, k. 531-534, k.
545; wniosek o uchylenie Srodka zapobiegawczego k. 234-235, k. 436 akta §ledztwa akta sprawy IV K 699/14).

Na dzien 7 pazdziernika 1994 roku K. W. (1) figurowal w Rejestrze Karnym Ministerstwa Sprawiedliwoéci jako osoba
nie notowania ( dowdd: dane o karalnosci k. 476 tom III §ledztwa akta sprawy IV K 699/14)

W dniu 13 grudnia 1994 roku Prokurator wydal w sprawie postanowienie o zamknieciu §ledztwa i skierowal przeciwko
K. W. (1) akt oskarzenia do Sadu Wojewodzkiego w Lodzi. K. W. (1) zostal oskarzony o popelnienie dwoch przestepstw
z art. 201 d.k.k. oraz z art. 205 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. Akt oskarzenia wplynal do Sadu Wojewodzkiego w Lodzi
w dniu 15 grudnia 1994 roku. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt IV K 485/94 (dowod: postanowienie k. 571
akta sprawy IV K 699/14, akta sprawy IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 6 stycznia 1995 roku Sad Wojewodzki w Lodzi polaczyl sprawe o sygn. akt IV K 429/94
prowadzong przeciwko B. T. ze sprawa o sygn. akt IV K 485/94 do wspdlnego rozpoznania. Sprawa prowadzona byla
pod sygn. akt IV K 429/94 ( dowod: postanowienie k. 971 tom 1. akta sprawy IV K 699/14).

W toku postepowania sagdowego K. W. (1) i jego obronca skladali liczne wnioski o uchylenie stosowanego wobec niego
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania i zazalenia na postanowienia o nieuwzglednieniu



powyzszych wnioskow. W zazaleniach i wnioskach K. W. (1) podnosil, iz stosowanie wobec niego izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego powoduje wyjatkowo ciezkie skutki dla niego i jego rodziny. Stres i dodatkowe obciazenia zwigzane
7 jego pobytem w izolacji penitencjarnej spowodowaly pogorszenie sie stanu zdrowia psychicznego jego zony, ktéra w
zwigzku tym musi pozostawaé pod opieka specjalistycznej poradni. Jego dtugotrwaly areszt grozi rozerwaniem wiezéw
rodzinnych, rozbiciem rodziny ze szkoda dla dzieci - ich psychiki, zdrowia i rozwoju. Nadto przebywajac w areszcie
nie moze kontynuowa¢ swojej dzialalnoSci gospodarczej i prowadzié¢ dzialalnoSci zarobkowej ( dowod: wniosek k.
975-976, k. 1023, k. 1033, k. 1035, k. 1036-1037, k. 1114-1115, k. 1136, k. 1273, k. 1332-1333, k. 1355, k. 1391, k. 1446,
k. 1476, k. 1503, k. 15009, k. 1556-1557, k. 1650; zazalenie k. 983-984, k. 1071-1072, k. 1076-1077, k. 1150, k. 1195-1196,
k. 1202, k. 1222-1223, k. 1295-1296, k. 1573-1574, k. 1600-1601 akta sprawy IV K 699/14).

W sprawie o sygn. akt IV K 429/94 otwarcie przewodu sagdowego nastgpilo w dniu 28 sierpnia 1995 roku ( dowdd:
protokot k. 1366 tom II sadowy akta sprawy IV K 699/14).

W toku postepowania sadowego K. W. (1) zostal poddany obserwacji sadowo — psychiatrycznej gdyz biegli psychiatrzy
nie byli w stanie wypowiedzie¢ sie na temat jego stanu zdrowia psychicznego po jednorazowym badaniu. W pisemne;j
opinii biegli stwierdzili, ze K. W. (1) nie wykazuje objawéw choroby psychicznej ani cech upo$ledzenia umystowego.
U wnioskodawcy stwierdzono natomiast sytuacyjny zesp6t przygnebiony nerwicowy. Biegli uznali, ze stan zdrowia
wnioskodawcy nie wymaga pobytu i leczenia w szpitalu psychiatrycznym (dowéd: opinia k. 1630-1633).

Na rozprawie w dniu 13 marca 1996 roku Sqd Waojewodzki w Lodzi zmienil stosowany wobec K. W.
(1) srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na dozoér Policji ( dowdd: protokol
rozprawy k. 1658, tom III sagdowy akta sprawy IV K 699/14).

Na kolejne terminy rozprawy K. W. (1) stawial sie badz usprawiedliwial swoje niestawiennictwo zaswiadczeniem
lekarskim (dowdd: protokoly k. 1693, k. 1704, 1777, 1769, k. 1795, k. 1808, k. 1817, k. 1824 akta sprawy IV K 699/14).

W sprawie o sygn. akt IV K 429/94 wyrok zapadl w dniu 30 kwietnia 1997 roku. W wyroku Sad Wojewodzki w Lodzi
uznat K. W. (1) za winnego popelnienia czynu z punktu I. aktu oskarzenia ( tj. czynu z art. 201 d.k.k.) oraz uniewinnil go
od popeknienia czynu z punktu II. aktu oskarzenia ( tj. czynu z art. 205 § 1 d.k.k. wzw. z art. 58 d.k.k). Sad Apelacyjny w
Lodzi wyrokiem z dnia 18 grudnia 1997 roku w sprawie o sygn. akt IT AKa 193/97 uchylil zaskarzony przez obronce K.
W. (1) i prokuratora wyrok i sprawe przekazal Sadowi Wojewddzkiemu w Lodzi do ponownego rozpoznania. Sprawie
nadany zostal numer IV K 20/98 ( dowdd: wyrok k. 1833-1835, wyrok k. 2210, tom IV i V akta sprawy IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 1998 roku Sad Wojewddzki w Lodzi zastosowal wobec K. W. (1) $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy od daty jego zatrzymania, zarzadzil
jego poszukiwania listem gonficzym i zwiesil postepowanie w sprawie. Podstawg zastosowania wobec wnioskodawcy
izolacyjnego $rodka zapobiegawczego byla uzasadniona obawa, ze ukrywa sie on przed wymiarem sprawiedliwoéci
(art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k.). Z ustalen Sadu wynikalo, ze K. W. (1) nie przebywal w swoim miejscu zamieszkania oraz
bezskuteczne okazaly sie proby jego doprowadzenia na rozprawe ( dowod: postanowienie k. 2336-2337 tom VI akta

sprawy IV K 699/14).

K. W. (1) zostal zatrzymany w dniu 29 czerwca 2000 roku. Po podjeciu postepowania sprawe K. W. (1)
zarejestrowano pod sygn. akt IV K 186/00 (dowod: pismo k. 2423, 2424, k. 2433; postanowienie k. 2426 tom VI akta

sprawy IV K 699/14).

Z pisma nadestanego do Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 8 wrze$nia 2000 roku wynika, ze K. W. (1) zostal osadzony
w celi mieszkalnej z tymczasowo aresztowanymi w starszym wieku tak dobranymi by unikna¢ napie¢ i konfliktow. Z
informacji przekazanych przez wychowawcow i psychologa wynikalo, ze stosunki interpersonalne Wnioskodawcy z
osadzonymi ukladaja sie poprawnie. Z-ca Dyrektora wykluczyl aby dochodzilo do naruszania nietykalno$ci cielesnej
K. W. (1), psychicznego znecania sie nad nim czy zmuszania go do wykonywania czynnoéci ustugowych ( dowéd: pismo
k. 2507 tom VI akta sprawy IV K 699/14).



Postanowieniem z dnia 22 wrze$nia 2000 roku Sad Okregowy w Lodzi oznaczyl czas trwania tymczasowego
aresztowania wobec K. W. (1) do dnia 29 grudnia 2000 roku. Podstawa przedluzenia wobec Wnioskodawcy
czasu trwania tymczasowego aresztowania bylo istnienie obawy, ze bedzie sie on ukrywal sie przed wymiarem
sprawiedliwoéci ( dowdd: postanowienie k. 2524 tom VII akta sprawy IV K 699/14).

W sprawie o sygn. akt IV K 186/00 przewdd sadowy zostal otwarty na rozprawie w dniu 13 listopada 2000 roku
( dowdd: protokot k. 2585 tom VII akta sprawy IV K 699/14).

W dniu 7 grudnia 2000 roku do Sadu Okregowego w Lodzi wplynelo pismo Kierownika ZOZ przy Areszcie Sledczym w
L.iZ-cy Dyrektora Aresztu Sledczego w L. z informacja o stanie zdrowia K. W. (1). Z pisma wynikalo, ze Wnioskodawca
byl wielokrotnie konsultowany psychiatrycznie z rozpoznaniem reakeji nerwicowo — depresyjnych, cech osobowosci
nieprawidlowej z postacia celowo — obronng, symulacji ( dowdd: pismo k. 2524 tom VII akta sprawy IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2000 roku Sqd Okregowy w Eodzi uchylil stosowany wobec K.
W. (1) $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania i zastosowal wobec niego §rodek
zapobiegawczy w postaci dozoru Policji ( dowdd: postanowienie (...) tom VII akta sprawy IV K 699/14).

W toku postepowania w sprawie o sygn. akt IV K 186/00 z uwagi na podjecie przez K. W. (1) leczenia
psychiatrycznego Sad dopuscil dowod z pisemnej opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatrow. W pierwszej opinii
sadowo — psychiatrycznej z dnia 10 maja 2001 roku biegli uznali, ze K. W. (1) nie zdradza objawéw choroby psychicznej
ani cech upo$ledzenia umyslowego. Biegli stwierdzili przebycie przez Wnioskodawce epizodu zaburzen reaktywnych
(sytuacyjnych) o obrazie psychotycznym, na dzien wydania opinii jednak bez objawoéw psychopatologicznych
wymagajacych leczenia. Biegli uznali, Ze nie ma przeciwskazan do uczestnictwa Wnioskodawcy w czynnoSciach
procesowych. W kolejnej pisemnej opinii z dnia 8 marca 2002 roku biegli stwierdzili, ze K. W. (1) nie zdradza
objawow choroby psychicznej ani cech uposledzenia umystowego. U wnioskodawcy biegli rozpoznali cechy zaburzen
dysocjacyjnych o zmiennym obrazie (od stuporu dysocjacyjnego przez zespoél (...) do mieszanych zaburzen z
elementami amnezji dysocjacyjnej i konwersacyjnych zaburzen ruchu). Biegli uznali, ze w tym stanie zdrowia K. W.
(1) nie moze braé udzialu w toczacym sie postepowaniu sagdowym. Postanowieniem z dnia 8 marca 2002 roku Sad
Okregowy w Lodzi zawiesil postepowanie w sprawie uznajac, iz stan zdrowia K. W. (1) stanowi dlugotrwala przeszkode
uniemozliwiajacg jego prowadzenie ( dowod: zaswiadczenie k. 2724, opinia (...), k. 2792-2795, postanowienie k. 2796
tom VII i VIII akt IV K 699/14).

Po zawieszeniu postepowania stan zdrowia psychicznego K. W. (1) poddawany byl systematycznie badaniom
sagdowo — psychiatrycznym. W opinii z dnia 18 listopada 2002 roku biegli uznali, ze K. W. (1) prezentuje objawy
metasymulacji pod postacia resztkowej pseudodemencji i objawy sursymulacji zaburzen psychotycznych. Wedlug
bieglych Wnioskodawca w tym stanie zdrowia mogt bra¢ udzial w postepowaniu sadowym (dowdd: opinie bieglych k.
2825-2831, k. 2903-2905 tom VIII akt IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2003 roku w sprawie o sygn. akt IV K 186/00 Sad Okregowy w Lodzi podjal
zawieszone postepowanie. Po podjeciu postepowania sprawie nadano numer IV K 11/03. Po podjeciu postepowania
do akt sprawy wplynal szereg zaswiadczen o stanie zdrowia psychicznego K. W. (1). W kolejnej opinii z dnia 9 maja
2003 roku biegli psychiatrzy uznali, ze K. W. (1) nie zdradza objawéw choroby psychicznej ani cech uposledzenia
umyslowego, ujawnia natomiast cechy organicznych zaburzen osobowosci, obecnie nasilonych sytuacyjnie. Zdaniem
bieglych calo$é obrazu klinicznego $wiadczy o postawie obronno — agrawacyjnej, $wiadomej Wnioskodawcy. Wedlug
bieglych Wnioskodawca w takim stanie zdrowia mdogt braé¢ udziat w postepowaniu sagdowym ( dowod: postanowienie
k. 2914, za$wiadczenia (...)- (...), opinia k. 2967-2976 tom VIII akt sprawy IV K 699/14).

W sprawie o sygn. akt IV K 11/03 przewdd sadowy otwarto na rozprawie w dniu 17 lipca 2003 roku. W toku
postepowania sadowego stan zdrowia psychicznego K. W. (2) weryfikowany byl kolejnymi opiniami bieglych
psychiatréw. Na posiedzeniu w dniu 25 maja 2004 roku na wniosek bieglych psychiatréw Sad postanowil o poddaniu
K. W. (1) obserwacji na oddziale psychiatrycznym. W opinii poprzedzonej obserwacja z dnia 10 grudnia 2004 roku



biegli uznali, ze K. W. (1) nie zdradza objawdw choroby psychicznej, cech uposledzenia umystowego ani klinicznych
wykladnikéw otepienia, ujawnia natomiast cechy organicznych zaburzen osobowosci oraz tendencje do sytuacyjnych
zachowan o obrazie dysocjacyjnych. Wedlug bieglych Wnioskodawca w takim stanie zdrowia mégt bra¢ udzial w
postepowaniu sadowym. W kolejnej opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia 31 marca 2005 roku biegli uznali, ze w
aktualnym stanie zdrowia K. W. (2) nie moze bra¢ udzial w postepowaniu sagdowym ( dowdd: protokol k. 3006, opinia
k. 3069-3071, k. 3090-3095, k. 3118-3120, k. 3130 -3131, k. 3132-3133, k. 3187-3219, k. 3315-3316; postanowienie k.
3234-3238 tom IX akt sprawy IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2005 roku w sprawie o sygn. akt IV K 11/03 Sad Okregowy w Lodzi zawiesil
postepowanie w sprawie (dowod: postanowienie k. 3322 tom X akt IV K 699/14).

Po zawieszeniu postepowania stan zdrowia psychicznego K. W. (1) poddawany byt systematycznie badaniom sadowo

— psychiatrycznym (dowdd: opinie k. 3398-3400, k. 3426, k. 3475-3479, k. 3505-3508, k. 3553-3556, k. 3590-3592,
k. 3616-3618, k. 3641-3644 tom XI i XII akt sprawy IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV K 11/03 Sad Okregowy w Lodzi podjal
zawieszone postepowanie, stwierdzil swoja niewtaéciwos$é i przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla
Lodzi — Sr6dmiescia w Lodzi. W uzasadnieniu postanowienia Sad podnids}, iz w sprawie ustala dlugotrwala przyczyna
umozliwiajaca prowadzenie postepowania. Biegli psychiatrzy w opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia 2 czerwca 2014
roku uznali bowiem, ze K. W. (1) nie zdradza objawow choroby psychicznej ani cech upos$ledzenia umystowego, leczony
jest z powodu organicznych zaburzen osobowosci i dysocjacyjnych oraz, ze w aktualnym stanie zdrowia zdolny jest do
uczestnictwa w czynno$ciach postepowania z pomoca obroncy ( dowdd: opinia bieglych k. 3683-3686, postanowienie
k. 3689-3690, tom XII akt sprawy IV K 699/14).

Postanowieniem z dnia 5 listopada 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi wylaczyt sprawe K.
W. (1) w zakresie czynu II. aktu oskarzenia do odrebnego postepowania. Sprawa zostala wpisana pod sygn. akt IV K
929/14. Postanowieniem z dnia 5 listopada 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV K 929/14 Sad Rejonowy dla Lodzi
Srédmiescia w Lodzi umorzyl wobec oskarzonego K. W. (2) postepowanie w sprawie o czyn z art. 205 § 1 d.k.k. wzw. z
art. 58 d.k.k. Podstawa umorzenia postepowania byt art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu
13 listopada 2014 roku ( dowdd: postanowienie k. 35 tom XIII akt sprawy IV K 699/14, k. 17 akta sprawy IV K 929/14).

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2015 roku w sprawie o sygn. akt IV K 699/14 Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w
Lodzi uniewinnil K. W. (1) od popelnienia czynu z art. 201 d.k.k. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 3 wrzeénia 2015
roku (dowdd: wyrok k. 159 akta sprawy IV K 699/14).

W okresie od dnia 29 czerwca 2000 roku do dnia 23 stycznia 2001 roku wobec K. W. (1) stosowany byl Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt VI K 1646/11 (poprzednia sygn. akt VI K
233/00/2) toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi. Postepowanie w sprawie o sygn. akt
VI K 1646/11 postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2011 roku na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. zostalo umorzone.
Postanowienie uprawomocnilo sie 8 grudnia 2011 roku (dowod: postanowienie k. 464, k. 778, k. 1062 zawiadomienie
k. 785 akta sprawy IV K 1646/11).

K. W. (1) w dniu 21 lipca 1980 roku ukoniczy studia magisterskie dzienne na Wydziale Budownictwa i Architektury
w zakresie (...) i Organizacji Budownictwa i uzyskal tytul magistra inzyniera budownictwa. W dniu 22 grudnia 1981
roku wnioskodawca ukonczyl Szkole Podchorazych R.. W dniu 25 maja 1983 roku wnioskodawca uzyskal uprawnienia
do pelienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie w zakresie pelnienia funkcji kierownika budowy
i rob6t w specjalnosci konstrukcyjno — budowlanej. W dniu 6 czerwca 1983 roku wnioskodawca ukoniczyt studia
zorganizowane przez Instytut (...) w L. i uzyskal kwalifikacje pedagogiczne ( dowod: kserokopia dyplomu k. 124,
decyzja k. 125, $wiadectwa k. 126, k. 127 akta sprawy IV Ko 907/15).



W dniu 28 listopada 2005 roku Miejski Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w L. przy Miejskim
Os$rodku Pomocy Spotecznej w L. stwierdzil u K. W. (1) znaczny stopien niepelnosprawnosci o charakterze trwalym.
Whnioskodawcy zostal przyznany zasilek staly ( dowdd: orzeczenie k. 22A, decyzja k. 136 akta sprawy IV Ko 907/15).

Sad Rejonowy dla Lodzi Srodmieécia w Lodzi postanowieniem z dnia 27 listopada 2008 roku w sprawie o sygn.
akt IX RNs 459/08 umiescil K. W. (1) w domu pomocy spolecznej - bez zgody. Do Domu Pomocy Spolecznej w L.
wnioskodawca zostal doprowadzony przez funkcjonariuszy Policji w dniu 21 marca 2013 roku ( dowdd: akta sprawy
IX RNs 459/08, zaswiadczenie k. 137 akta sprawy IV Ko 907/15).

Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi postanowieniem z dnia 10 lutego 2015 roku w sprawie o sygn. akt IX
RNs 200/12 zmienil postanowienie z dnia 27 listopada 2008 roku w sprawie o sygn. akt IX RNs 459/08 w ten sposéb,
ze nakazal wypisanie zdomu pomocy spolecznej K. W. (2). Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 12 sierpnia 2015
roku (dowod: akta sprawy IX RNs 200/12).

Material dowodowy zgromadzony w tej sprawie to akta spraw Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi o
sygn. akt: IV K 699/14, IV K 929/14, VI K 1646/11, R VII Ns 155/05, IX RNs 459/08, IX RNs 200/12, akta sprawy
Sadu Okregowego w Lodzi o sygn. akt: I Ns370/13, zeznania K. W. (1), B. W, E. B., opinia bieglej E. G. i dokumenty
zalaczone do akt sprawy IV Ko 907/15 przez pelnomocnika wnioskodawcy. Sad dat wiare powyzszym dowodom gdyz sa
one jasne, logiczne i spojne oraz przedstawiaja istotne okoliczno$ci w przedmiotowej sprawie. Nalezy tutaj zauwazy¢,
iz zeznania K. W. (1) i B. W. byly bardzo emocjonalne i czasami subiektywne. Swiadkowie w skladanych zeznaniach
mowili bowiem o swoich przezyciach zwigzanych z bardzo trudnym okresem ich zycia.

Whiosek pelnomocnika K. W. (1) w trybie art. 552 a § 1 k.p.k. wplynal do Sadu Okregowego w Lodzi w dniu 15 grudnia
2015 roku.

Z dniem 1 lipca 2015 roku weszla w zycie ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw. Nowelizacja ta wprowadzil m.in. art. 552 a § 1 k.p.k., ktory
stanowil, ze w razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia wobec niego postepowania w wypadkach innych niz
okreSlone w art. 552 § 1 -3 oskarzonemu przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkode i
zado$éuczynienie za doznana krzywde, wynikle z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu §rodkéw przymusu,
o ktérych mowa w dziale VI.

Nastepnie z dniem 15 kwietnia 2016 roku weszla w Zycie nowelizacja przepiséw Kodeksu postepowania karnego
wprowadzona ustawg z dnia 11 marca 2016 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw, ktora przywracala poprzednie brzmienie art. 552 § 4 k.p.k. i uchylala m.in. przepis art. 552 a k.p.k.
Zgodnie z tredcia art. 25 ust 3 ustawy z dnia 11 marca 2016 roku postepowania wymienione w dzialach XIi XII Kodeksu
postepowania karnego wszczete i niezakonczone do dnia wejscia w zycie tejze ustawy tocza sie do ich zakonczenia
wedlug przepisow dotychczasowych.

Tre$¢ art. 552 a § 1 k.p.k. wskazuje, ze w zasadzie jedyna przestanka warunkujaca o odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa za zatrzymanie (ale takze za inne $rodki przymusu) jest istnienie prawomocnego
wyroku uniewinniajacego oskarzonego lub umarzajacego postepowanie. W tym miejscu nalezy tez od razu zaznaczyc¢,
ze jest to odpowiedzialno$¢ niejako automatyczna, gdyz ustawodawca nie przewidzial Zadnych okoliczno$ci, ktore
w przypadku wydania wskazanego rozstrzygniecia te odpowiedzialno$¢ by ograniczaty lub wylgczaly. Zatem jedyna
okolicznoscia, jaka nalezy bada¢ przy rozstrzyganiu wnioskow o zasadzenie odszkodowania lub zado$éuczynienia
za stosowanie §rodkow przymusu z dzialu VI kodeksu postepowania karnego jest ustalenie, czy wobec oskarzonego
wzgledem, ktorego stosowano $rodki przymusu z dzialu VI zapadl wyroku uniewinniajacy lub umarzajacy
postepowanie. Istnienie takiego prawomocnego rozstrzygniecia w zasadzie bedzie stanowilo jedyny warunek do
zasadzenia odszkodowania lub zado$c¢uczynienia i to bez wzgledu na to, czy jego podstawa bedzie pewne stwierdzenie,
ze przestepstwa w ogole nie popeliono, albo, ze popehit je, kto inny, czy tez stalo sie tak, dlatego, ze nie zdolano



zebraé wystarczajacych dowodow winy, nawet wowcezas, gdy zastosowanie miala regula okre$lona w art. 5 § 2 k.p.k.
( wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 lipca 2015 roku I AKa 220/15).

Zgodnie z trescia art. 553 § 2 k.p.k. w brzemieniu obowigzujacym od 1 lipca 2015 roku do 14 kwietnia 2016 roku
roszczenie o odszkodowanie lub zadoS§éuczynienie z tytulu wykonania §rodka przymusu nie przystugiwalo jezeli jego
zastosowanie nastapito z powodu bezprawnego utrudniania postepowania przez oskarzonego.

Za bezprawne utrudnianie postepowania karnego nalezy rozumie¢ takie zachowania, ktore sg sprzeczne z normami
prawa procesowego lub materialnego i prowadza do utrudniania lub umozliwienia prawidlowego toku postepowania.
Tym samym oskarzony w ramach prawa do obrony nie moze podejmowaé bezprawnych dzialan, gdyz jego obrona
powinna miesci¢ sie w graniach prawa. Do obowigzkow oskarzonego nalezy przykladowo obowiazek stawiennictwa
na wezwanie organu procesowego a niewykonanie go moze skutkowaé zastosowaniem $rodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania.

Na podstawie art. 258 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. istnieje mozliwo§¢ zastosowania Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania, jezeli zachodzi uzasadniona obawa ucieczki lub ukrycia sie oskarzonego badz tez
uzasadniona obawa, ze oskarzony bedzie np. naklanial do skladania falszywych zeznan lub wyja$nien. Takze art.
217 § 1 pkt 1i 2 d.k.p.k. bedgcy podstawg zastosowania przez Prokuratora wobec K. W. (1) srodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego aresztowania w 1993 roku i w 1994 roku przewidywal mozliwo$¢ zastosowania tego
srodka zapobiegawczego w przypadku uzasadnionej obawy ucieczki lub ukrywania sie oskarzonego badz zachodzenia
uzasadnionej obawy, ze oskarzony bedzie naklanial np. do skladania falszywych zeznani lub wyjas$nien.

W art. 553 § 2 k.p.k. mowa jest nie o obawie, tylko o bezprawnym utrudnianiu postepowania. Nalezy, wiec przyjac,
ze wylaczenie dochodzenia roszczen o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie nastapi tylko wtedy, gdy podstawa
zastosowania Srodka przymusu bylo faktyczne utrudnianie postepowania, a nie tylko sama obawa takiego utrudniania
( Komentarz tom II. do Kodeksu postepowania karnego pod redakcja naukowa Dariusza Swieckiego).

W ocenie Sgdu podstawa zastosowana wobec Wnioskodawcy w dniu 19 stycznia 1994 roku $rodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania a nastepnie jego oznaczania na dalsze okresy to jest do dnia 13 marca 1996 roku
nie bylo faktyczne utrudnianie przez niego toczacego sie postepowania karnego tylko uzasadniona obawa, iz moze
do tego doj$¢é. W dniu 5 listopada 1993 roku Prokurator wydal postanowienie o przedstawieniu zarzutu K. W. (1),
ale postanowienia tego nie oglosil i nie przestuchat go w charakterze podejrzanego. W dniu 15 listopada 1993 roku
Prokurator zastosowal wobec Wnioskodawcy Srodek zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na okres
7 dni. Postanowienie to bylo podstawg zatrzymania K. W. (1) w dniu 18 stycznia 1994 roku. W aktach sprawy brak
jest informacji o podejmowanych w sprawie dzialaniach majacych na celu ustalenie miejsca pobytu Wnioskodawcy
czy prob doreczenia mu wezwan do stawiennictwa w Prokuraturze poza informacja na karcie 163 dot. adresu do
korespondencji. Okolicznosci te rodza watpliwo$¢ czy Wnioskodawca wiedzial o toczacym sie postepowaniu karnym
a w szczegdlnosSci o tym w jakim charakterze bedzie w nim wystepowal a w takiej sytuacji trudno uzna¢ by swoim
zachowanie faktycznie utrudnial on prowadzone postepowanie karne.

Inaczej sytuacja przedstawia sie w przypadku $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania
zastosowanego wobec wnioskodawcy postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 1998 roku. Wnioskodawca wiedzial,
ze Sad Apelacyjny w Eodzi uchylit wyrok Sadu Wojewodzkiego w Lodzi w sprawie o sygn. akt IV K 429/94 i
przekazal sprawe sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Pierwszy termin rozprawy w sprawie o sygn. akt
IV K 20/98 zostal wyznaczony na dzien 15 maja 1998 roku. Wezwanie dla Wnioskodawcy przeslane na wskazany
przez niego adres wrocilo jednak niepodjete przez niego mimo prawidlowego awizo. Proby doreczenia wezwania
dla Wnioskodawcy przez gonica sagdowego takze nie daly pozytywnego wyniku. Kolejne wezwania wysylane przez
poczte rowniez wracaly z adnotacja, iz nie zostaly podjete w terminie. Podjeta proba doprowadzenia Wnioskodawcy
na rozprawe nie przyniosta pozytywnego efektu gdyz funkcjonariusze Policji nie zastali go w domu a nadto ustalili,
ze pojawia sie w nim sporadycznie. Takze podjete przez Sad Wojewddzki w Lodzi proby ustalenia miejsca pobytu
Whnioskodawcy w drodze wywiadu daly wynik negatywny. Okolicznoéci te zdaniem Sadu $wiadcza o faktycznym



utrudnianiu przez Wnioskodawce toczacego sie przeciwko niemu postepowania sadowego. Przemawia za tym takze
fakt, iz funkcjonariuszom Policji udalo sie zatrzyma¢ Wnioskodawce dopiero w dniu 29 czerwca 2000 roku. W dniu 22
wrzeénia 2000 roku Sad Okregowy w Lodzi oznaczyl czas trwania tymczasowego aresztowania wobec K. W. (1) do dnia
29 grudnia 2000 roku. Podstawa przedluzenia wobec Wnioskodawcy czasu trwania tymczasowego aresztowania bylo
jednak juz ,tylko” istnienie obawy, ze bedzie on ukrywat sie przed wymiarem sprawiedliwoéci. Swiadczy¢ o tym moze
chociazby fakt, iz przed uplywem okresu, na jaki zostal oznaczony $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania wobec Wnioskodawcy zostal on uchylony i zastosowany wobec niego dozor Policji (dnia 14 grudnia 2000
roku).

Tym samym zgodnie z trescia art. 553 § 2 k.p.k. w brzemieniu obowigzujacym od 1lipca 2015 roku do 14 kwietnia 2016
roku Wnioskodawcy nie przysluguje roszczenie o zado$¢uczynienie z tytulu wykonania Srodka przymusu w postaci
tymczasowego aresztowania za okres od 29 czerwca 2000 roku do dnia 22 wrze$nia 2000 roku.

Odnoszac sie do zadania wniosku o zasadzenie zado§éuczynienia nalezy wskazac, ze Kodeks postepowania karnego
nie definiuje tego pojecia. Miarodajne w tym wzgledzie sa przepisy prawa cywilnego materialnego, a zwlaszcza
art. 445 § 1 k.c., z ktérego wynika, ze zadoSéuczynienie winno by¢ ,odpowiednie”. ,Odpowiednia suma", o ktorej
mowa w tych przepisach to warto$¢, ktéra spelnia stawiang jej funkcje kompensacyjna, ale jednocze$nie nie jest
sposobem uzyskania nadmiernych korzySci finansowych, jest okreSlana indywidualnie w oparciu o rodzaj, czas
trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich natezenie, a w odniesieniu do realiéw sprawy - stopien dolegliwoSci,
z jaka wiazalo sie stosowanie tymczasowego aresztowania, a wiec przykroSci natury moralnej z tego wynikajacych, w
tym utraty dobrego imienia, ostracyzm §rodowiskowy, konieczno$é poddania sie rygorom zwigzanym ze stosowaniem
tego $rodka zapobiegawczego, nieprzychylne reakcje po zwolnieniu z aresztu, stan zdrowia wnioskodawczyni w
czasie wykonywania §rodka oraz po zwolnieniu z aresztu (zob. wyrok S. Apel. w Krakowie z dnia 9.04.2008 r.,
IT AKa 46/08, KZS 2008/6/48, wyrok S. Apel. w Lublinie z dnia 5.05.2008 r., II AKa 83/08, KZS 2008/12/68).
Jednocze$nie chodzi przy tym o zado$cuczynienie za doznang krzywde, wynikajace z faktu pozbawienia wolnosci.
Nie maja w tym zakresie znaczenia nawet najbardziej negatywne przezycia zwiazane z oskarzeniem, toczacym sie
procesem, czy zagrozeniem surowg karg (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17.10.2007 r., WA 43/07, OSNwSK
2007/1/2246). Zado$cuczynienie winno by¢ odpowiednie, a zatem kwota przyznana tytulem zado$éuczynienia winna
by¢ przyblizonym ekwiwalentem cierpien psychicznych i fizycznych. Charakter szkody niemajatkowej, bo taka jest w
istocie krzywda, decyduje o jej niewymiernoSci. W szczegdlnoéci za$ odnosi sie to stwierdzenie do zado$éuczynienia
za krzywde polegajaca na pozbawieniu wolnoSci. Przyznanego jednak zado$¢uczynienia nie nalezy traktowac na
zasadzie pelnej ekwiwalentno$ci, ktéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowej. Odpowiednioé¢ kwoty
zado$éuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢
zrodlem wzbogacenia (por. wyrok SN z g II 2000 r., III CKN 582/98, publ. LEX 52776).

Tymczasowe aresztowanie stosowane wobec K. W. (1) spowodowalo po jego stronie szereg negatywnych i
odczuwalnych przezy¢ psychicznych rzutujacych na wysoko$é zasadzonego na jego rzecz zado$cuczynienia.

Przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia Sad uwzglednil czas, przez jaki byl stosowany wobec Wnioskodawcy
Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. W izolacji penitencjarnej Wnioskodawca przebywal
dwukrotnie. Pierwszy raz w okresie od 18 stycznia 1994 roku do 13 marca 1996 roku, drugi raz w okresie od 29
czerwca 2000 roku do 14 grudnia 2000 roku, przy czym po raz drugi Wnioskodawca trafit do Aresztu Sledczego w L. z
powodu faktycznego utrudniania prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego. Tym samym Sad uznal, ze
zado$éuczynienie za doznana krzywde przystuguje mu za okres pobytu w jednostce penitencjarnej w okresie od dnia
22 wrze$nia 2000 roku do dnia 14 grudnia 2000 roku.

Tymczasowe aresztowanie wigzato sie dla Wnioskodawcey z duzymi uciazliwo$ciami. Wnioskodawca zmuszony zostat
do poddania sie rygorom zwigzanym ze stosowaniem wobec niego izolacyjnego Srodka zapobiegawczego, co dla osoby,
ktéra nigdy wezesniej nie wehodzita w konflikt z prawem i nie byla pozbawiona wolnoSci a jednocze$nie wcze$niej
prowadzila aktywny tryb zycia musialo by¢ szczegoblnie trudne. Sytuacja, w ktorej znalazl sie Wnioskodawca byla dla



niego nowa, obca. Wnioskodawca nie byt obeznany z warunkami jak i z atmosfera panujaca w takich placéwkach. Tym
samym fakt osadzenia w warunkach izolacji stanowil dla niego duzy wstrzas.

Na skale doznanych przez K. W. (1) cierpien psychicznych sklada sie rowniez niewatpliwie jego rozlaka z rodzina.
Podczas pobytu w izolacji penitencjarnej Wnioskodawca mial ograniczony kontakt z rodzing. Wnioskodawca
utrzymywal kontakt w formie widzen z zona B. W.. Takiego kontaktu nie mial natomiast z maloletnimi wéwczas
synami. O tym, co sie dzieje w zyciu synow Wnioskodawca dowiadywal sie z relacji zony. Nalezy tutaj zaznaczy¢,
iz w poczatkowym okresie stosowania wobec Wnioskodawcy tymczasowego aresztowania w 1994 roku Prokurator
odmawial zgody na widzenie z nim jego zonie B. W. (k. 212, 213, 256). W trakcie pobytu Wnioskodawcy w izolacji
penitencjarnej sytuacja jego rodziny byla trudna. Wnioskodawca byl gléwnym zywicielem rodziny a przez tymczasowy
areszt nie mogl prowadzi¢ dzialalnoSci zarobkowej i udzieli¢ jej wsparcia. Jego izolacja penitencjarna i stres z nig
zwigzany wplynal na stan zdrowia psychicznego jego zony, ktora w zwigzku z tym musiala pozostawaé pod opieka
poradni specjalistycznej. W trakcie tymczasowego aresztowania wnioskodawca obawiat sie, ze dlugotrwala rozlaka z
rodzing wplynie na jego wiezi rodzinne i zagrozi stabilnosci jego rodziny. Okoliczno$ci te Wnioskodawca podnosil we
wnioskach i zazaleniach kierowanych do Sadu. Ilo§¢ wnioskdw i zazalen kierowanych przez Wnioskodawce do Sadu
ale tez do innych instytucji przemawia za tym, ze bardzo Zle znosil on izolacje penitencjarng i rozlake z rodzina.

Bardzo istotna kwestia potegujaca poczucie krzywdy jest okoliczno$é, iz w trakcie izolacji penitencjarnej u
Whnioskodawcy wystapily zaburzenia psychiczne bedace dla niego zrodlem dlugotrwalego cierpienia. Wnioskodawca
byl wielokrotnie poddawany badaniom sadowo — psychiatrycznym. Jego zly stan zdrowia psychicznego byl nawet
podstawa zawieszenia prowadzonej przeciwko niemu sprawy karnej. Po opuszczeniu Aresztu Sledczego w L.
w 2000 roku Wnioskodawca byt wielokrotnie hospitalizowany w powodu probleméw psychicznych przy czym
niekiedy hospitalizacja ta trwala kilka miesiecy. Przebieg linii zyciowej Wnioskodawcy od czasu tymczasowego
aresztowania wskazuje na jego wyraZzne upo$ledzenie funkcjonowania interpersonalnego i zawodowego przy
zachowanej sprawno$ci intelektualnej i sprawnoéci pamieci.

Na skale doznanych przez Wnioskodawce cierpien psychicznych sklada sie takze utrata przez niego pozycji spolecznej,
szacunku i dobrego imienia, ktérymi cieszyl sie przed zastosowaniem wobec niego $§rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania.

Obecne funkcjonowanie w zyciu zawodowym, spolecznym i rodzinnym Wnioskodawcy razaco odbiega od poziomu
zycia prowadzonego przez niego przed dniem 19 stycznia 1994 roku. Malzenstwo wnioskodawcy w 2009 roku zostato
rozwigzane przez rozwod z jego winy (wyrok zaoczny), jeden z synéw w zasadzie nie utrzymuje kontaktéw z ojcem,
a drugi z nich ma z nim kontakt sporadyczny. Wnioskodawca po uchyleniu wobec niego srodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania w dniu 13 marca 1996 roku podejmowal proby powrotu do zycia zawodowego. Po
opuszczeniu jednostki penitencjarnej w 2000 roku juz nie. Pogarszajacy sie stan zdrowia psychicznego Wnioskodawcy
doprowadzil w konsekwencji do umieszczenia go bez jego zgody w Domu Pomocy Spolecznej. Po wdrozeniu
systematycznego leczenia i zapewnieniu Wnioskodawcy dobrych warunkéw bytowych w Domu Pomocy Spolecznej
a takze po zapadnieciu w sprawie o sygn. akt IV K 699/14 wyroku uniewinniajacego stan psychiczny Wnioskodawcy
poprawit sie.

Oceniajac calo$¢ przedmiotowych okoliczno$ci podniesionych wyzej przez Sad, w oparciu o art. 552a § 1 k.pk. nalezalo
zasadzi¢ na rzecz wnioskodawcy K. W. (1) tytulem zado$cuczynienia za krzywdy wynikle z wykonywania wobec
niego tymczasowego aresztowania kwote 650.000 zlotych. Jest to kwota, ktora uwzglednia wszystkie podniesione
wyzej przez Sad okolicznoéci, jak i opiera sie o zasady wypracowane w doktrynie i orzecznictwie, ktérymi nalezy
kierowac sie przy okreélaniu wysokoSci naleznego zado$cuczynienia, a ktére Sad wskazal wyzej. Oceniajac rozmiar
krzywdy doznanej przez K. W. (1) Sad zauwaza glebokos¢ i skale negatywnych przezy¢ psychicznych zaistnialych
po stronie wnioskodawcy. Jednak przyznana kwota zado$éuczynienia musiala uwzglednia¢ pelna game okolicznosci
skladajacych sie na tymczasowe aresztowanie K. W. (1) i jego skutki oraz konsekwencje, o jakich byla juz mowa wyzej.
Nadto nalezy podkresli¢, ze Sad byt zobowigzany miarkowac nalezne zado$cuczynienie, co wynika z powyzszych uwag
oraz pogladéw ugruntowanych w orzecznictwie. Kwota naleznego zado$¢uczynienia musiala, bowiem oznaczaé sie



umiarem, by¢ adekwatna do realiéw spolecznych, zamoznoéci mieszkancow, wartosci pienigdza. Orzeczona kwota nie
mogla by¢ zrédlem nadmiernych korzys$ci majatkowych, ale tez musiala stanowi¢ wymierng i realng warto$é. Kwota
zado$éuczynienia winna by¢ shuszna, ale niewygoérowana.

W przedmiotowej sprawie K. W. (1) nie wykazal i nie udowodnil, aby nalezalo mu przyznaé kwote zadoSéuczynienia
przekraczajaca 650.000 zlotych, a juz w szczeg6lnoSci zadang z tego tytutu kwote 6.000.000 zlotych. W tym wypadku
za$ na wnioskodawcy cigzyt obowigzek udowodnienia tej okolicznoSci, a to nie zostalo przez K. W. (1) zrealizowane.
Innymi stowy kwota 650.000 zlotych zado$cuczynienia jest wlasciwa i adekwatng suma, jaka z tego tytulu nalezalo
zasadzi¢ wobec wnioskodawcy kierujac sie wskazanymi wyzej zasadami.

W zakresie wykraczajacym poza kwote zasadzonego zadoS¢uczynienia wniosek K. W. (1), jako niezasadny, podlegal
oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 554 § 4 k.pk.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o prawie, sposobie i terminie wniesienia apelacji doreczy¢
Prokuraturze oraz pelnomocnikowi wnioskodawcy .



