Sygn. akt IVK 9/19

UZASADNIENIE

D. Y., obywatelka Bialorusi, przed zatrzymaniem zamieszkiwala w L. na ulicy (...) wraz ze swoim mezem, M. Y. oraz
ich 3 letnig dzi$ corka. Malzonkowie prowadzili zgodne zycie, nie dochodzilo miedzy nimi do konfliktow. ( zeznania
Swiadkow M. Y. k. 106-107, k.229-230, K. S. k.232, A. V. k.233, wyjasnienia oskarzonej k. 52-56, k.227-229, k 227v-
tom II sagdowy )

4 sierpnia 2018 roku w godzinach popoltudniowych pokrzywdzony M. Y., spotkal sie z kolegami, w tym z A. V.. Razem
udali sie nad S. J., gdzie spozywali piwo ( zeznania §wiadkéw M. Y. k. 106-107, k.229-230, K. S. k.232, A. V. k.233)

W tym samym czasie oskarzona wraz ze swoja przyjaciolka K., oraz 2.5 letnia wowczas corka przebywala w okolicach S.
S., gdzie spacerowaly i grillowaly. Okolo godziny 20.00 wybraly sie w okolice S. J. gdzie usiadly w pobliskiej restauracji.
D. Y. zadzwonila do meza proszac go, by wrocil do domu. Poniewaz nie wracal, oskarzona udala sie na wyspe, gdzie
pokrzywdzony wraz z kolegami pil piwo, probujac naklonic go do powrotu. M. Y. znajdowat sie pod wplywem alkoholu i
nie chcial wraca¢ do domu. D. Y. wziela wiec od meza klucz i do mieszkania wrocita bez niego. ( wyjasnienia oskarzonej
k. 52-56, zeznania Swiadkow M. Y. k. 106-107, k. 135-107, k.229-230 tom II sadowy, K. S. k.232 tom II sagdowy, A.
V. k.233 tom II sadowy)

Okolo godziny 22.30 do mieszkania dotarl pijany maz oskarzonej. Od razu udal sie do kuchni, celem zabrania kanapek
i papieroséw, po czym ponownie wyszedl. Oznajmil, ze zjawi sie pdZniej, na co oskarzona odpowiedziala by nie czynit
tego wcale, poniewaz ona kladzie sie spa¢. Zgodnie z zapowiedzig, mezczyzna opusécil lokal. Po okolo godzinie jednak
powrdcil, gloéno dobijajac sie do drzwi, jak réwniez dzwoniac na telefon swej zony. Po otwarciu drzwi, kobieta ujrzala
pijanego meza, w zwigzku z czym poprosila go, by ten nie wchodzil do pokoju, w ktérym $pi ich corka. Mezczyzna
wpadl w szal i zaczal demolowac wnetrze mieszkania. Rozrzucal przedmioty znajdujace sie w jego zasiegu, generujac
przy tym glo$ny halas. Oskarzona podjela proby zalagodzenia sytuacji, ktore jednak nie odniosly zamierzonego skutku.
Pomiedzy malzonkami doszlo do szarpaniny. Oskarzona proébowala wypchnaé pokrzywdzonego z domu. W pewnym
momencie, gdy stal w korytarzu, oskarzona doskoczyla do blatu w kuchni skad wziela néz i polecila mu wyjsé z
mieszkania, by spokojnie polozy¢ sie spa¢ i by mu nic nie zrobila. Pokrzywdzony usilowal wyrwac jej néz. W trakcie
przepychanki D. Y. kierujac n6z ostrzem w strone meza, zadala mu cios w klatke piersiowa. M. Y. upadl na ziemie,
krwawil. Oskarzona niezwlocznie zadzwonila na pogotowie poinformowala, ze uderzyla meza nozem oraz zapytala jak
moze mu pomoc, co pdzniej uczynila. Przybyli na miejsce ratownicy medyczni udzieli pokrzywdzonemu pomocy oraz
przewiezli go do szpitala. Funkcjonariusze Policji wykonali za$ swoje czynnoéci, w trakcie ktorych oskarzona ponownie
przyznala, ze uderzyla meza nozem. D. Y. zostala zatrzymana 5 sierpnia 2018 roku, godz. 00.00. W momencie
zatrzymania byla trzezwa ( wyja$nienia oskarzonej k. 52-56, tom I, k.227-228, zeznania §wiadkéw M. Y. k. 106-107,
tom I, k.229-230, zeznania J. S. k. 45-46, k.230v-231, S. B. k.60, k.231v, L. A. k.15-16, k. 231, nagranie —plyta k.39
tom I, ogledziny plyty k. 217 tom II, protokdl zatrzymania k. 2 tom I, zadwiadczenie lekarskie i wydruk z alkometru
k.3 tom II)

Oskarzona wskazala funkcjonariuszom Policji n6z, ktorym ugodzila meza. N6z znajdowal sie na zlewie byl umyty.
Zostal zabezpieczony i oznaczony jako $lad nr 2. Dlugo$¢ noza - 23 cm, dlugo$¢ ostrza -12,5 cm. (zeznania $wiadka I.
A. k.15-16, tom I, protokdl ogledzin k.7-8, tom I, protokoét rozprawy k.252v)

Z dokumentacji medycznej wynika, iz w nocy z 4/5 sierpnia 2018 roku M. Y. doznat rany ktutej po lewej stronie
klatki piersiowej drazacej do lewej jamy oplucnej, worka osierdziowego i przez $ciane serca wnikajaca do lewej
komory serca. W efekcie doszto do masywnego krwotoku wewnetrznego, prowadzacego do wstrzasu krwotocznego,
ostrej niewydolno$ci oddechowej i krazenia z trzykrotnym zatrzymaniem krazenia oraz zawalem mie$nia sercowego.
( zeznania $wiadka L. P. k.177-180, opinia k.158 i nast., tom I dokumentacja medyczna pokrzywdzonego).



Rana kluta powstala w skutek dzialania narzedzia twardego i ostrokonczystego. Typowym narzedziem o takim
charakterze jest n6z. Na podstawie typowych stosunkéw topograficznych ustalono, ze ostrze mialo nie mniej niz 8-10
cm dtugosci. Fakt przebicia tkanek miekkich miedzyzebrza, bton worka osierdziowego, jak rowniez przebicie mie$nia
Sciany lewej komory serca Swiadczy o duzej sile, z jaka zostal ugodzony pokrzywdzony.( opinia k.158-163 tom I,
k.253-254)

Trzykrotne zatrzymanie krazenia w przebiegu wstrzasu krwotocznego, ostra niewydolno$¢ krazenia i oddychania
bedace nastepstwem uszkodzenia serca na przebiegu rany klutej nalezy kwalifikowac¢ jako “chorobe realnie
zagrazajaca zyciu” w rozumieniu Kodeksu karnego. ( opinia k.158-163 tom I, k. 253-254)

D. Y. ma 27 lat. Jest zamezna, ma jedno dziecko w wieku 3 lat ( obecnie cérka przebywa z ojcem). Kobieta posiada
wyksztalcenie Srednie, z zawodu jest kucharzem. Przed zatrzymaniem nie pracowala, utrzymywala sie z dochodow z
wynajmowanego przezen mieszkania na Bialorusi, w wysokoSci okolo 300 euro miesiecznie oraz zapomogi z tytutu
oczekiwania na status uchodzcy, w wysokosci 450 zlotych. Nie posiada zadnego majatku. Nie byla dotad karana. Nie
byla leczona psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

(dane okolopoznawcze - k.227v; dane o karalno$ci k. 156 tom I )

W toku pierwszego przestluchania oskarzona nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu, poprzez
zanegowanie interpretacji i okolicznoS$ci zdarzen w nim przedstawionych. Wyjasnila, iz wieczorem wraz z przyjaciotka
K.iznajomym o imieniu A. oraz cérka udala sie na S. J. w L.. Zastali tam pokrzywdzonego, ktéry wspolnie z kolegami
spozywal piwo. Chciala zabra¢ meza do domu, by wspdlnie polozyli corke spac. Ten jednak nie zgodzil sie, poniewaz
zamierzal wspolne z kolegami kontynuowaé¢ spozywanie alkoholu. Jak wyjas$nila, wrdcila zatem do domu sama i
polozyla corke spac. Okolo godziny 22.30 dotarl tam takze, pijany jej maz. Po zabraniu z kuchni kanapek i papierosow
M.Y. wyszed} ponownie, nie zwazajac na jej sprzeciw. Po okolo godzinie rozleglo sie glo$ne walenie w drzwi jak rowniez
dzwiek telefonu komdérkowego, ktore jak sie za moment okazalo, oznaczalo powro6t pokrzywdzonego. Oskarzona
poprosila w/w, aby nie zblizal sie do pokoju gdzie spala ich corka, a zamiast tego udal sie do odrebnej sypialni. Ten
zareagowal agresywnie, wytadowujac zlo$¢ poprzez demolowanie wnetrza mieszkania. Jak wyjasniala dalej rozrzucal
znajdujace sie w swym zasiegu przedmioty, generujac przy tym glo$ny halas. Prébowala uspokoi¢ meza, co jednak
nie odniosto skutku, zaczeli sie szarpaé. Chciala zadzwoni¢ po pomoc, jednak pokrzywdzony wziat jej telefon, po
czym odrzucil go na kanape. Szarpanina pomiedzy nimi trwala dtuzsza chwile. Wyjasnila dalej, Ze z ust meza padaly
obrazliwe stowa pod jej adresem nadto, ze chciala wypchnaé¢ go z domu. Gdy stal w czeéci korytarza, koto kuchni,
a na blacie w kuchni lezal n6z, doskoczyla do blatu i wziela n6z, by mu pogrozi¢. Pokrzywdzony jednak wyrazit
lekcewazacy don stosunek i brak leku. D. Y. wyja$nila, Ze nie pamieta dokladnie czy pokrzywdzony sam, napierajac i
przekomarzajac sie z nig, nadzial sie na ten ndz, czy tez ona go nim ugodzila. Dodala, ze maz upadl, poleciala krew.
Niezwlocznie wezwala karetke pogotowia ratunkowego. Sama rowniez starala sie pomo6c rannemu. Przyniosta papier
toaletowy i podala pokrzywdzonemu, by uciskal rane. Wskazala takze, ze maz by przytomny, prébowat sie ruszaé,
prosit o wode i by mu co$ podlozyé pod glowe. Podlozyla mu plecak. Po czym zaczela porzadkowaé mieszkanie,
dokladnie umyla takze n6z, ktorym zadany zostal cios. Po okolo kwadransie pojawila sie pomoc. Byla w szoku, meza
zabrano do szpitala, a policja rozpoczela czynnoéci. Dodala takze, ze relacje z mezem miala dobre. Ma zal i pretensje
do siebie, ze nie zabrala dziecka i nie uciekla. Uwaza, ze zastuguje na kare, za to co zrobila. Nie chciala go zabic, chciata
mu zagrozié. ( wyjasnienia oskarzonej k. 52-56, k. 62 tom I)

W czasie kolejnego przestluchania D. Y. nadal podtrzymywala, iz do czynu w postaci opisanej w zarzucie sie nie
przyznaje. Potwierdzila natomiast, Ze to ona wziela z kuchennego blatu néz. Korzystajac z prawa do odmowy
skladania wyjasnien, o§wiadczyla, ze nie zmienia tego to, co dotad powiedziala w przedmiotowej sprawie. ( wyjasnienia
oskarzonej k. 227-229 tom II)

Na rozprawie w dniu 7 czerwca 2019 roku, D. Y. podtrzymywala swojg wersje zdarzen, twierdzac, ze zamiarem jej w
zadnym razie nie bylo pozbawienie meza zycia. Nastepnie, z uwagi na to, iz skorzystala z prawa do odmowy skladania



wyjaénien, zostaly odczytane poprzednio przezen skladane. Potwierdzila je, z zastrzezeniem, ze wraz z kolezanka byly
na S. S., a dopiero potem pojechaly na S. J. ( wyjaénienia oskarzonej k 227-228. tom II sagdowy ) .

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil gléwnie w oparciu o wyjasnienia oskarzonej D. Y. oraz zeznania pokrzywdzonego
M.Y., atakze $wiadkow K. S., S. B.,, A. V., L. A.iJ. S.. W zakresie za$ oceny doznanych przez pokrzywdzonego obrazen
Sad postuzyt sie tak pisemnymi, jak i ztozonymi ustnie na rozprawie opiniami sgdowo — lekarskimi.

Sad uznal w zasadzie za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego. M. Y. opisal przebieg spotkania z kolegami 4 sierpnia
2018 roku jak réwniez z zona, w czasie kiedy nie chcial wraca¢ do domu jak i p6zniej juz w mieszkaniu. Nie budzi
watpliwo$ci tez jego stan nietrzezwoSci. Zeznania te sg zbiezne z zeznaniami §wiadkéw — znajomych K. S. oraz A. V., a
takze z wyjasnieniami oskarzonej. Uwage zwraca jednak fakt, iz w pierwszych zlozonych zeznaniach méwi wprost, ze
nie pamieta jak doszlo do ugodzenia go nozem. W nastepnych i skladanych przed Sadem —mozna odnies$¢ wrazenie-
ze probuje odciagzyt¢ zone, wskazujac, ze pociagnal ja za reke i doszlo do jego ugodzenia, czyli niejako sam sobie wbil
ten no6z. Nie ulega watpliwosci, ze jego zachowanie ( stan nietrzezwo$ci, klotnia) miato zwiazek z tym zdarzeniem, ale
jak wynika z ustalen Sadu, cios zadala oskarzona, ktora tego nie negowala ani w rozmowie z funkcjonariuszami Policji,
ani w rozmowie z dyspozytorem pogotowania, co zostalo utrwalone na nagraniu.

K. S. oraz A. V. to znajomi oskarzonej oraz jej meza. Opisali przebieg dnia przed tym zdarzeniem objetym aktem
oskarzenia, oraz laczace ich wszystkich relacje. Swiadkami przedmiotowego zajécia w mieszkaniu oskarzonej nie byli.
Ich zeznania s3 ze soba zbiezne i wzajemnie sie uzupekiaja.

Sad dal wiare takze zeznaniom ratownikéw medycznych. J. S.iS. B. wskazali jakie osoby zastali na miejscu zdarzenia,
opisali przebieg rozmowy oraz udzielong pomoc. Ich zeznania sg ze soba zbiezne.

Nie budza watpliwoéci takze zeznania funkcjonariusza Policji I. A.. Swiadek opisata przebieg interwencji oraz rozmowe
z oskarzong, w ktorej ta ostatnia przyznala sie do ugodzenia meza nozem. Relacja §wiadka jest spdjna, wewnetrznie
niesprzeczna.

Za wiarygodne Sad uznal réwniez zeznania Swiadka L. Y. — matki pokrzywdzonego. Niewiele one jednak wnosza do
sprawy, gdyz w/w nie byla Swiadkiem przedmiotowego zdarzenia. Opisala jedynie relacje miedzy malzonkami oraz
swdj pobyt w Polsce i opieke nad synem w szpitalu.

Zeznania w niniejszej sprawie zlozyl takze L. P. (lekarz -chirurg), ktéry operowal pokrzywdzonego w szpitalu im. M.
K. w L.. Jego zeznania dotycza odniesionych obrazen przez M. Y. oraz podjetych czynno$ci medycznych ratujacych
mu zycie. W caloSci zostaly uznane za prawdziwe, znajdujace oparcie w dokumentacji medycznej pokrzywdzonego.

Na pelng akceptacje sadu zastluguja takze zgromadzone w sprawie opinie bieglego lekarza sadowego P. B.. Opinie te
sg pelne, jasne, zrozumiale i nie zawieraja sprzecznosci.

Wyjaénienia oskarzonej w zasadzie zastuguja na wiare. W czesci dotyczacej spedzania czasu tego dniana S. S., a p6zniej
S. J. jej wyjasnienia znajduja potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonego oraz K. S. i A. V.. D. Y. nie kwestionuje
roéwniez, ze ugodzila meza nozem. Przyznala to wobec funkcjonariuszy Policji jak i dyspozytora pogotowania. Jedyne
czemu od samego poczatku zaprzecza to temu, ze chciala meza zabic¢. Okolicznos$ci jednak tego nie potwierdzaja.
Zadala bowiem cios, ktdrego sila zostala oceniona przez bieglego lekarza na duza, uzyta noza i godzila w te czeé¢ ciala
czlowieka, w ktorej umiejscowione sg istotne dla Zycia narzady i organy. W tej sytuacji Sad tym wyjaénieniom nie dal
wiary. Biegly co prawda, na podstawie tylko dokumentacji medycznej nie byl w stanie jednoznacznie podaé, czy rana
kluta zostala spowodowana uderzeniem przez oskarzona, czy tez jakas$ inng forma ztapania ja za reke, néz i wbicia
go sobie samemu ( obie wersje prawdopodobne), niemniej zestawiajac to w polaczeniu z wyjasnieniami oskarzonej i
dwukrotnym przyznaniem, ze ugodzila meza nozem, Sad wlaénie taki przebieg zdarzenia przyjal. Trudno bowiem w
tej sytuacji uznaé, ze oskarzona przyznala sie do czego$, czego nie zrobila zwlaszcza, ze byla wowczas osoba trzezwa
i Swiadoma tego, co sie dzieje.



Pozostaly material dowodowy w postaci: protokoléw ogledzin mieszkania, danych o karalno$ci, dokumentacji
medycznej oraz innych dokumentéw wobec tego, iz zostal on zgromadzony zgodnie z wymogami procedury karnej i
nie byl kwestionowany przez zadna ze stron Sad uznal za nie budzacy watpliwosci i godny wiary.

Przechodzac do kwestii odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej odno$nie zarzucanego jej czynu, nalezy przede
wszystkim podkreslié¢ fakt wezwania przez nia pomocy medycznej do pokrzywdzonego M. Y., co nakazuje traktowac jej
zachowanie w kategoriach ,czynnego zalu”, a wiec dobrowolnego zapobiegniecia skutkowi przestepstwa, okreslonego
wart. 15 § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 148 § 1 kk tj. zbrodnie zab6jstwa mozna popehié tylko umy$lnie. Czyn popeliony jest umyslnie,
zgodnie z brzmieniem art. 9 § 1Kk, jezeli sprawca ma zamiar jego popelnienia tj. chce go popenié (zamiar bezposredni)
albo przewidujac mozliwo$¢ jego popelnienia na to sie godzi (zamiar ewentualny).

Ustalenia dotyczgce zamiaru muszg by¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych
i podmiotowych okolicznoS$ci zajécia, a w szczegblnoSci ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci
osobistych i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywow dzialania, sily ciosu, glebokosci, kierunku rany i
rozmiaréw uzytego narzedzia oraz z wszelkich innych przestanek wskazujacych na to, ze sprawca, chcgc spowodowac
uszkodzenie ciala, zgoda swa, stanowigcg realny proces psychiczny, obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek, jakim
jest $émier¢ ofiary (por. wyrok S.A. w Lodzi z dnia 2001.03.15, IT AKa 28/01,Prok. i Pr. 2002/4/13).

Przyjecie zamiaru ewentualnego mozliwe jest w sytuacji, gdy skutek w postaci émierci czlowieka uswiadamiany jest
przez sprawce tylko jako skutek mozliwy ( choé nie konieczny) i na jego nastapienie on sie godzi, a wiec gdy wykazuje
calkowitg obojetno$¢ wobec uswiadomionej sobie mozliwoSci nastapienia $mierci. ( por. wyroki SN z 13 maja 1970
roku — IV KR 54/70, z 24 wrze$nia 1992 — II KRN 130/92)

Oskarzona D. Y. wnocy z 4 na 5 sierpnia 2018 roku dzialala w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia swojego meza
-M. Y.. Godzila sie na wystapienie tego skutku. O takim zamiarze oskarzonej §wiadczy charakter spowodowanej rany
ktutej, sila ciosu, oceniona przez bieglego lekarza na duza, rodzaj uzytego narzedzia (ndz) i godzenie w te cze$é ciala
czlowieka, w ktorej umiejscowione sa istotne dla zycia narzady i organy. Przemawia za tym rowniez charakter obrazen
doznanych przez pokrzywdzonego, ktore doprowadzilyby do jego $mierci, gdyby odpowiednio wcze$nie, a wlasciwie
niezwlocznie nie zostala mu udzielona pomoc medyczna.

Zachowanie oskarzonej pozostalo jednak w fazie usitlowania (ukoniczonego). Oskarzona wykonata wszystkie czynnosci
bezposrednio zmierzajace do dokonania zabojstwa, jednak ze wzgledu na charakter obrazen M. Y. zgon nie nastapil
bezposrednio po zadaniu ciosu, lecz doszloby do niego w nieodleglym czasie, jesli nie zostalaby mu udzielona
skuteczna pomoc medyczna.

Wobec tego, ze oskarzona wezwala pomoc medyczng do pokrzywdzonego (nastapilo to niezwlocznie ), koniecznym
stalo sie dokonanie oceny jej zachowania w $wietle zasad przewidzianych w art. 15 § 1 k.k. Zastosowanie tej normy
jest mozliwe w odniesieniu do czynu, ktory pozostal w fazie usilowania, za§ sprawca dobrowolnie zapobiegl skutkowi,
stanowigcemu znamie czynu zabronionego. Zapobiezenie skutkowi nie musi by¢ wynikiem wylgcznie zachowania
sprawcy, ani nie musi by¢ podjete natychmiastowo, konieczne jest natomiast, aby bylo dobrowolne, wskazujace na
che¢ zapobiegniecia skutkowi. Na gruncie tej sprawy, oskarzona wezwala pomoc medyczng bardzo szybko, uczynita
to dobrowolnie i to na skutek jej wezwania, karetka pogotowia przybyla na miejsce zdarzenia i udzielila pomocy
pokrzywdzonemu.

Przewidziana w art. 15 par. 1 k.k. bezkarnoé¢ usilowania popelnienia przestepstwa, uzasadniona dobrowolnym
zapobiezeniem jego skutkowi, oznacza bezkarno$¢ za usilowanie popelienia czynu, ktéry byl pierwotnie objety
zamiarem sprawcy. Bedzie on natomiast odpowiadal za przestepstwo, ktére dokonal ,po drodze”( wyrok SN z
19.08.1974 1., IKR 35/74, wyrok z 8.09.1988 r., Il KR 205/88, wyrok SA we Wroclawiu z 26.07.2001r., I AKa 264/01)



Dlatego przyjmujac, iz oskarzona D. Y. dobrowolnie zapobiegla skutkowi w postaci $mierci pokrzywdzonego i
tym samym uznajac jej ,bezkarno$¢” za przestepstwo usilowania zabo6jstwa M. Y., nalezalo przypisaé¢ oskarzonej
przestepstwo ,,popelnione po drodze”, a wiec bedace skutkiem tego, ze uderzyla pokrzywdzonego nozem, powodujac
rane kluta klatki piersiowej po lewej stronie, drazaca do lewej jamy oplucnej, worka osierdziowego i przez $ciane serca
wnikajaca do lewej komory serca. W efekcie czego doszlo do masywnego krwotoku wewnetrznego, prowadzacego
do wstrzasu krwotocznego, ostrej niewydolno$ci oddechowej i krazenia z trzykrotnym zatrzymaniem krazenia oraz
zawalem mieénia sercowego, co stanowi chorobe realnie zagrazajacg zyciu. Dlatego tez Sad przyjal, Ze jej zachowanie
wyczerpato dyspozycje art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.

Oskarzona D. Y. jest osobg doroslyg. W toku postepowania sgdowego nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktore
wylaczalyby lub ograniczaly w stopniu znacznym u oskarzonej zdolno$¢ rozpoznania znaczenia przypisanego jej
czynu i pokierowania postepowaniem. Oskarzona miala mozno$¢ prawidlowej oceny sytuacji zar6wno w aspekcie
fizycznym jak i prawnym. W chwili dokonania przypisanego jej czynu miala niczym nie skrepowana wolna wole i
mogta zachowac¢ sie zgodnie z normami prawnymi. Biorgc pod uwage wskazania art. 115 § 2 k.k., nalezy stwierdzi¢, ze
czyn oskarzonej charakteryzuje wieksza niz znikoma spoleczna szkodliwo$c. W sprawie nie zaistnialy rowniez zadne
szczegoblne okolicznosci, ktore wylaczalyby bezprawno$c czynu oskarzonej i tym samym usprawiedliwialy zachowanie
niezgodne z prawem. W konsekwencji, oskarzona nalezy uznaé za winna dokonania czynu bezprawnego, karalnego
i karygodnego.

Wymierzajac oskarzonej kare Sad uznal za zasadne nadzwyczajnie ja zaglodzi¢. Skorzystanie z tej instytucji jest
bowiem uzasadnione sytuacja, w ktorej stopien winy oskarzonego jest taki, ze nieadekwatna jest nawet najlagodniejsza
kara przewidziana w ramach ustawowego zagrozenia za dane przestepstwo. W niniejszej sprawie taka sytuacja
zaistniala. Doszlo bowiem do pojednania sie pokrzywdzonego ze sprawcg. Oskarzona wyrazila zal i skruche z powodu
tego co sie stalo. Poprosila o wybaczenie, ktére otrzymata od meza. M. Y. nie ma do niej pretensji, ani zalu, nadal
ja kocha, a ona jego. Chca tworzy¢ wspdlnie rodzine, wychowywaé corke. Caly czas mieli ze sobg kontakt listowny.
Przebieg postepowania pokazuje nie tylko jak bylo to dla nich trudne emocjonalnie przezycie ( placz, obcy kraj)
ale takze ich wzajemny stosunek do siebie cieply i serdeczny ( k.255v). Nie mozna tez pomija¢, ze oskarzona nie
planowala zab6jstwa meza, bylo to dzialanie w zamiarze naglym, dzialanie polegalo na zadaniu jednego ciosu i nie
bylo ponowienia ataku ( mimo takiej mozliwoSci). Przeciwnie wezwala karetke, a w rozmowie z dyspozytorem pytala
jak moze mu pomoc, co tez uczynila. Nie byla tez dotychczas karana. Stwierdzi¢ zatem nalezy, Ze stopieni zawarto$ci
bezprawia, ktorego odzwierciedleniem ma by¢ wymierzona kara, nie uzasadnia wymiaru kary nawet w wysokoSci
rownej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Analiza okoliczno$ci czynu i okolicznosci dotyczacych sprawcy
jednoznacznie wskazuje na przewage okoliczno$ci lagodzacych, co w odniesieniu do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego za przedmiotowe przestepstwo prowadzi do uznania jej za zbyt surowa.

Za tak przypisany czyn — nie tracac z pola widzenia dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. przy zastosowaniu
art. 60 §2 pkt 1 k.k. w zw. z art. 60 8§11 §6 pkt 2 kk. - Sad wymierzyl oskarzonej kare 2 lat i 6 szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Sad uznal, Ze w/w kara jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzona,
nie przekracza stopnia jej winy i czyni zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, jak rowniez zrealizuje cele
wychowawcze i zapobiegawcze wzgledem oskarzonej, bedac wystarczajaca przestroga przed ponownym popelnieniem
przez nig przestepstwa.

Na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczono oskarzonej na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres tymczasowego
aresztowania w przedmiotowej sprawie od dnia 5 sierpnia 2018 r. godz. 00.00 przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Na podstawie za$ art. 44 §2 k.k. Sad orzek! przepadek noza, ktéry zostat uzyty do popelnienia przestepstwa.



Na podstawie przepisu § 2 pkt 1i 2, §3, §4 pkt 2i 3, §17 ust.1 pkt 2 i ust.2 pkt 5 oraz § 20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714 z pdzn.zm) Sad przyznal
obroncy z urzedu oskarzonego adw. B. S. kwote 2140,20 zlotych. Przyznana kwota, uwzgledniajaca podatek VAT,
odzwierciedla zaangazowanie i naklad pracy wlozony w postepowanie karne obroncy z urzedu ustanowionego na
etapie postepowania przygotowawczego.

Majac na wzgledzie skromna sytuacje majatkowa oskarzonej, Sad uznal, ze uiszczenie kosztoéw sadowych byloby dla
niej zbyt ucigzliwe stad tez na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono ja od ich ponoszenia.

Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o apelacji przesta¢ obroncy oskarzonej i
prokuratorowi.
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