Sygn. akt IVK 173/16

UZASADNIENIE

CZYN1

Funkcjonariusze policji Wydzialu Kryminalnego KWP w L., realizujac czynnoéci stuzbowe w sprawie napadéow
rabunkowych na placéowki bankowe na terenie L., podjeli w grudniu 2015r. obserwacje oskarzonego D. N. (1).
Oskarzony planowal napad na placowke bankowa Banku Spéldzielczego w S. filia w L. usytuowana przy ul.(...) w L.
Rozboju mial dokonaé z przyjacielem od dziecinstwa —oskarzonym K. G. (1), z ktérym wymienial wiadomo$ci tekstowe
przez telefon tzw. sms-y w tym zakresie. W dniu 18 grudnia 2015r. oskarzony K. G. (1) wyslal do oskarzonego D.
N. (1) sms-a informujacego, ze banki czynne beda przed Swietami Bozego Narodzenia do dnia 22 grudnia 2015r. W
dniu 21 grudnia 2015r. oskarzony D. N. (1) udat sie samochodem marki M. nr rej. (...), ktéry uzytkowal, w godzinach
potudniowych do ww placowki bankowej przy ul.(...). Samochéd zaparkowal przy ul.(...). Od godziny 17.36. znajdowal
sie w poblizu ww placowki dokonujac rozpoznania obiektu i terenu przyleglego. Oskarzony, przygladal sie placowce,
sprawdzal usytuowanie drzwi wejSciowych znajdujacych sie w podcieniach bloku, ogladat furtke zamontowana w
ogrodzeniu bloku przy ul.(...), na ktérym zainstalowano kamere monitoringu. Zachowanie oskarzonego obserwowat
funkcjonariusz policji Z. Z. (1).

(dowéd: zeznania Swiadkow Z. Z. k 470dw., z rozprawy k 429, 430, 431, protokét odtworzenia zapisu z monitoringu
osiedlowej wspodlnoty mieszkaniowej ze zdjeciami k 109-116, opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k 289-334, noénik
zwierajacy zapis z monitoringu przeniesiony z k 97a akt do zalacznika nr 1 wraz z kopia no$nika na plycie CD-
odtworzone na rozprawie na k 734-736, protokoét ogledzin zawartoéci dysku z opinii (...) dot.zawartoSci telefonow
komoérkowych D.N. i K. G. k 1597- 1599)

W dniu 22 grudnia 2015 roku oskarzeni D. N. (1) i K. G. (1) kontaktowali sie ze soba telefonicznie o godzinie
07.42., 11.10., 13.48., nadto wysylali sms-y, podejmujac decyzje o dokonaniu napadu na placéwke bankowsg Banku
Spoldzielczego w S. filia w E. na ul.(...) w L.. Sms-em z godziny 12.31. D. N. (1) wyznaczyl miejsce i czas spotkania.
Oskarzeni spotkali sie okolo godziny 15.00. pod klatka bloku, w ktérym obydwaj mieszkali, przy ul.(...). Samochodem
marki M. oskarzeni pojechali do wybranej placowki bankowej. Zapakowali samochéd przy ul.(...) przy ul.(...).Rydza
Smiglego to jest okolo 200 metréw od banku. W samochodzie w schowku przed fotelem pasazera D. N. (1) schowat
pistolet przypominajacy bron ostra w czarnej kaburze-pistolet pneumatyczny zaladowany (poz.9), za$ w bagazniku
maske na glowe czarno-bialego wzorowana na masce z filmu (...) Nastepnie obaj udali sie chodnikiem lewg strong
ul.(...) w strone ul.(...). Przez caly czas byli obserwowani byli przez funkcjonariuszy policji, w tym z (...) Pododdzialu
Antyterrorystycznego KWP w L. ( (...)), ktérzy usytuowani byli w roéznych miejscach, takze w samochodzie F. (...)
zaparkowanym przed skrzyzowaniem ul.(...) z ul.(...) i przed przej$ciem dla pieszych. Przed blokiem, w ktérym
znajdowal sie bank biegnie chodnik z kostki, nastepnie pas zieleni i drugi chodnik z plyt graniczacy z ulica (...). Mniej
wiecej na wysokosci placowki banku znajduje sie na skrzyzowaniu ulic przejécie dla pieszych na druga strone ul.(...).
Oskarzeni na wysoko$ci ryneczku przeszli po skosie na prawg strone ulicy (...) i dalej szli w strone skrzyzowania z
ul.(...) chodnikiem, mijajgc zaparkowany przed skrzyzowaniem i przejéciem dla pieszych nieoznakowany samochdd
z funkcjonariuszami policji. W tym czasie na ulicy odbywal sie doé¢ duzy ruch pojazdow, a takze pieszych po
drugiej stronie ulicy, to jest po stronie rynku. Kiedy oskarzeni doszli do szczytu budynku, w ktérym od strony
ul.(...) usytuowana byta filia Banku Spoéldzielczego w S., tuz po minieciu ww pojazdu, oskarzony D. N. (1), idacy
pierwszy, skrecil w prawo szerokim tukiem w ten sposob, ze jego lewa czeéc tulowia znajdowala sie blizej pasa zieleni
oddzielajacego chodnik z kostki ciagnacy sie wzdluz bloku, w ktérym znajdowal sie bank, a drugim chodnikiem
usytuowanym blizej jezdni ul.(...). Za oskarzonym D. N. (1) szedl K. G. (1). W tym momencie, kiedy oskarzeni
znajdowali sie maksymalnie do 8 metréw od wejécia do banku, funkcjonariusze policji celem niedopuszczenia do
sytuacji stwarzajacej bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia pracownikéw banku, postanowili dokona¢ ich
zatrzymania. W akcji brali udzial Policjanci z Wydzialu Kryminalnego KWP w L. wraz z funkcjonariuszami (...) w L.
w osobach Z. Z. (1), A. J. (1), R. M., J. M. (1), K. Z. (1), D. Z. (1), P. S. (1) i W. S. (1), przy czym dowodzil A. J. (1).
Funkcjonariusze wybiegli z ww pojazdu i oskarzeni uslyszeli komende ,,St6j, policja”, na co D. N. (1) momentalnie



odwrdcil sie i natychmiast skierowal w strone przejécia dla pieszych na ul.(...). Funkcjonariusze policji dobiegli do
przemieszczajacych sie obydwu oskarzonych, przewroécili ich na ziemie stosujac chwyty obezwladniajace i kajdanki.
Z uwagi na dynamike akcji, oskarzeni przemiescili sie w trakcie zatrzymywania w strone przejScia dla pieszych na ul.
(...)- Do ujecia, okoto godziny 16.00., doszlo ostatecznie na chodniku ul.(...) blizej przejécia dla pieszych usytuowanego
na tej ulicy, niemalze na rogu chodnika, przy czym odlegto$é do placowki banku wyniosta do 8 metr6w maksymalnie,
w szczycie tego budynku. Z uwagi na halasy dobiegajace z ulicy z placoéwki banku wyszla kasjerka K. Z. (1), ale na
komende funkcjonariusza policji cofnela sie do placowki.

Funkcjonariusze policji przewiezli nastepnie zatrzymanych do komisariatu policji, gdzie dokonali dalszych czynnoSci.
Podczas zatrzymania oskarzeni doznali urazu glowy, ale nie wymagali opieki lekarskie;j.

Oskarzeni nie byli w zaden sposéb zamaskowani, ubrani byli w kurtki, ktore na co dzien nosili, spodnie, buty, nie mieli
przy sobie zadnych szalikéw, apaszek, chust, czapek, masek, kominiarek. D. N. (1) ubrany byl w tg samg kurtke co
poprzedniego dnia z charakterystycznym szerokim kolnierzem z ,misia” oraz czarne wysokie buty motocyklowe.

W placéwcee banku znajdowali sie pracownicy - A. N. (1) i K. Z. (1), ktdre zostaly przez policje poinformowane o akgji.
W kasie placowki znajdowalo sie wowczas 17 631, 50 zh.

Podczas przeszukania samochodu D. N. (1), oprécz ww broni i maski, ujawniono 2 scyzoryki, 2 noze, za§ w bagazniku
kurtke-bluze koloru zielono-brazowego, dwa noze mysliwskie.

Podczas przeszukania osoby D. N. (1) znaleziono w kaburze bron palng w postaci rewolweru marki Z. (...).K55
kal.bmm/5,5 z zaklejonym ta§mg (niewidocznym) oznaczeniem numerowym 10- (...), produkcji tureckiej dla firmy
(...) wraz z amunicjg w postaci 6 pociskéw kal.5,5mm zaladowanych w bebnie nabojowym rewolweru oraz naboi
alarmowych bocznego zaplonu kal.6mm (§lad nr 9), n6z skladany, torebke foliowa z zawartoScia suszu roélinnego
(substancja psychoaktywna i odurzajaca), 2 telefony komérkowe M., pieniadze w kwocie 5800 zi. U K. G. (1) znaleziono
jedynie telefon Q-S..

(dowod: protokoét zatrzymania k 4, 23, protokét przeszukania osoby k 7-9, 29-30, karta informacyjna k 15, 27,
protokol ogledzin pojazdu k 17-20, protokét ogledzin ubran ze zdjeciami k 104-108, protokét ogledzin banknotow
k 173-187, opinia z zakresu badan chemicznych k 211-213, zeznania §wiadkéw A. N. k 36, z rozprawy k 427, K. Z.
k 39-40, 2530dw., z rozprawy k 427-428, ,Z. Z. k 470dw.-48, z rozprawy k 429-431, 867-868, R.M. k 1980dw., z
rozprawy k 558-560, K. Z. k 2010dw., ujawnione na rozprawie k 985, A. J. z rozprawy k 869-870, 871, J,M. z rozprawy
k 870, 872, W. S. z rozprawy k 871, D. Z. z rozprawy k 871, P. S. z rozprawy k 985, wyjaénienia K. G. k 81-810dw.,
88, 1380dw., 270, z rozprawy w czesci k 392, 393-394, D.N. k 91, 1713, z rozprawy w czesci k 397-400, 424, 873,
874, opinia kryminalistyczna dot.danych zapisanych na no$nikach w postaci telefoné6w komoérkowych k 1461-1467,
protokol ogledzin zapiséw na telefonach oskarzonych k 1597, 15980dw.- (...), opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k
289-315, 335-354, nosnik zwierajacy zapis z monitoringu przeniesiony z k g97a akt do zalacznika nr 1 wraz z kopig -
odtworzone na rozprawie na k 734-736, 827, wydruki z G. -zdjecia miejsca zdarzenia k 746-749 tom IV sadowy, szkic
k 848 tom V sadowy)

W toku przeszukania mieszkania oskarzonego D. N. (1) przy ul.(...) ujawniono kominiarke koloru zielonego, rewolwer
Z.M..k-55 kal.6mm/5.5 wraz z 6 sztukami amunicji i 6 pociskami kal.5,5, (§lad nr 2) replike kapiszonowego karabinka
rewolwerowego -Remington (§lad nr 6) wraz z 6 sztukami amunicji hukowymi i 6 pociskami kaliber 44, kabure
skorzana E., szelki skorzane do kabury, kabure skorzana z szelkami. Nadto znaleziono gazete (...) zdnia 6 marca 2013r.
(24 strony) z artykutem o napadzie na placéwke bankowa z dnia 5 marca 2013r. (czyn IV) oraz pojemnik z zawarto$cig
prochu, takze dokumentacje bankowa na nazwisko D. N. (1) i kurtke czarng ortalionowa z napisem na plecach.

(dowdéd: protokol przeszukania mieszkania k 11-13, 75-77, 365-374, gazeta k 79, opinia z zakresu badan chemicznych
k 1456-1458, protokol ogledzin rzeczy ze zdjeciami k 381-398).



W toku przeszukania mieszkania rodzicow oskarzonego D. N. (1) ujawniono rewolwer Remington (poz.1) wraz z 6
sztukami amunicji hukowymi i 6 kul kaliber 44 zaladowana w magazynku, o numerze (...) oraz pojemnik z zawarto$cia
prochu, nadto ubranie w postaci spodni dresowych jasnych z lampasami, trampki w kolorze czarnym,

(dowdéd: protokoét przeszukania mieszkania k 143-145, 375-379, protokol ogledzin rzeczy ze zdjeciami k 381-398
opinia z zakresu badan chemicznych k 1456-1458 )

Bron znaleziona podczas przeszukania oskarzonego D. N. oraz przeszukania jego mieszkania, w postaci rewolweréw
marki Z. (...).K55, kal.bmm/5,5 (§lad nr 9 i 2) stanowi bron palng w rozumieniu art.4 ust.1 pkt.1 i art.7 ust. 1 ustawy
o broni palnej z 21 maja 1999r., na posiadanie ktérych wymagane jest zezwolenie. Rewolwery te nadaja sie do
wystrzeliwania pociskow kal.5,5 mm przy uzyciu naboi alarmowych bocznego zaptonu kal.6mm. Naboje rozdzielnego
ladowania wytworzone na bazie pociskow olowianych (kul) kal.5,5mm ladowane sa do bebna nabojowego od strony
przedniej-wylotu, naboje alarmowe bocznego zaptonu kal.6mm ladowane sa od strony tylnej. Naboje te i pociski
mozna posiadaé bez zadnego pozwolenia. W momencie przeszukania osoby D.N. znaleziona bron Z. byla zaladowana
nabojami alarmowymi (hukowymi) bocznego zaplonu kal.6mm, przy czym w bebnie nabojowym znajdowalo sie 6
pociskow otowianych kal.5,5mm. Pozostala znaleziona bron w postaci replik karabinku rewolwerowego Remington,
stanowi bron palna, jednak na jej posiadanie nie jest wymagane pozwolenie. Znaleziony pistolet pneumatyczny z
magazynkiem i pojemnikiem zasilajacym nie jest bronia pneumatyczna w rozumieniu ww ustawy o broni i amunicji.

(dowaéd: protokél przeszukania osoby k 7-9, protokdt ogledzin rzeczy k 50-56, opinia bieglego k 274-328 , z rozprawy
k 937-939, postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego k 158)

Podczas stosowanego wobec oskarzonych izolacyjnego Srodka zapobiegawczego w marcu 2016r. D.N. prébowal sie
skontaktowaé z K. G.. K. G. nie chcial z nim rozmawiac i po zgloszeniu wychowawcy zostal przeniesiony do innej cel. K.
G. pierwszy napisal do D. N. i przekazat nielegalng korespondencje tzw.gryps pytajac m.in. o przebieg §ledztwa. D.N.
przekazal K. G. informacje (tzw.gryps), w tre$ci ktdrego naklanial do zlozenia nieprawdziwych wyja$nien, wskazywal,
aby K. G. nie przyznawal sie, zeby ewentualnie podal, Ze slyszal o napadach na banki od A. P. (1), M. K. (1), M. M.
(2), ktorzy juz nie zyja oraz od P. P. (1). W wiadomosci podal tez konkretne ulice, na ktérych dochodzito do napadow,
okoliczno$ci spotkania z ww osobami, nadto poinformowal, ze P. P. (1) wlamal mu sie do mieszkania zapewniajac, ze
gdy sie do niczego nie przyzna, wtedy szybko opuszczg areszt, ostatecznie sam sie przyzna do winy i wyjasni, ze K,G.
W niczym nie uczestniczyl.

(dowobd: wyjaénienia K. G. k 271, 1750-1751, 20920dw., z rozprawy k 392-393, 394, 395, 396, 425, protoko6l
zatrzymania rzeczy k 1744-1746, zatrzymana nielegalna korespondencja k 1748, protokoét ogledzin ki752- (...))

CZYNY Z PKT. 11, 111, 1V

W 2012 roku, oskarzony D. N. (1) i oskarzony P. P. (1), mieszkajacy na tej samej ulicy postanowili dokonaé napadéw na
placowki bankowe celem kradziezy znajdujacych sie tam pieniedzy. Oskarzeni umoéwili sie, ze bedg wchodzié do banku
czeSciowo zamaskowani, zada¢ wydania pieniedzy, i uciekaé. Przed wejSciem do placéwki oskarzeni obserwowali
placowke wybierajgc moment, w ktérym w placéwce nie bylo klientéw, badz tuz przed zamknieciem placowki. P. P. (1)
postanowil ubierac kilka warstw ubran na siebie, aby wydawad sie potezniejszy, grubszy, nadto aby moc szybko jedna
warstwe zdjaé i wyrzucié. Poszczegolne placowki bankowe wybierat D. N. (1). Na pierwszy napad postanowili zabrac
atrape broni, ktora w sklepie zakupil P. P. (1). Na pozostate 2 napady, oskarzony D. N. (1) zabieral swojg broni w postaci
rewolweru Z., przy czym podczas drugiego napadu postugiwal sie nig D. N. (1), podczas 3-go za$ bronia oskarzonego
postugiwal sie réwniez P. P. (1). Oskarzony P. P. (1) nie wiedziat jaki jest to rodzaj broni, nie znal jej wlasciwosci i
cech, nie strzelal z niej nigdy, nie zaladowywal amunicja, nie wiedzial czy podczas napadéw bron jest nabita. W trakcie
napadow oskarzeni do siebie nie odzywali sie, nie uzywali imion, przezwisk. Po dokonanych napadach oskarzeni
jechali do mieszkania D. N. (1), gdzie dzielili sie po polowie pieniedzmi wydajac je nastepnie na wlasne potrzeby, w
tym P. P. (1) na utrzymanie i gry hazardowe. Po 3 napadzie oskarzony P. P. (1) nie chcial juz dalej bra¢ udzial w tym
procederze.



W dniu 27 listopada 2012 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z oskarzonym P. P. (1) dokonali pierwszego rozboju w
placowce banku (...) S.A. przy ul.(...) w L.. Okolo godziny 16.50., tuz przed zamknieciem placowki, sprawcy weszli
do placéwki, gdzie znajdowala sie wowcezas kierownik placowki M. S. (1), kasjerka G. P. (1) i sprzataczka W. G. (1).
Oskarzony D. N. (1) (nizZszy, czarne oczy) ubrany byt w kurtke czarna z malym napisem na plecach, czarne spodnie i
biale buty, w rekach trzymatl czerwona materialowa torbe, mial kominiarke zalozona na twarz i glowe. P. P. (1) ubrany
byl w granatowa bluze z pasami na rekawach i klatce piersiowej, czarne spodnie typu bojowki, kominiarke zalozona
na twarz i glowe. Obaj mieli zalozone czarne rekawiczki. Oskarzony P. P. (1) wchodzac pierwszy do przedsionka
placowki popchnal znajdujaca sie wowcezas tuz przy wejéciu M. S. (1), takze wepchnal ja do wnetrza, gdzie znajdowaly
sie pozostale pokrzywdzone. P. P. (1) mial przy sobie atrape broni, ktéra z wygladu przypominala prawdziwa bron
palna. Atrapa broni celowal w M. S. (1). Krzyczal uzywajac wulgaryzmoéw, jak na k 631, ,na ziemie, pod Sciane,
dawaj pieniadze”, przesuwajac sie w glab pomieszczenia. Ze strachu W. G. (1) kucnela na podlodze przy Scianie,
krzyczala, ze nie ma pieniedzy i zeby nie strzela¢. Nastepnie P. P. (1) skierowal atrape broni w kierunku G. P. (1),
ktora wychodzila z pomieszczenia stuzbowego, zadajac wydania pieniedzy. G. P. (1) usiadla przy biurku, pod ktérym
znajdowal sie multisejf, w tym momencie nacisnela przycisk antynapadowy uruchamiajacy alarm, otworzyla kase,
napastnicy gwaltownie zabierali pienigdze, cze$¢ z nich rozsypala sie po podtodze i zaczeli cofaé sie do wyjscia. Wtedy
P. P. (1) zauwazyl w reku M. S. (1) telefon komorkowy, skierowal w jej strone atrape broni, grozac, aby go odlozyla,
ktory$ z napastnikow ja popchnal tak, ze upadla. Nastepnie obaj napastnicy opuscili placowke o godzinie 16.50.37.
Sprawcy zabrali pieniadze w kwocie 10 910,00 zl na szkode (...) S.A. dzialajacego uprzednio jako (...) S.A. Pobrane
wymazy z powierzchni klamki zewnetrznej i wewnetrznej drzwi wejsciowych do banku poddane analizie pod katem
proby oznaczenia profilu DNA daly wynik negatywny.

Kierowniczka zawiadomila ochrone przyciskiem antynapadowym i zadzwonila do Dyrektora Oddzialu Operacyjnego
banku. Bank byt ubezpieczony, szkoda zostala naprawiona w calo$ci.

Pokrzywdzona G. P. (1) po zdarzeniu przebywala p6} roku na zwolnieniu lekarskim i do pracy w banku juz nie wrocila.

(dowdéd: wyjasnienia oskarzonego D. N. k 409-4090dw., 4100dw., (...)., (...), z rozprawy k 398-399, P. P. k
1451, 16300dw., 19740dw., z rozprawy k 389-390, 391, 986, K. G. k 271-2720dw., z rozprawy k 395, zeznania
swiadkow: M. S. k 6300dw.-6310dw., z rozprawy k 457-458, 460, W. G. k 6320dw.-633, z rozprawy k 459-460, G. P. k
6340dw.-6350dw., zrozprawy k 458-459, dokumentacja fotograficzna zk 666, 667 zalaczona do zalacznika nr 1, opinia
kryminalistyczna ze zdjeciami k 682-690 z zapisu monitoringu na plycie CD -plyta z k 646 zalaczona do zalgcznika
nr 1, protokot ogledzin miejsca k 637-638,641, specyfikacja k 639-640, opinia k 734-737, protokoét z eksperymentu
procesowego k 15930dw., plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalgczone do zalacznika nr 3 odtworzone na
rozprawie k 715, pismo dot, naprawienia szkody k 792 tom IV sadowy)

W dniu 22 stycznia 2013 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z oskarzonym P. P. (1) dokonali rozboju w placoéwce agencyjnej
banku (...) S.A. przy ul.(...) w E.. Od okolo godziny 16.10., oskarzeni krecili sie w poblizu placéwki, co zaobserwowal
z okna pobliskiego bloku przy ul.(...) A. S. (1). Oskarzeni stali przy pierwszej klatce bloku (...), kilka razy podchodzili
pod placoéwke banku i cofali sie stajac za krzakami czy miedzy zaparkowanymi samochodami. D. N. (1) mial przy
sobie bron palng w postaci pistoletu Z., za§ P. P. (1) metalowa rurke o dlugosci 57 cm. Nastepnie przemiescili sie
chodnikiem po drugiej stronie ul.(...), zalozyli kominiarki i po przebiegnieciu ulicy skierowali sie do wejécia banku,
przy czym po drodze P. P. (1) upuscil w §énieg metalowa rurke. O godzinie 16.23.06, tuz przed zamknieciem placowki,
oskarzeni weszli do placowki, gdzie znajdowal sie wowczas kierownik placowki W. S. (3) i kasjerka M. J. (1) oraz 2
klientki siostry D. i M. B. (1). Oskarzeni mieli na twarzach zalozone kominiarki, na rekach za$ rekawiczki. Oskarzeni
krzyczeli ,dawaj kase”. D. N. (1) ubrany byl w kurtke czarna z malym napisem na plecach, ciemne spodnie i czarne
buty, P. P. (1) ubrany byt w gruba koszule w krate czerwono-czarna pozyczona od D. N. (1) nalozona na kurtke przed
wejSciem do banku, czarne spodnie. Oskarzony D. N. (1) trzymat w reku bron palng w postaci rewolweru Z. mierzac
nim w pracownikow banku. P. P. (1) wszed} za$ za biurka i nakazal wydanie pieniedzy z sejfoéw. Klientki placowki
styszac to wybiegly z placowki i zadzwonily na policje oraz obserwowaly bank. W. S. (3) natychmiast zamknatl szuflade
biurka, ktory jednocze$nie byt sejfem i weisnal przycisk antynapadowy. D. N. (1) krzyczal ,,dawaj kase, bo cie zabije”



mierzac do niego z pistoletu. W. S. (3) powiedzial, Ze nie ma uprawnien do otwarcia sejfu. Kiedy kasjerka wydala P. P.
(1) pieniadze ten kazal jej otworzy¢ sejf, przy ktorym nadal siedzial W. S. (3). Kasjerka zaczela otwiera¢ sejf, a P. P. (1)
krzyknat ,,odsun sie” i uderzyl W. S. (3) piescia w twarz. W. S. (3) odsunatl sie i skulil. M. J. (1) dala napastnikom torebke
foliowa na pienigdze, w Srodku byly dane jednego z klientéw banku i drobne pieniadze. Po zaborze pieniedzy, godzina
16.23.53., oskarzeni wybiegli z placowki i uciekli w kierunku ul.(...) po$lizgnal sie i przewrdcil na $§niegu, nastepnie
przebiegli na drugg strone ulicy w lewo, dalej skrecili w prawo koto budynku MOPS-u.

Kierownik zawiadomil policje oraz K. M. (1) z Banku (...). Placbwka byla ubezpieczona w (...), szkoda w postaci
skradzionych pieniedzy w wysokoSci 10 635,00 z} zostala naprawiona w catoéci.

Policja odnalazta wyrzucong rurke, na ktérej nie ujawniono zadnych sladéw nadajgcych sie do identyfikacji, natomiast
na odnalezionej reklamo6wce znaleziono material genetyczny mezczyzny, jednakze $lady daktyloskopijne nie nadawaly
sie do identyfikacji.

(dowéd: wyjasnienia oskarzonego D. N. k 410-4100dw., (...), zrozprawyk 398, P. P.k 1451, 16300dw.- (...), 19740dw.,
zrozprawy k 389-391, 472, zeznania §wiadkow: W. S. k 875-877, z rozprawy k 466-467, M.J. k 8780dw.-879, 8800dw.,
9900dw., z rozprawy k 468-470, D. B. k 8820dw.-883, z rozprawy k 470-471, M. B. k 8840dw.-885, z rozprawy k
471-472, A. S. k 897-898, z rozprawy k 573, I. S.-B. k 900, z rozprawy k 573-574, K. M. k 989odw., z rozprawy k
576, protokol ogledzin miejsca k 886-887, 888-890, dokumentacja fotograficzna z k 891 zalaczona do zalacznika nr
1, plyty DVD R z zapisem monitoringu zewnetrznego Spoéldzielni (...) z k 904, 919 zalaczone do zalgcznika nr 2 oraz
protokot ogledzin plyty k 932-933, plyta DVD R z monitoringu banku z k 925 zalaczona do zalacznika nr 2 odtworzona
na rozprawie k 736-737, protokdl ogledzin zapisu monitoringu ww plyty k 955-957, notatka policyjna k 961, opinia
kryminalistyczna ze zdjeciami k 964- 976, dokumentacja fotograficzna miejsca ujawnienia rurki k 1013 zalaczona do
zalacznika nr 2, opinia kryminalistyczna z dziedziny biologii i genetyki sadowej wraz ze zdjeciem rurki i reklamowki k
1015-1022, opinia kryminalistyczna z badan daktyloskopijnych k 1030-1032, protokoét z eksperymentu procesowego k
1592-15920dw., plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalaczone do zalacznika nr 3 odtworzone na rozprawie

k715)

Dwa tygodnie weze$niej do ww placowki, w ktorej znajdowala sie kasjerka D. M. (1) oraz M. J. (1), przyszed} oskarzony
D. N. (1). Wypytywal sie o udzielenie kredytu, pozyczki, przy czym byl niezdecydowany, nie umial podaé¢ kwoty
jaka chcialby uzyskaé, celu ani terminu, nie okazal dowodu osobistego, ale podal swoje imie i nazwisko, ktére D.
M. (1) sobie zapisala oraz nr telefonu, ktéry potem okazal sie nieprawdziwy. Zachowanie oskarzonego bylo na tyle
dziwne, odbiegajace od zachowan innych nowych klientow, ze po jego wyjéciu kasjerki rozmawialy na ten temat,
podejrzewajac, ze zostal przystany z Centrali banku celem sprawdzenia ich pracy.

(dowéd: zeznania $wiadkow z rozprawy : W. S. k 467, 468, 470, D. M. k 934-935, M.J. z rozprawy k 468-469)

W dniu 5 marca 2013 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z oskarzonym P. P. (1) dokonali trzeciego rozboju w placowce
partnerskiej banku (...) S.A. przy ul.(...) w L.. Okolo godziny 18.02. kasjerka M. F. (1) (obecnie N.) zamknela placowke
iwychodzila tylnymi drzwiami. Po otwarciu tylnych drzwi zostala wepchnieta do §rodka przez P. P. (1), ktéry wraz z D.
N. (1) weszli do banku. Oskarzony P. P. (1) przewr6cil pokrzywdzona, obaj krzyczeli ,,dawaj pieniadze bo cie zastrzele”.
P. P. (1) trzymat w reku pistolet Z. D. N. (1) wymachujac nim. D. N. (1) réwniez trzymat w reku pistolet Z., mial na
sobie czerwona bluze. P. P. (1) uderzyl pokrzywdzona, dwukrotnie pie$cig w lewy policzek, kiedy powiedziala ,zastrzel
mnie ale pieniedzy nie oddam”, a nastepnie ciaggnac za lewy bark, uderzajac w tuléw, zaciagnal ja do S. operacyjnej,
gdzie znajdowatl sie sejf kazgc go otworzy¢. M. F. (1) zanim otworzyta sejf wystukala kod alarmowy. W sejfie nie byto
banknot6w, wiec oskarzeni krzyczeli, zeby im dala banknoty. Oskarzony D. N. (1) zagrozil, zeby pokazala wiekszy sejf,
bo jak nie to odstrzeli jej noge. M. F. (1) wpusScila ich do innej S., gdzie znajdowal sie drugi sejf. Po zabraniu pieniedzy
do reklamo6wki, zabrali kasjerce klucze do banku, zamkneli drzwi wejSciowe i uciekli. P. P. (1) ubrany byl w kurtke,
spodnie, buty typu wojskowego wszystko w ciemnym kolorze. Obydwaj mieli kominiarki zalozone na twarz i glowe.
P. P. (1) bylo wida¢ oczy i jasne brwi, zas D. N. (1) —ciemne brwi.



M. F. (1) zawiadomita kierowniczke M. H. (1) opowiadajgc jej o zdarzeniu

Pobrane wymazy z powierzchni klamki zewnetrznej i wewnetrznej drzwi wej$ciowych do banku poddane analizie pod
katem proby oznaczenia profilu DNA daly wynik negatywny.

Oskarzeni zabrali pienigdze w kwocie 38 000,00 zl na szkode (...) S.A.
Bank nie byl ubezpieczony od tego typu zdarzen, szkoda nie zostala naprawiona.
Oskarzony D. N. (1) gazete (...) z notatka dotyczaca tego zdarzenia trzymat w mieszkaniu na biurku.

(dowobd: wyjaénienia oskarzonego D. N. k 4080dw., (...)., (...), z rozprawy k 398-399, P. P. k 1452, 1631, 19740dw.,
z rozprawy 389-391, 984-987, K. G. k 810dw., 870dw., 2710dw., z rozprawy k 393, zeznania §wiadkow: M. H. k
1040-1041, 10660dw., z rozprawy k 521, M. F. k 1044-1045, ujawnione na rozprawie k 713, protokol ogledzin zapisu
monitoringu zewnetrznego k 1063-1064, plyta z zapisem monitoringu zewnetrznego z k 1061 zalaczona do zalgcznika
nr 2 , dokumentacja fotograficzna z k 1076 zalaczona do zalacznika nr 2, protokoél z eksperymentu procesowego k
15940dw.- (...),odtworzone na rozprawie k 715, plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalgczone do zalacznika
nr 3, pismo z banku dot.szkody k 813, 968 tom V sadowy)

CZYNV

W dniu 23 lipca 2013 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzng o nieustalonej tozsamo$ci, dokonal rozboju
w placowce banku (...) S.A. przy ul.(...) w L.. Okolo godziny 13.40, napastnicy siedzac na murku przed blokiem ul.(...)
obserwowali wejécie do banku, kiedy z banku wyszli klienci, napastnicy podeszli do szyby bocznej okna banku, gdzie
stali okolo 1 minuty, nastepnie przeszli do wejscia banku, naciggneli kominiarki i okolo godziny 13.50., sprawcy weszli
do placowki, gdzie znajdowaly sie wowczas kasjerka M. S. (3) (obecnie T.) oraz przy wejs$ciu na zapleczu- kasjerka K.
C. (1) i kierownik placowki J. A.. Oskarzony D. N. (1) ubrany byt w czarng kurtke z bialym znaczkiem na karku, szare
spodnie dresowe, obuwie biate sportowe, czarne rekawiczki, na glowie mial czarng kominiarke z jednym otworem
na oczy, widoczne bylo czolo oskarzonego z brwiami, oczy i nos. Drugi napastnik, wyzszy i potezniejszy — w kurtke
koloru pomaranczowo-szara, spodnie dresowe z lampasami, buty czarne Adidas, szare rekawiczki, na glowie mial
zielona kominiarke z trzema otworami. Oskarzony trzymat w reku bron palna w postaci rewolweru Z., drugi sprawca
postugiwal sie przedmiotem przypominajacym bron palna. Napastnicy moéwili ,spokojnie, nic sie nie stanie, dajcie
pieniadze”. Kiedy J. R.-A. uslyszala slowa jednego z napastnikéw ,,zeby ci nic glupiego nie przyszlo do glowy” zamknela
drzwi od pomieszczenia socjalnego i z niego nie wychodzila, zas K. C. (1) wroécila na sale sprzedazy. M. S. (3)(obecnie
T.) schowala sie skulona przy szafie pancernej, oskarzony przystawil do tytu jej glowy bron kazal wychodzic¢ i polozyé
sie na ziemie, po czym dal jej czerwona reklamoéwke kazac zapakowac¢ w nig pienigdze z sejfu, razem przeszli do
sejfu, wtedy drugi napastnik powiedzial ,odbezpieczam bron”, po otwarciu sejfu M. S. (3)(obecnie T.) zapakowata
wszystkie pieniadze z szuflady i reklamowke oddala oskarzonemu, ktory sprawdzil czy szuflada jest pusta. W tym
czasie K. C. (1) stojaca przy sejfie znajdujacym sie przy jej stanowisku kasowym , wbila kod, szuflada z pieniedzmi
odchylila sie, oskarzony szarpatl za nia. K. C. (1) powiedziala, ze nie da sie jej tak otworzy¢, po czym wbila kod
napadowy otwierajacy po 3 minutach szuflade do konca i jednoczes$nie powiadamiajgcy centrum monitoringu firmy
(...). Napastnicy denerwowali sie, ze to tak dtugo trwa. Jeden z nich dal M. S. (3) (T.) reklamo6wke i kazal zapakowac
pienigdze. Po zapakowaniu wszystkich pieniedzy z sejfu napastnicy kazali pracownikom nic nie robié¢ i uciekli z
placowki. Gdy wychodzili z banku to $ciggneli kominiarki, jeden chowal bron za spodnie z przodu i szybkim krokiem
oddalili sie w strone ul.(...). M. S. (3)(obecnie T.) i K. C. (1) zapamietaly jasnobrazowe oczy nizszego napastnika z
dlugimi, jakby doklejonymi rzesami. Pracownice powiadomily policje, ochrone oraz dyrektora regionalnego.

Uciekajacych mezczyzn zauwazyli mieszkancy bloku przy ul.(...), ktérzy weze$niej obserwowali ich przed placowka.
Zachowanie napastnikow i ich ubiér w goracy dzien zwrécily uwage mieszkancéow bloku, ktdrzy po wejéciu mezezyzn
do banku zawiadomili policje.



Na miejsce przyjechal kierownik zespolu administracyjno-organizacyjnego banku (...).

Sprawcy zabrali pieniadze w kwocie 5 300,00 z} P. bankowa nie byla ubezpieczona od tego typu zdarzen, szkoda nie
zostala naprawiona.

Bank zglosil wypadek zbiorowy z tego zdarzenia, pracownice przebywaly na zwolnieniach lekarskich. M. S. (3) (obecnie
T.) do pracy w banku juz nie wrdcila.

Odziez, w ktéra wowczas ubrany byt D. N. (1) (kurtka) i drugi ze sprawcow (spodnie) znaleziono w mieszkaniu
oskarzonego i jego rodzicow.

(dowébd: wyjaénienia oskarzonego K. G. k 870dw., 810dw., 271-2720dw., z rozprawy k 393, D.N. k 4080dw-4009, (...).,
(...), zrozprawy k 389-400, zeznania Swiadkow: J.R.-A. k 14810dw.- (...), z rozprawy k 550-551, K. C. k 14840dw.- (...),
z rozprawy k 551-553, M. S. (obecnie T.) k 14860dw.- (...)., z rozprawy k 553-554, P.K. k 14880dw- (...), z rozprawy k
648-649, M.K. k 14900dw.- (...), z rozprawy k 649, protoko6l ogledzin miejsca k 1492-1496, protokoél ogledzin zapisu
monitoringu z banku k 1507-1510, plyta CD —R z zapisem monitoringu banku z k 1503 zalaczona do zalacznika
nr 3, protokoél ogledzin zapisu monitoringu z apteki k 1516-1518, plyta CD —R z zapisem monitoringu apteki z k
1515 zalgczona do zalgcznika nr 3, opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k 1524-1536, zgloszenie wypadku k 1546,
akta dochodzenia w sprawie wypadku z dokumentacja lekarska k 1549-1561, akta BHP k 1568, protokoét ogledzin ze
zdjeciami odziezy k 383-398, protokoél z eksperymentu procesowego k 1595-15950dw., plyty z zapisem eksperymentu
z k 1701 i 1702 zalaczone do zalacznika nr 3 odtworzone na rozprawie k 715, pismo z banku dot.szkody k 813, 968
tom V sadowy)

CZYN VI

W dniu 16 paZzdziernika 2013 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzna o nieustalonej tozsamo$ci, dokonat
rozboju w placowce agencyjnej banku (...) S.A. przy ul.(...) w L.. Okolo godziny 16.47., tuz przed zamknieciem
placowki, sprawcy weszli do placowki, gdzie znajdowala sie wowczas kasjerka M. S. (5). Oskarzony D. N. (1) ubrany
byl w czerwona bluze z napisem bialym na rekawie, z zalozonym na gtowie kapturem i pod spodem czapke z daszkiem
w kolorze bialym, ciemne spodnie i czarne rekawiczki, obuwie biale sportowe, drugi napastnik wyzszy i szczuplejszy
- rowniez z naciaggnietym na glowie kapturem, czarng czapke z daszkiem, ciemng bluze-kurtke z napisem na plecach,
ciemne rekawiczki, dzinsy niebieskie, biale sportowe buty. Oskarzony od razu poszed! blisko M. S. (5) siedzacej za
biurkiem kasowym, wyjmujac z kieszeni bluzy i okazujgc bron palna w postaci rewolweru Z. zazadal otwarcia szuflady
znajdujacej sie w sejfie kasjerskim i wydania pieniedzy. Drugi sprawca pozostawal w tyle. Kiedy M. S. (5) otworzyla
szuflade z pieniedzmi cofnela sie pod $ciane, zakryla twarz, wtedy obydwaj sprawcy wyciagali z szuflady pieniadze i
chowali do reklaméwki, ktora mieli przy sobie w kolorze czerwonym z napisami, a do ktérej takze wsypali monety
z kasetki lezacej na biurku. Nastepnie obaj zaczeli wychodzi¢, przy czym oskarzony powiedzial M. S. (5), zeby nic
nie robila przez nastepne 10 minut, gdyz na dachu naprzeciwko jest snajper. Pokrzywdzona uslyszata tez huk, kiedy
sprawcy wychodzili. Obaj napastnicy opuscili placowke o godzinie 16.48. Sprawcy zabrali pienigdze w kwocie 4077,78
28

Kasjerka zawiadomita ochrone S. (...) przyciskiem antynapadowym i zadzwonita do wlascicielki placowki agencyjne;j
banku (...) S.A. M. K. (2). Placbwka bankowa byla ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona w catoéci.

(dowobd: wyjaénienia oskarzonego D. N. k 4090dw., (...)., z rozprawy k 398, zeznania §wiadkéw: M.S. k 573-574., z
rozprawy k 436-437, M. K. k 5880dw., z rozprawy k 437-438, M. K. k 520-521, z rozprawy k 434, protoko6t ogledzin
zapisu monitoringu na pendrivie k 590-5910dw., no$nik z zapisem monitoringu z k 619 zalaczony do zalacznika nr
1, dokumentacja fotograficzna z k 597 zalaczona do zalacznika nr 1, opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k 611-618,
protokot ogledzin miejsca k 579-581, pismo ubezpieczyciela k 598, protokol z eksperymentu procesowego k 15920dw.-
(...), plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalaczone do zalgcznika nr 3 odtworzone na rozprawie k 715)



CZYN VII

W dniu 15 listopada 2013 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzna o nieustalonej tozsamos$ci, dokonat
rozboju w placowce ajencyjnej (...) S.A. w L. na ul.(...). Okolo godziny 16.25., sprawcy weszli do placowki, gdzie
znajdowala sie wowczas kasjerka A. W. (1). Oskarzony D. N. (1), ubrany w szara bluze z zalozonym na glowie kapturem
i pod spodem czapke z daszkiem, ciemne spodnie i czarne rekawiczki, trzymal w reku prawym bron palna w postaci
rewolweru Z.. A. W. (1) krzyknela wowczas (...). Oskarzony poszedl blisko do A. W. (1) siedzacej za biurkiem kasowym,
okazujac bron zazadal wydania pieniedzy z kasy méwiac, ze nic jej nie zrobig. A. W. (1) odsunela sie na krzesle do
Sciany. Drugi sprawca, rowniez z naciagnietym na glowie kapturem, ubrany w ciemna bluze-kurtke , siegnal reka
do szuflady sejfu, zabierajac z niej pieniadze i wkladajac do reklamoéwki, ktora mieli ze soba w kolorze czerwonym
z napisem, nastepnie przesypat do tej reklamowki zawarto$c kasetki na bilon, czes$é bilonu rozsypujac na podloge.
Oskarzony zazadal wydania wiecej pieniedzy, ale kasjerka odpowiedziala, ze wiecej nie ma. Nastepnie obaj zaczeli
wychodzié, przy czym oskarzony przystanal méwigec A. W. (1), zeby nic nie robila przez nastepne 5 minut, gdyz na
bloku naprzeciwko jest snajper. Obaj opuscili placowke o godzinie 16.21. Sprawcy zabrali pienigdze w kwocie 2 662,32
zl. Wybiegajacych z placowki i dalej oddalajacych sie szybkim krokiem, a nastepnie biegnacych w strone koSciola przy
ul.(...) sprawcow zauwazyly pracownice sasiadujacego przez Sciane sklepu (...) (obecnie K.), ktore uslyszawszy krzyk
zza Sciany wyszly ze sklepu na ulice.

Kasjerka zawiadomila ochrone S. (...) przyciskiem antynapadowym i zadzwonita do wlascicielki placowki ajencyjne;j
banku (...) S.A. M. K. (2), na miejsce przyjechal pelnomocnik wlascicielki — M. K. (4) oraz Kierownik Sekcji
Wydziatu kasowego banku (...), ktorzy ustalili po przeliczeniu ilo$¢ skradzionych pieniedzy. Placowka bankowa byla
ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona w calosci.

(dowdéd: wyjasnienia oskarzonego K. G. k 870odw., 81odw., 271, z rozprawy k 395, D.N. k 4090dw., (...)., (...),
z rozprawy k 398-399, zeznania Swiadkow: A. W. k 5220dw.-5230dw., z rozprawy k 432-433, M. K. k 520-521, z
rozprawy k 434, M. K. zrozprawy k 437-438, M..K. k 5350dw., z rozprawy k 710, H.(obecnie K.) k 5360dw., z rozprawy
k 434-435, protokol ogledzin zapisu monitoringu na plycie CD k 539-541, plyta CD-R z zapisem monitoringu z k 559
zalaczona do zalgcznika nr 1, dokumentacja fotograficzna z k 564 zalaczona do zalgcznika nr 1, opinia kryminalistyczna
ze zdjeciami k 549-558, protokét ogledzin miejsca k 524-525, protokoét z eksperymentu procesowego k 15920dw.- (...),
plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalaczone do zalacznika nr 3 odtworzone na rozprawie k 715)

CZYN VIII

W dniu 9 maja 2014 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzna o nieustalonej tozsamosci, dokonatl
rozboju w placowce Banku Spoéldzielczego Rzemiosta w L. przy ul.(...) lok. 3 usytuowanym w ciagu handlowym.
Okolo godziny 11.06., sprawcy weszli do placowki, gdzie znajdowaly sie pracownice J. M. (2) i K. J. (1) siedzace za
biurkami naprzeciwko lady dla klientow. Oskarzony D. N. (1) ubrany byt w czerwona bluze z napisami na klatce
piersiowej (tribal), zalozonym na glowie kapturem, spod ktérego wystawaly mu ciemne wlosy, dzinsowe niebieskie
spodnie, sportowe buty, czarne rekawiczki. Drugi napastnik ubrany szara bluze z kapturem na glowie, twarz zaslonieta
szalikiem, dzinsowe jasne spodnie. Obydwaj po wejSciu i stanieciu przed lada wyciagneli bron. Oskarzony trzymatl
w reku prawym bron palng w postaci rewolweru Z. skierowana w strone J. M. (2), przed ktorej biurkiem stal, drugi
napastnik trzymal w reku prawym przedmiot przypominajacy wygladem bron palng mierzac tym przedmiotem w
strone K. J. (1). Oskarzony zazadal wydania pieniedzy moéwiac, ze nic im sie nie stanie, jak nie beda ,,robi¢ numeréw”.
J. M. (2) na rozkaz polozyla sie na podlodze, za$ K. J. (1) zaczela wydawaé pieniadze z sejfu. Kiedy powiedziala, ze
nie ma wiecej pieniedzy, D. N. (1) przeskoczy! przez lade, sprawdzajac sejf i wyjmujac dalej pieniadze. Nastepnie
podszedl do J. M. (2) kazac jej otworzy¢ drugi sejf. Na kolanach J. M. (2) otworzyla sejf, po czym D. N. (1) wyjal z niego
pieniadze, ktére podawal drugiemu z napastnikoéw stojacemu nadal za lada, ten za$ wrzucal je do reklamoéwki koloru
czarnego ze zlotymi napisami. Nastepnie D. N. (1) wzial z sejfu kasetke z bilonem i przesypal zawartos¢. Nastepnie
oskarzony kazal sie pokrzywdzonym polozyé na podlodze i przeskoczyt lade prébujac ja najpierw otworzy¢ z zamka,
co mu sie nie udalo. Jeden ze sprawcow przed wyjSciem rozpylil gaz lzawiacy i obaj opuscili pospiesznie bank. J. M.
(2) podniosta sie natychmiast, wcisnela przycisk antynapadowy i wraz z kolezanka opuscily pomieszczenie. Dusilo



je i gryzlo w oczy, ktore lzawily. Przed bankiem podbiegt do nich R. K. (1) pracujacy przy naprawie tarasu, ktory
wraz ze swoim pracodawca D. W. (1) widzial biegnacych szybko w strone ul.(...) sprawcéw. Tych mezczyzn widziat w
okolicy banku réowniez w godzinach wcze$niejszych. Uciekajacych mezczyzn zauwazyla rowniez wlascicielka sklepu
znajdujacego sie w tym samy ciagu handlowym, co bank (...). K. J. (1) zadzwonila do centrali banku, do Kierownika
Zespolu administracyjnoorganizacyjnego banku (...), ktéry przyjechal na miejsce wraz z prezesem zarzadu, i ktory
powiadomil policje. Na miejsce zaraz przyjechali rowniez pracownicy firmy (...).

Sprawcy zabrali pienigdze w kwocie 37 464,26 zt. Placowka bankowa byla ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona
w catoéci.

J. M. (2) z uwagi na kolor skéry, ciemne gleboko osadzone oczy wydawalo sie, Ze sprawca w czerwonej bluzie jest
Romem. Na rozprawie podczas zeznan J. M. (2) rozpoznala oskarzonego D. N. i wskazala go jako sprawce, ktéry mial
bron, przeskoczyl przez lade, stal blisko niej, rozpoznala go przede wszystkim po oczach.

(dowaéd: wyjasénienia oskarzonego D. N. k 410, 1592., z rozprawy k 398, K. G. k 870dw., 810dw., 2710dw., z rozprawy
k 395-396, zeznania $wiadkow: J. M. k 7620dw.-7630dw., z rozprawy k 461-463, K. J. k 7770dw.-7780dw., z rozprawy
k 463-464, M. L. k 753, z rozprawy k 664-665, J. N. k 7580dw.-759, z rozprawy k 560, R. K. k 7600dw.-761, z
rozprawy k 673, D. W. k 8040dw., z rozprawy k 672, K. L. k 764-765, z rozprawy k 464-465, protokél ogledzin
zapisu monitoringu zewnetrznego na plycie CD k 810-811, plyta CD-R z zapisem monitoringu zewnetrznego z k 800
zalaczona do zalgcznika nr 1, opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k 825-842, zdjecie k 776, plyta DVD z zapisem
monitoringu wewnetrznego z k 843 zalaczona do zalacznika nr 1, protokoét ogledzin miejsca k 766-769, pismo banku
wraz z protokolem komisyjnego przeliczenia kas k 820-822, protokdl z eksperymentu procesowego k 15910dw.- (...),
plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalaczone do zalacznika nr 3 odtworzone na rozprawie k 715, pismo z
banku dot.szkody k 827 tom V sagdowy)

CZYN IX

W dniu 25 lipca 2014 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzng o nieustalonej tozsamosci, dokonal rozboju
w placowce Banku Spoéldzielczego Rzemiosta w E. przy ul.(...). Okolo godziny 11.00., sprawcy weszli do placowki,
gdzie znajdowaly sie pracownice I. K. (1) siedzaca za biurkiem i M. J. (2) znajdujaca sie na zapleczu w pomieszczeniu
socjalnym. Oskarzony D. N. (1) ubrany byt w szarg bluze z kapturem, spodnie khaki, sportowe buty, czarne rekawiczki,
na glowie mial zalozony kaptur od bluzy pod nim czapke z daszkiem, na twarz naciagnieta mial chuste bawelniang w
czarnym kolorze, widoczne byly ciemne oczy gleboko osadzone i ciemne grube brwi, spod bluzy wystawala mu kabura
na wysokoS$ci pasa. Drugi napastnik ubrany byl w brazowa bluze z kapturem typu polar z bialym napisem Diesel z
przodu, pod kapturem mial czapke z bialym daszkiem, na twarz naciggniety golf, rekawiczki. Oskarzony D. N. (1)
trzymal w reku bron palna w postaci pistoletu Z., ktora wyjal z kabury, drugi napastnik trzymat w reku przedmiot
przypominajacy bron palna, ktore okazali kierujac w strone oséb pokrzywdzonych. Po wejsciu oskarzony powiedzial
»ha ziemie, kasa, otwiera¢ sejf, napad”. Kiedy moéwil éciszal glos, przeciaggat wyrazy, tak ze na poczatku I. K. (1) go
nie rozumiala. Z zaplecza wyszla natychmiast na sale M. J. (2) kierujac sie w strone multisejfu po prawej stronie od
glownego wejscia. W tym czasie I. K. (1) powiedziala, Zze nie ma pieniedzy, gdyz przy jej stanowisku nie ma sejfu,
odeszla od swojego stanowiska i polozyla sie na ziemi. Oskarzony przeskoczyl lade i krzyknal do drugiej kasjerki
~otwieraj kase, wszystkie szuflady, spokojnie”. M. J. (2) otworzyla sejf, kolejne 4 szuflady, po czym polozyla sie na
podlodze. Oskarzony kleczac na podlodze zabieral pienigdze i wkladal do bialej reklaméwki, kt6éra trzymat nad lada
drugi napastnik. Przy wyjsciu, o godzinie 11.03., sprawcy rozpylili gaz pieprzowy mowiac ,spokojnie, bez zadnych
numer6w” i uciekli. Kasjerki wlaczyly alarm i opuscily placowke.

Uciekajacych mezczyzn zauwazyl przypadkowy przechodzien A. G. (1). Sporzadzono portret pamieciowy oskarzonego.

Na miejsce przyjechal kierownik zespolu administracyjno-organizacyjnego banku (...).



Ustalono ,ze sprawcy zabrali 14 950,90 zl na szkode Banku Spdldzielczego (...) S.A. w L.. Placowka bankowa byta
ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona w caloéci.

M. J. (2) przebywala na zwolnieniu lekarskim po zdarzeniu, podjela leczenie psychiatryczne, nie wrocila do pracy w
banku.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego D. N. k 409-410, 1595, z rozprawy k 398, K. G. k 81odw. , 870dw., 271, z
rozprawy k 395, zeznania §wiadkow: M. J. ki340o0dw.- (...)., (...)- (...), z rozprawy k 666-668, I. K. k 13440dw.- (...), z
rozprawy k 668-670, A. G. k 13420dw.- (...), ujawnione na rozprawie k 985, M. L. z rozprawy k 665, protoko6t ogledzin
miejsca k 1338-1339, pismo dot.wartosSci szkody k 1354, 1355, protokoél ogledzin zapisu monitoringu wewnetrznego
i zewnetrznego banku na plycie k 1357-1358, plyta CD-R z zapisem monitoringu wewnetrznego banku z k 1337
zalaczona do zalacznika nr 2, opinia z badan antroposkopijnych k 1377- 1386, dokumentacja fotograficzna na plycie
z k 1385 zalaczona do zalacznika nr 3, opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k 1388-1396, protokol z eksperymentu
procesowego k 15950dw.- (...), plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalgczone do zalacznika nr 3 odtworzone
na rozprawie k 715, pismo z banku dot.szkody k 813 tom V sadowy)

W dniu 7 lipca 2014r., przed napadem, okolo godziny 15.00. do placowki Banku Spéldzielczego (...) S.A. w L. przy ul.
(...) przyszedt oskarzony D. N. (1) celem dokonania rozpoznania placowki. Oskarzony rozmawiala z kasjerka I. K. (1),
chcial wykona¢ przelew miedzybankowy, mial przy sobie kartke z numerem konta w banku (...) , nie chcial wypelni¢
stosownego druku nawet przy pomocy kasjerki, w niejasny sposob ttumaczyt powod i cel operacji bankowej, w efekcie
nie dokonat transakcji z uwagi na zbyt wysokie koszty transakeji. Wychodzac rozgladal sie po pomieszczeniu. Kasjerka
zapisala nazwisko oskarzonego. Po wyjéciu z pracy, okolo godziny 17.00. I. K. (1) zauwazyla oskarzonego stojacego
przy samochodzie marki M. koloru jasnego zaparkowanego na parkingu osiedlowym od strony zaplecza placowki. I.
K. (1) podala rysopis oskarzonego — wzrost okolo 175cm, umie$niona sylwetka, wiek okolo 30-35 lat, na glowie mial
zalozona bandanke w trupie czaszki koloru czarno-bialego, zapamietala jego charakterystyczne oczy oraz to, ze mowil
w charakterystyczny spos6b przeciagajac wyrazy, dluzej wypowiadajac stowa.

(dowabd: protokoét ogledzin zapisu monitoringu banku wewnetrznego z dnia 07.07.2014r. k 1373-1374, pltyta CD-R z
zapisem monitoringu wewnetrznego banku z k 1351 zalgczona do zalacznika nr 3 odtworzona na rozprawie k 669 tom
IV sadowy, zeznania I. K. k 1368, z rozprawy k 668,669,670, M. L. z rozprawy k 665, wyjaénienia D.N. z rozprawy k 671)

CZYN X

W dniu 7 listopada 2014 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzna o nieustalonej tozsamosci, dokonat
rozboju w placowce banku (...) SA. w L. przy ul.(...). Okolo godziny 16.23, pod koniec godzin urzedowania, sprawcy
weszli do placoéwki, gdzie znajdowaly sie pracownicy- K. K. (2) (obecnie K.) M. G. (1) siedzace za biurkami i K. S.
(1). Oskarzony D. N. (1) ubrany byl w jasna bluze z naszytymi na lokciach latkami, ciemne spodnie, sportowe buty,
czarne rekawiczki, na glowie miat zalozony kaptur od bluzy a pod nim czapke, twarz do polowy zaslonieta mial
chustg. Drugi napastnik mial grubg twarz, ubrany byl w ciemna bluze w pasy zapinang bialym ekspresem, niebieskie
dzinsy, twarz mial zakryta szalo-kominiarka koloru khaki, prawdopodobnie lysy, na glowie mial zalozony kaptur od
bluzy a pod nim czapke, czarne rekawiczki. Obydwaj mieli w rekach przedmioty przypominajace bron palna, ktore
okazali kierujac w strone os6b pokrzywdzonych. Po wejsSciu napastnicy zaczeli krzyczeé ,na ziemie, kasa, otwierac
sejf”. M. G. (1) otworzyla sejf znajdujacy sie przy jej biurku i wraz z K. S. (1) polozyla sie na podlodze. D. N. (1) z
przedmiotem przypominajacym bron palng stanal za$ przy K. K. (2) siedzacej na krzesle przy swoim biurku i krzyknal,
aby wyciagnela wszystkie pieniadze. Kiedy K. K. (2) wyciagala pienigdze z sejfu znajdujacym sie przy jej biurku,
oskarzony poganial ja méwié¢ ,mam cie na muszce”, po czym wyciagnat z kieszeni reklamoéwke i zapakowal pieniadze.
K. K. (2) wtedy na polecenie oskarzonego poltozyla sie na podlodze. W tym czasie drugi z napastnikow stal przy biurku
M. G. (1) i wyciagal z sejfu pieniagdze. Nastepnie obaj napastnicy wyszli z pomieszczenia kazac wszystkim nadal lezeé
i rozpylajac gaz, po czym wybiegli z placowki o godzinie 16.28.12..

Uciekajacych mezczyzn zauwazyla przypadkowy przechodzien H. S. (1).



Na miejsce przyjechata dyrektorka oddzialu banku (...). Sprawcy zabrali 42 930,00 zl na szkode (...) S.A. dzialajacego
uprzednio jako (...) S.A. Placowka bankowa byla ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona w calo$ci.

(dowobd: wyjasnienia oskarzonego D. N. k 410., (...), z rozprawy k 398, K. G. k 810odw. , 870dw., 271, z rozprawy k
393-394, zeznania §wiadkéw: K.F. k 11940dw.- (...), (...)., z rozprawy k 529-530, K. K. (obecnie K.) k 11970dw.- (...).,
z rozprawy k 527-528, M. G. k12030dw.- (...)., z rozprawy k 524, 527, K. S. k 12060dw.- (...)., z rozprawy k 530-531,
534, H. S. k 1238-1239, z rozprawy k 646-647, protokét ogledzin miejsca k 1200-1202, wydruk z bilansowania kasy
k 1273-1274, protokot ogledzin zapisu monitoringu wewnetrznego banku na plycie k1306- (...), plyta (...) z zapisem
monitoringu wewnetrznego banku z k 1176 zalaczona do zalacznika nr 2, protokoét z eksperymentu procesowego k
1594-15940dw., plyty z zapisem eksperymentu z k 1701 i 1702 zalaczone do zalgcznika nr 3 odtworzone na rozprawie
k 715, opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k 598-629, pismo dot.naprawienia szkody k 922 akt sagdowych)

H. S. (1), tych samych mezczyzn, ktérych zauwazyla uciekajgcych z banku, widziala weze$niej w dniu 31 pazdziernika
2014r. przy przejéciu dla pieszych podziemnym na ul.(...) przy ul.(...). Wowczas, ubrani w bluzy z kapturami, wyszli
z podziemnego przejécia i stali na ulicy. Ponownie tych samych mezczyzn widziala 5 lub 6 listopada 2014r. Wowczas
mezczyzni okolo godzinie 16.00. weszli do P., w ktorej sprzedawala wyroby cukiernicze i chleb. Jeden z nich, wyzszy
kupil paczka, szczuplejszy za$ zachowywal sie dziwnie, jakby chcial, aby go nie rozpoznano. Tego samego dnia lub
nastepnego H. S. (1) mijala ich miedzy godzina 18.20. a 18.30., kiedy wracala z pracy, szli od ul.(...) do ul.(...). O
napadzie na placéwke bankowa przy ul.(...) dowiedziala sie czytajac artykul w Ekspresie dnia 8 listopada 2014r.

(dowdd: zeznania H. S. k 1238-1239, z rozprawy k 646-647 )
CZYN X1

W dniu 12 lutego 2015 roku w L., D. N. (1) dokonal rozboju w placowce (...) S.A. przy ul.(...). Okolo godziny 09.30,
oskarzony szarpnal za drzwi placowki bankowej, ktére byly zamkniete (otwierane tylko przyciskiem kasjera badz
z klamki wewnetrznej) po czym odszed}l w strone sklepu sasiedniego. Widzac to, pracownica J. S. (1) otworzyla
drzwi zapraszajac do Srodka. Oskarzony ubrany byl w jasng kurtke w brazowa krate z kapturem na glowie, czarne
dzinsy, na szyi mial zalozona chustke, nie miala zamaskowanej twarzy. Z kurtki wyjat przedmiot przypominajacy bron
palna, ktora skierowal w strone os6b pokrzywdzonej zadajac wydania pieniedzy, moéwiac ,to jest napad, nie zartuje”,
przeszedl za biurko kasjerki i z przedmiotu, ktory wyjal oddat strzal w podloge ktoéry nie pozostawil zadnego Sladu.
Nastepnie z szuflady sejfu oskarzony sam wyjal pieniadze i wlozyl je do reklamo6wki. Nastepnie z kieszeni kurtki wyjat
pojemnik z gazem i rozpylit go w oczy kasjerki, po czym wyszedl. J. S. (1) powiadomila ochrone oraz pelnomocnika
kierownika placowki- M. K. (4).

Oskarzony zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1750,00 zl na szkode (...) S.A. Placdwka bankowa byla
ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona w caloéci.

W placéwece nie bylo zalaczonego monitoringu.

Pokrzywdzona, ktéra wskazala, ze napastnik by} charakterystyczna osoba, rozpoznala go na okazywanych zdjeciach
oraz na rozprawie zaznaczajac, iz napastnik byl mlodszy, szczuplejszy na twarzy.

Komunikat dotyczacy tego zdarzenia ukazal sie w Expresie 1. 12 marca 2015r.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego D. N. k 410, 1593, z rozprawy k 398, K. G. k 81odw. , 870dw., 271, z rozprawy
k 394, ,zeznania §wiadkow: J. S. k 1987-1988, 2116-2117, z rozprawy k 555-557, M. K. k 2013-2014, z rozprawy
k 434, protokoét ogledzin miejsca k 1989-1991, dokumentacja fotograficzna z k 1996 zalaczona do zalacznika nr 3,
opinia kryminalistyczna z zakresu badan antroposkopijnych z portretem k 2002-2007, opinia kryminalistyczna z
zakresu badan biologicznych k 2030-2034, tablica pogladowa ze zdjeciem oskarzonego k 2115, informacja rzecznika
prasowego policji k 2011-2012, protokél z eksperymentu procesowego k1593- (...)., plyty z zapisem eksperymentu z k
17011 1702 zalgczone do zalacznika nr 3 odtworzone na rozprawie k 715)



CZYN XII

W dniu 2 kwietnia 2015 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzng o nieustalonej tozsamosci, dokonal rozboju
w placowce banku (...) S.A przy ul.(...) w L.. Okolo godziny 13.24, sprawcy weszli do placowki, gdzie znajdowaly
sie pracownicy- K. K. (2), (obecnie K.) M. G. (1) i kierowniczka K. F. (1) siedzace za biurkami. Oskarzony D. N.
(1) ubrany byl w jasna bluze z kapturem zapinana na ekspres, spodnie dzinsowe niebieskie, sportowe buty koloru
czarnego, czarne rekawiczki, na glowie mial zalozony kaptur od bluzy a pod nim czapke z ciemnym daszkiem. Drugi
napastnik ubrany byl w bluze z kapturem zapinana na ekspres koloru bordowego, spodnie dzinsowe niebieskie, czarne
rekawiczki, na glowie mial zalozony kaptur od bluzy a pod nim czapke z ciemnym daszkiem, trampki ciemne z bialymi
czubkami i sznuréwkami. Obydwaj mieli w rekach przedmioty przypominajace bron palna, ktoére okazali kierujac
w strone osob pokrzywdzonych. Po wejéciu napastnicy zaczeli krzyczeé ,na ziemie, kasa, otwierac sejf”, przeszli do
biurek. K. F. (1), jak zobaczyla bron od razu polozyla sie na podlodze. Kasjerki popedzane przez napastnikow otwieraly
kolejne sejfy znajdujace sie przy ich biurkach i wydawaly pieniadze, ktore sprawcy chowali do reklaméwki czarno-
bialej. Caly czas krzyczeli, aby kasjerki polozyly sie na podlodze, co uczynily. Nastepnie obaj napastnicy wyszli z
pomieszczenia kazac wszystkim nadal leze¢ i rozpylajac gaz, po czym wybiegli z placéwki o godzinie 13.26.

K. F. (1) wezwala nastepnie policje i ochrone.
Ustalono, ze sprawcy zabrali 76 400 zl na szkode (...) S.A. dzialajacego uprzednio jako (...) S.A
Placoéwka bankowa byla ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona w calo$ci.

Po zdarzeniu M. G. (1) podjela leczenie psychologiczne, nie wrocila juz do pracy w przedmiotowym banku, podobnie
K. K. (5)i K. F. (1). pozostawaly na zwolnieniu lekarskim, podjely leczenie u psychologa i psychiatry i zmienily miejsce
pracy. .

(dowdéd: wyjasnienia oskarzonego D. N. k 410., (...), z rozprawy k 398, zeznania Swiadkow: K.F. k 1785-1787,
z rozprawy k 529-530, K. K. (obecnie K.) k 1789-1790, z rozprawy k 528-529, M. G. k 1798-1799, z rozprawy k
525-527, protokot ogledzin miejsca k 1792-1793, protokoét ogledzin zapisu monitoringu wewnetrznego banku na plycie
k 1805-1806, plyta (...) z zapisem monitoringu wewnetrznego banku z k 1803 zalaczona do zalacznika nr 3, notatka k
1826, protokol z eksperymentu procesowego k 1594-15940dw., plyty z zapisem eksperymentu z k 17011 1702 zalaczone
do zalacznika nr 3 odtworzone na rozprawie k 715, opinia kryminalistyczna ze zdjeciami k 5908-604, 630-644, pismo
z banku dot.naprawienia szkody k 922 akt sadowych)

CZYN XII1

W dniu 19 listopada 2015 roku, oskarzony D. N. (1) wraz z drugim mezczyzna o nieustalonej tozsamos$ci, dokonat
rozboju w placowce banku (...) S.A. w L. przy ul.(...). Okolo godziny 14.43, sprawcy weszli do placowki, gdzie
znajdowaly sie pracownice M. G. (3) i S. N. (1) siedzace za biurkami. Oskarzony D. N. (1) ubrany byl w jasnag
bluze, pozyczong od K. G. (1), ciemne spodnie, sportowe buty, czarne rekawiczki, na glowie mial zalozony kaptur
od bluzy a pod nim czapke z daszkiem koloru czerwonego. Drugi napastnik ubrany byl w jasna bluze z kapturem
na glowie, twarz mial zaslonieta szalikiem, czapke z daszkiem koloru czarnego, ciemne spodnie. Po wejsciu i
stanieciu przed pokrzywdzonymi napastnik o nieustalonej tozsamo$ci wyciagnal bron w postaci rewolweru Z. zadajac
wydania pieniedzy slowami ,kasa, dawaj kase, na podloge”. Oskarzony D,N. trzymatl pistolet Z. w reku w kieszeni
bluzy. Pracownice uklekly na podlodze przy biurkach, M. G. (3) zdazyta wlaczy¢ przycisk antynapadowy, podala
napastnikowi pienigdze z kasetki biurka. Napastnicy zapakowali pieniagdze do torebki foliowej i krzykneli ,,malo, wiecej
kasy, gdzie jest kasa”. M. G. (3) przeszla z nimi na zaplecze, gdzie znajdowal sie gléwny sejf, za nig szla S. N. (1).
Napastnik wymachiwat bronig przed pokrzywdzonymi krzyczac ,,szybko szybko”. Do pomieszczenia z sejfem weszla
M. G. (3) z oskarzonym, drugi napastnik stal z S. N. (1) przed drzwiami celujgc pistoletem raz w nig raz w M. G.. Kazal
tez ukleknaé S. N. na podlodze. Po zabraniu pieniedzy napastnicy psikneli na glowe pokrzywdzonych duszacy gaz i
uciekli, godzina 14.47., w kierunku dworca L. Z.. Uciekajacych mezczyzn zauwazyli réwniez przypadkowi przechodnie



malzonkowie A. i A. S. (3). Na miejsce przyjechal wlasciciel placowki A. K. (1), ktéry na skutek uruchomienia alarmu
otrzymal informacje o zdarzeniu sms-em. A.K. zadzwonit do firmy (...) i po policje. Ustalono ,ze sprawcy zabrali 27
502,71 z}. Placowka bankowa byla ubezpieczona, szkoda zostala naprawiona w calosci.

M. G. (3) po napadzie zrezygnowala z pracy.

(dowéd: wyjasnienia oskarzonego D. N. k 4080dw., (...), zrozprawy k 398, K. G. k 810dw., 870dw., 2700dw.-2720dw,
z rozprawy k 394, 395-396, zeznania $wiadkoéw: M. G. k 10860dw.- (...), z rozprawy k 520, S. N. k 10910dw.- (...), z
rozprawy k 522, A.K. k 1100-1101, 1161-1162, z rozprawy k 709-710, D. M. k 1103-1104, z rozprawy k 574-575, M. L. k z
rozprawy k 575, K. S. k 11550dw., z rozprawy k 575-576, A. S. k 11410dw., Z rozprawy 672, A. S. k 11440dw., zrozprawy k
576-577, protokdl ogledzin miejsca k 1094-1096, zdjecia wygenerowane z zapisu monitoringu wewnetrznego banku k
119-1124, plyty DVD z zapisem monitoringu wewnetrznego banku z k 1118, 1130 zalaczona do zalacznika nr 2, protokot
ogledzin zapisu monitoringu wewnetrznego banku na plycie k 1133-1136, protokét ogledzin zapisu monitoringu
zewnetrznego T. k 1149-1150, protokodl z eksperymentu procesowego k 1590-15910dw., plyty z zapisem eksperymentu
z k 1701 i 1702 zalgczone do zalacznika nr 3 odtworzone na rozprawie k 715, pismo z banku dot.szkody k 825 tom
V sadowy)

CZYN X1V

W czerwcu 2013r. M. G. (5), na pro$be oskarzonego P. P. (1), pozyczyl mu butle z gazem oraz wezem i obejma, breche
metalowa celem uzycia do wysadzenia bankomatu. Pozyczyl mu réwniez samochéd bialy V. (...). M. G. (5) mial za to
otrzymac 20% skradzionych z bankomatu pieniedzy. P. P. (1) przyjechal po ww rzeczy i odjechal z nimi pozyczonym
samochodem.

W dniu 15 czerwca 2013 roku, okolo godziny 3.00. nad ranem, P. P. (1) poszedl w poblize sklepu (...) przy
ulicy zakladowej 38/40 w L., gdzie znajdowal sie bankomat EuroNet. Usilowal dokona¢ wlamania do bankomatu
poprzez wysadzenie jego przedniej czesci celem dostania sie do kasety z pieniedzmi i zaboru w celu przywlaszczenia
znajdujacych sie pieniedzy. Za pomoca dostarczonych przez M. G. (5) materialow w postaci butli gazowej, metalowego
lomu, weza plastikowego, obejmy metalowej, uszkodzil jedynie konstrukcje bankomatu doprowadzajac do nadpalenia
i stopienia plastikowych elementéw i odpadniecia fragmentu urzadzenia, nie dostajac sie jednakze do kasety z
pieniedzmi. Wowczas w kasecie bankomatu znajdowalo sie 58 800,00 zl.. Spowodowane uszkodzenia bankomatu
wyceniono na szkode (...) Sp. z 0.0. w W. o wysokosci 15 358,46 zt (rownowarto$é 3 641,17 euro). Szkoda zostala
naprawiona. Miejsce przestepstwa nie bylo objete monitoringiem.

(dowéd: wyjasénienia P. P. (1) k 4180dw.-419, (...), 19740dw., z rozprawy k 388-391, wyjaénienia M. G. (5) skladane
w charakterze podejrzanego k 431, 434, 20960dw.-2097, zeznania §wiadkow: M. G. (5) z rozprawy k 577-578, S. T. k
476, zrozprawy k 435-436, protokol ogledzin bankomatu k 470, wycena k 480, notatka policyjna k 450, dokumentacja
fotograficzna k 484 zalaczona do zalacznika nr 1 k, pismo E. dot.szkody k 926 akt sadowych).

Oskarzony P. L. (1) w polowie czerwca 2013r. przebywal przez kilka dni wraz z narzeczona D. O. (1) w B. T.. Podczas
pobytu i spaceru po Zakopanym spotkal znajomych to jest partnerke J. E. M., z ktorymi widywal sie w L. sporadycznie
na meczach pilkarskich. E. M. byta wowczas z przyjacielem, ktorego oskarzony pomylil z jej synem D. o pseudonimie

(...

(dowéd: wyjasnienia oskarzonego P. L. z rozprawy k 562, 712, zeznania §wiadkéw z rozprawy: D. O. k 561-562, 711,
J.D. k712 E. M. k 733 -7330dw., D. M. (4) k 734)

A. P. (1) prawdopodobnie przebywa za granica, od 2012r. jest poszukiwany listem gonczym do 3 réznych spraw. (...)
dotyczace A. P. (1) zostaly wylaczone z niniejszej sprawy na etapie §ledztwa celem odrebnego prowadzenia w zakresie
czynu z pkt.V.

(dowobd: informacja k 1897, dane o karalnoéci k 2109-2110, postanowienie k 2138).



(...) dotyczace D. N. (1) w zakresie czynu z art.62ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, zostaly wylaczone z
niniejszej sprawy na etapie $ledztwa celem odrebnego prowadzenia.

(dowobd: postanowienie k 2139).

M. G. (5) zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia w sprawie IV K 203/16 za czyn
z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6481 kk na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok ten
zostal wydany w trybie art.335 kpk.

(dowdbd: odpis wyroku k 568)

(...) dotyczace M. K. (1) zostaly wylaczone z niniejszej sprawy na etapie Sledztwa celem wydania merytorycznej decyzji
z uwagi na jego $mier¢. M. K. (1) zmarl w dniu 13 marca 2016r. w wieku 32 lat. Mial 175cm wzrostu, waga 120 kg, oczy
piwne, szatyn, strzygt sie na lyso, pod prawym okiem na policzku mial pieprzyk.

(dowdéd: odpis aktu zgonu k 505, zeznania §wiadka S. K. k 15760dw.- (...), K. T. k 1585-1586, fotografie k 1578-1580,
postanowienie k 2134-2137, wyjasnienia D.N. z rozprawy k 533)

Oskarzony D. N. (1) bral dobrowolny udzial w eksperymencie procesowym, podczas ktorego skladal
wyjaénienia. Eksperyment prowadzil funkcjonariusz K. L. (2), protokolantem byl A. Z. (1), technikiem — J. M. (4).
Podstawa eksperymentu byly uprzednie wyjasnienia oskarzonego. Wraz z funkcjonariuszami policji jezdzil na kolejne
miejsca zdarzenia, przy czym adresy placowek bankowych znane policji, zostaly przez funkcjonariuszy pogrupowane,
policjanci decydowali w ktére miejsca zdarzen podjada i dopiero na miejscu oskarzony byl pytany, czy jest w stanie
wskazaé miejsce rozboju. Oskarzony wskazywal poszczego6lne placéwki bankowe, szczegdly dotyczace dojazdu do nich,
miejsca zaparkowania samochodu, okolicznoS$ci zdarzen, podajac, z kim byt w palcowce, szczegoly ubioru, wskazywal
jaka mieli przy sobie bron, kto wydawat polecenie pracownikom poszczegdlnych placowek, ilu pracownikoéw wowcezas
bylo w $rodku, ile pieniedzy zostalo skradzione, w co pieniadze zostaly zapakowane, w jaki sposob dzielili sie
pieniedzmi, gdzie uciekali. Oskarzony przy tym wielu szczeg6léw nie pamietal, czasami powtarzal za funkcjonariuszem
policji i przytakiwal mu, co do podanej przez niego okolicznosSci. Podczas tej czynnoSci procesowej nie wchodzono
do wnetrza placowek bankowych. Na koniec, na pytanie, oskarzony kategorycznie o§wiadczyl, ze nie dokonal innych
napadéw na ul.(...) na jubilera. Oskarzony, podczas eksperymentu mial zalozone kajdanki. Zaden z policjantéw nie
konsultowat z oskarzonym co ma wyja$nia¢ na temat poszczegodlnych zdarzen. Na biezgco funkcjonariusz policji A.
Z. (1) sporzadzal protokoél z eksperymentu. Eksperyment byt rejestrowany kamera przez J. M. (4), ktéry nagrywat
fragmenty eksperymentu od momentu przyjazdu w okre$lone miejsce, gdzie oskarzony wyjasnial na temat tego co
sie tam podczas zdarzenia wydarzyto do momentu, kiedy oskarzony nie mial juz nic odnoénie danego zdarzenia do
powiedzenia. Ciecia w nagrywaniu spowodowane byly tym, ze zapis na kamerze stanowil dokumentacje uzupehiajaca
do protokolu z przebiegu tego eksperymentu. W zwiazku z tym, zapis protokotu z eksperymentu z k 1590-1596 (tom
VIII §ledztwa) nie jest tozsamy z nagraniem na zalgczonej plycie. Prowadzacy eksperyment decydowal co ma byé
nagrywane podczas eksperymentu.

(dowdd: protokol z eksperymentu k 1589-1596 tom VIII, zapis na plycie CD zalacznik nr 3, kopia plyty, ujawnione
na k 714 tom IV sadowy, zeznania $§wiadkéw z rozprawy: K. L. k 728-730, J. M. k 730-731, A. Z. k 731-733).

D. N. (1), lat 40, przed osadzeniem zamieszkaly L., ul. (...), legitymuje sie wyksztalceniem $rednim, z zawodu —
technik urzadzen sanitarnych, przed aresztowaniem przez 2 lata nie mial stalej pracy, pozostajac na utrzymaniu
rodzicow i podejmujgc prace dorywcze, wczeSniej pracowal w sposob ciagly, ostatnio w S., jako kierowca
operator wozkow jezdnych, z wynagrodzeniem 1.800,00 zlotych miesiecznie netto, z dodatkowym dochodem z
nadgodzin, nie posiada majatku. Oskarzony jest rozwiedziony, ma dwoje dzieci w wieku 10 i 8 lat, obciazony
obowigzkiem alimentacyjnym w wysokoSci 600,00 zlotych. Oskarzony nie byt karany, nie byl leczony neurologicznie,
psychiatrycznie i odwykowo. Tymczasowo aresztowany od dnia zatrzymania to jest od dnia 22 grudnia 2015r. Od
dziecinstwa ma wade wymowy- jakanie, zacinanie, przeciggnie sylab.



(dowéd: dane osobo-poznawcze k 384-385 akt sadowych, wyja$nienia oskarzonego k 268odw., postanowienie k
135-136 , wywiad $rodowiskowy k 220-221, informacja o dochodach k 236, 237, dane o karalnos$ci k 970 akt sadowych,
zeznanie $wiadka R. B. z rozprawy k 936)

K. G. (1), lat 37, przed osadzeniem zamieszkaly L., ul. (...) z matka i ojczymem, a wczeéniej w K., legitymuje
sie wyksztalceniem zawodowym, z zawodu — elektromechanik samochodowy, przed aresztowaniem zatrudniony
w B., jako operator, z wynagrodzeniem 1.800,00 zlotych miesiecznie netto, nie posiada majatku. Oskarzony jest
rozwiedziony, ma dwoje dzieci w wieku 16 i 7 lat, obcigzony obowigzkiem alimentacyjnym w wysoko$ci 700,00
zlotych. Oskarzony byl karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu, ostatni wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi
Srédmieécia w Lodzi z dnia 09.09.2015r. za czyn z art.178a §. 4 k.k. Tymczasowo aresztowany od dnia zatrzymania
do 12.09.2017r., przy czym od 22 grudnia 2015r. do czerwca 2017r. odbywat kare pozbawienia wolnoéci. Byl leczony
psychiatrycznie od 1999 r., przyznano mu II grupe inwalidzka z uwagi na orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu
umiarkowanym (organiczne uszkodzenie mézgu), z tego tytulu otrzymuje rente w wysokosci 930,00 zlotych. Biegli
lekarze psychiatrzy i psycholog po jednorazowym badaniu oskarzonego stwierdzili pelna poczytalnoéé¢ oskarzonego
i jego zdolno$¢ do samodzielnej i rozsadnej obrony. Oskarzony nie zdradza objawow choroby psychicznej ani cech
uposledzenia umystowego, rozpoznano cechy osobowosci nieprawidlowej, sprawno$é intelektualng na poziomie
dolnej normy oraz szkodliwe uzywanie alkoholu.

(dowdéd: dane osobo-poznawcze k 385 akt sadowych, postanowienie k 139-140, wywiad §rodowiskowy k 222-223,
informacja o dochodach k 239,240, opinia sadowo-psychiatryczna k 244, opinia psychologiczna k 1439, 1730, 2037, z

zawiadomienie k 906, )

P. P. (1), lat 40, legitymuje sie wyksztalceniem Srednim, z zawodu kaletnik, przed aresztowaniem pracowal jako
pomocnik budowlany z wynagrodzeniem 1.800,00 zlotych miesiecznie netto, nie posiada majatku. Oskarzony jest
rozwiedziony, ma dwoje dzieci w wieku 9 i 7 lat, obcigzony obowigzkiem alimentacyjnym w wysokosci 800,00 zlotych.
Oskarzony byl karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu, ostatnie wyroki skazujace sadu rejonowego dla Lodzi
Widzewa w Lodzi z dnia 08.05.2014r. sygn..akt II K 54/14 oraz z dnia 16.04.2014r. sygn.akt IV K 185/14 za czyny z
art.278 § 1 k.k. Wczesniej to jest przed 2013r. karany dwukrotnie w 2008roku za czyn z art.178a81 kk i z art.27081
kk. Oskarzony nie byl leczony neurologicznie, psychiatrycznie, odwykowo. Zatrzymany w dniu 19 kwietnia 2016r.,
zastosowano wobec niego tymczasowe aresztowanie.

(dowébd: dane osobo-poznawcze k 385 akt sadowych, dane o karalnoSci k 976-978akt sadowych , notatka z
zatrzymania k 487, protokoél zatrzymania k 489, postanowienie o tymczasowym aresztowaniu k 1424-1425,)

P. L. (1), lat 40, legitymuje sie wyksztalceniem zawodowym, z zawodu — monter konstrukeji stalowej, przed
osadzeniem pracowal w zawodzie z dochodem $rednim miesiecznym 2.300 zl, nie posiada majatku. Oskarzony jest
kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Oskarzony nie byl leczony neurologicznie, psychiatrycznie, w 2004r leczyt
sie odwykowo. Oskarzony byl karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. Obecnie odbywa kare pozbawienia
wolno$ci, koniec kary przypada na 2023r.

(dowéd: dane osobo-poznawcze k 385 -386 akt sagdowych, dane o karalnosSci k 1008-1009 akt sagdowych)

Podczas pierwszego przestuchania w toku Sledztwa przed prokuratorem, oskarzony D. N. (1), po przedstawieniu
zarzutu z pkt.I, nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego czynu wyjaéniajac, iz z K. G. (1) pojechali na ul.(...) na
rynek, postawili auto, szli w strone ul.(...), nagle uslyszeli halasy, krzyki, oskarzony poczul uklucie, porazil go prad,
nagle dobiegli do niego, powalili na ziemie. Oskarzony powtorzyl, ze wraz z kolega szli na rynek na zakupy, chcial
kupi¢ fasolke, antenke do radia, ,przygotowania do §wiat”. Bron mial przy sobie, bo sie boi, bo zostal napadniety,
co zostalo zgloszone na policje. Oskarzony dodal, ze wowczas nie mieli zamiaru wej$é do banku, mieli przejsé przez
ulice, potem nawet jecha¢ dalej na zakupy ,,do Manu”, zatrzymanie ich to pomytka. Dodal, Ze jak robi oplaty to nie
nosi broni ze sobg.



Odpowiadajac na pytania oskarzony wyjasnil, ze kazda z broni zatrzymana u niego kupil 2 lata temu, zadna z nich nie
wymaga pozwolenia, wyprobowal kazdg z nich bo potrafi strzelaé, strzaly sa celne bo strzela sportowo, strzela z obydwu
rak, lubi strzelac z lewej reki, szczegdblnie z procy ale podpisuje sie prawg reka. Bron, ktéra mial podczas zatrzymania
nosil w kaburze na pasku w samoobronie. Na ul.(...) bywa raz na dwa tygodnie, natomiast w banku na tej ulicy byt
raz pare lat temu. Zapytamy o dzien 21 grudnia 2015r. podal, Ze by} na zakupach na rynku przy ul.(...), w domu robil
pranie, w niedziele byl na gieldzie a w sobote w K. u dzieci. Wypowiedzial sie tez odnoénie suszu znalezionego u niego,
ze sprzedany mu zostal jako pochlaniacz wilgoci. P. w tym zakresie zostalo wylaczone do odrebnego prowadzenia.
Odnoénie znajomosci ze wspotoskarzonym K. G. wyjasnil, ze zna sie z nim od dziecinstwa, zgadali sie po latach, gdyz
nie bylo go 15 lat. (k 90-91).

Na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oskarzony D. N. (1) nie przyznal sie do winy
wyjaéniajac tozsamo z tym , co mowil wezesniej. Dodal, ze bron zakupil na rynku, ze $pi z bronia, ale do banku nie
wchodzi z bronig (k 134).

Wyjasniajac po raz trzeci w postepowaniu przygotowawczym D. N. (1) odpowiadajgc na pytania prokuratora odniost
sie do suszu, ktéry u niego ujawniono, wyjasnial w przedmiocie jego pracy zarobkowej, podajac spontanicznie, iz w
B. pracowal tylko 1 dzien, tam nie podobalo mu sie, pracowal tez w magazynie, wczesniej w firmie (...), C., V., u
rodzicow w gospodarstwie rolnym, natomiast ogblnie przez ostatnie 2 lata przed zatrzymaniem nie miat stalej pracy,
pracowal dorywczo i pomagala mu rodzina. Nadto wyjasnial, iz pieniadze jakie przy nim ujawniono w wysokos$ci 6
0000 zt pochodzily z wynagrodzenia w firmie (...), w ktérej pracowal 4 miesigce z wynagrodzeniem 1800 zl oraz od
rodzicow, przy czym zaznaczyl, ze praca w firmie (...) byla jego ostatnig stala praca. Podal, ze gotéwke zawsze nosi
przy sobie, gdyz obawial sie wlamania do mieszkania. Takie wlamanie mial kiedy$ w 2013r., wowczas okradl go kolega
z dziecinistwa P. P. (1) (wowczas nie pozostajacy w zainteresowaniu organdw Scigania w niniejszej sprawie), do czego
sie P. P. (1) przyznal kradngc oprécz 5 000 zl, laptopa, zegarki, aparat fotograficzny i bizuterie. Postepowanie w tej
sprawie zostalo umorzone, oskarzony nie sktadat zazalenia. Podal, ze z P. P. (1) nie utrzymuje juz zadnych kontaktow.
W zakresie zarzucanego mu czynu z pkt.I podtrzymal wczeéniejsze wyjasnienia powtarzajac, iz szedl wowczas po
Swiateczne zakupy (k 268-269).

Wyjasniajac po raz kolejny w postepowaniu przygotowawczym (kwiecieti 2016r.) D. N. (1) przyznat sie do popelnienia
zarzucanych czynéw z pkt. I, V, XIII aktu oskarzenia i odpowiadajac na pytania prokuratora wyjasnil, ze czynow
dopuscilt sie z P. P. i M. K., ktérego wyglad opisal, dodajac, ze i P. L. i M.G. dokonywali tych przestepstw. Dalej ujawnit
okoliczno$ci czynoéw zarzucanych aktem oskarzenia wskazujac z kim dokonal napadéw, kiedy, na jakiej ulicy, ile razy,
w jaki sposob, przy czym odno$nie zdarzen w placowce bankowej na ul.(...) (czyn VI, VII i XI), wskazal, ze byl tam
raz z M. K. (1), wowczas mial na sobie czerwona bluze, za drugim razem byl sam. Wskazal tez jakim rodzajem broni
postugiwal sie on i wspolsprawca przy poszczegolnych zdarzeniach z pkt. X, XII, 111, za wyjatkiem czynu z pkt. XI
(,ja mialem bron” — bez podania szczegoldéw). Natomiast opisujac okoliczno$ci popelienia czynu z pkt. XIII wyjasnil,
ze mial wéwczas bron Z., ktéra byla nabita, gdyz zwykle ma nabita bron. Nadto opisat swoj wyglad, oraz wyglad P.
P., wskazal tez na co wydawal zarobione pieniadze. Dodatkowo wyjasnit na okolicznosé czynu XIV, podajac, iz P. P.
chwalil sie, ze dokonal tego czynu z P. L. udzial w tym mial mieé tez M. G., mial plan obserwowaé wcze$niej bankomat
czekajac, az bedzie pelen pieniedzy. Oskarzony rozpoznal ubrania zatrzymane u rodzicow w domu w postaci kurtki
ortalionowej i spodni dresowych jako swoja wlasnosé podajac, kto i podczas ktérego napadu ich uzywal, wyjasnil tez
ktérych napadéw dokonal w czerwonej bluzie z napisem tribal (k 408-411).

Wyjasniajac podczas eksperymentu procesowego w dniu 8 czerwca 2016 roku, oskarzony przyznatl sie do
popehienia zarzucanych czynéw podajac okolicznos$ci 11 zdarzen przyjetych ostatecznie w akcie oskarzenia, tresé
tych wyjaénien jest zbiezna z wczeéniej sktadanymi, przy czym odpowiadajac na pytania funkcjonariuszy policji
opisywaljakiego rodzaju bron przy poszczegdlnych zdarzeniach posiadat on i wspdlnik. Odnosnie zdarzenia z placéwki
bankowej przy ul.(...) wyjas$nil ponownie, ze dwa razy dokonal tam napadu rabunkowego — za pierwszym razem z M.
K., zabrali woéwczas malo pieniedzy, za drugim razem byl sam. (k 1590-1596).



Wyjaséniajac po raz kolejny w postepowaniu przygotowawczym przed prokuratorem w lipcu 2016r., po przestawieniu
zarzutow jak w akcie oskarzenia poza czynem z pkt. X1, D. N. (1), odpowiadajac na pytania, przyznal sie do popelnienia
wszystkich zarzucanych mu czynéw, podtrzymal dotychczasowe wyjasnienia, w tym te sktadane w toku eksperymentu
procesowego zaznaczajac, ze nikt na niego nie wplywal celem zlozenia wyjasnien okreslonej tre$ci. Dodal, ze dzialal z
P.P. (1), M. K. (1) i A. bezdomnym z ul.(...), ktéry mogl mie¢ na nazwisko P., a ktéry mieszkal u M. M. (2), przy czym
po okazaniu mu zdjecia A. P. (1) z tablicy pogladowej z k 1625, nie rozpoznal go. Podal, ze na J. podczas napadéw
»dzialaliSmy z atrapami, ewentualnie z wiatréwka, ewentualnie K.”, pierwsza bron Z. kupit w 2012r., potem kolejne.
Uzupehil wyjasnienia w zakresie napadow z udzialem M. K. (1), podajac, ze styszal na widzeniu od matki, Ze on nie
zyje. Dodatkowo wyjasnil, iz przed zatrzymaniem otrzymal od K. G. (1) sms-a o tresci ,,dobra, zrobimy ten bank”, przy
czym oskarzony nie wiedzial o co chodzilo, zrozumial, ze w banku wspdloskarzony miat prace zlecona, szedl z K. G.
nie do banku ale na rynek po zakupy, tym samym nie przyznajac sie do czynu z pkt.I. (k 1711-1713).

Podczas ostatniego przestuchania w toku Sledztwa, oskarzony D. N. nie przyznat sie do Zadnego z zarzucanych czynéow
wyjaéniajac, ze wezedniej przyznat sie do winy, gdyz K. G. milczal, wiec on postanowil, ze ,,wezmie to na siebie” i sprawa
bedzie latwiejsza, dziatal pod wplywem emocji, chcial jak najszybciej wyjsé z aresztu a policja sugerowala, ze jak sie
przyzna to ,wyjdzie”, przy czym oskarzony zaznaczyl, ze wyjasnial swobodnie i nikt go wczesniej do wyjadnien nie
zmuszal. K. G. milczal, gdyz bat sie P. P., P. L. i A. P. (1). Dodal, Zze podczas wspo6lnych kontaktow w areszcie dowiedzial
sie od K. G., ze sasiad M. K. (1) szpanowal przed nim opowiadajac jak dokonywal napadéw na banki i wlasnie od M.
K. (1) obydwaj dowiedzieli sie o szczegoélach dotyczacych napadéw, takze od P. P. i A. P. (1). M. K. pisal do D. N. ,w
Internecie” o napadach na banki. Gazete, ktora policja znalazla u niego w mieszkaniu kupil po tym, jak P. P. powiedzial
mu o napadzie na bank, ktérego dokonal z M. K.. Podkreslil, ze w areszcie K. G. sie caly czas z nim kontaktowal,
oskarzony wowczas kazal mu mowié prawde. Odno$nie zarzutu I wyjasénil, Ze szli wtedy nie do banku a jedynie na
zakupy. Na pytania prokuratora wyjasnil, ze podczas eksperymentu procesowego pokazywal miejsca rozboju, ktore
znal z opowiadan M. K. iP. P., ponadto pracowal jako kominiarz w okolicy stad zna okolice, poza tym zna duzo bankow,
gdyz miat pozyczki i dowiadywal sie o raty pozyczek. Ubrania, ktére znaleziono u niego w domu —spodnie i bluze,
nie byly jego, dostal je od P. P. lub M. K., ktdry tez mial bron, wiatréwki i czerwona bluze z tribalem. Przez kilka lat
od 2012r. M. K. opowiadal mu o tych napadach. Oskarzony potwierdzil, ze przed zatrzymaniem pisali z K. G. sms-y ,
chyba chodzilo o prace, wtedy K. G. dokonywal remontu szkoél i przedszkoli. Odnos$nie A. P. oskarzony mial wiedze,
ze nie ma go od kilku lat, wyjechal za granice. Dodal tez, ze K. G. obawia sie P. P. i dlatego ,,nie chce na niego mowié”.
(k 2106-2107).

Na rozprawie D. N. (1) nie przyznal sie do zadnego z zarzucanych czynéw, odmoéwil skladania wyjasnien, chcial
tylko odpowiadaé na pytania obroncy. Po odczytaniu wyjaénien ze Sledztwa podtrzymatl je, za wyjatkiem tych z k
tomu III z kart 408 oraz z tomu IX z kart 1712 wyjasniajac, ze chcial w prokuraturze przy adwokacie wyjasnié to
wszystko inaczej, ,jednak tej wersji mi nie przyznano”. Zaréwno adwokat, prokurator, jak policjanci z CBS naklaniali
oskarzonego, zeby przyjac ta wersje jaka zostala zapisana w odczytanym protokole. Oskarzony twierdzil, ze mowil, ze
nie dokonal zarzucanych czynow, ze chce mie¢ proces, obrofica mu ttumaczyl, ze zbyt duzo oséb go pomawia, zeby
podpisal ,.co beda kazali”. Dodal, ze byt przez policje zastraszany non stop, jednego z funkcjonariusza CBS mu grozil,
a pani prokurator zapewniala, ze ,pdjde na 15 lub 20 lat do wiezienia, jezeli nie podpisze tego, co jest zapisane”.
Oskarzony podpisal ten protokdl nie czytajac do konca, gdyz nie dano mu dokoncezy¢ tego czytaé. W protokole za$
opisywal konkretne zdarzenia na zadawane konkretne pytania, mial okazywane zdjecia i padaly sugestie, ze te zdjecia
przedstawiaja oskarzonego.

Dodal, ze nie pozyczyl nigdy bluzy od K. G., jedna bluze i spodnie dostal za§ od M. K. (1), ktérego zna, wspolnie sie
wychowali. Oskarzony wyjasnil, iz to wlasnie M. K. opowiadatl o napadach na banki i o napadzie na jubilera, chcial
o tym zezna¢ w prokuraturze, ale mu nie pozwolono, kazano mu siebie obciazyé, podpisa¢ protokdl, obiecano, ze
wowczas zaraz opusci areszt. Odnos$nie czynu I wyjasnit zbieznie z tym, co wyjasnial w §ledztwie. Nadto wyjasnil, iz
od momentu napadu na mieszkanie rodzicow, gdzie przebywal, nie rozstaje sie z bronia, potrafi strzela¢ od dziecka
z broni, trenowalem tucznictwo, strzel tez lewa reka. Dodal, ze pozostaje w konflikcie z P. P. (1) od tego momentu,
kiedy on sie wlamal do mieszkania i pomowil przy tym P. L. (1), ma ogromny zal do P. P. (1), ze pomawia go udzial w



napadach na bank. Kategorycznie powtarzal, ze podpisal sie na protokotach jedynie pod presja adwokata i prokuratora
straszaca go wysoka kara. Jesli chodzi o eksperyment procesowy to wyjaénil, ze policjanci z CBS wozili go po réznych
miejscach, oni ,kazali co$§ tam opowiadaé, zawozili mnie na miejsca, ja méwilem jakie$§ tam bzdury, ktoére oni mi kazali
moé6wic”. Na koncu, poniewaz oskarzony upieral sie przy swojej wersji, obronca zgodzil sie na proces, a tydzien przed
sprawa w sadzie wypowiedzial pelnomocnictwo.

Jesli chodzi o gryps, o ktérym mowil K. G. na rozprawie, oskarzony wyjasénil, ze nie szukal z nim kontaktu w areszcie, ze
dostal od niego list, w kt6érym zapytal go co ma zrobi¢, gdyz slyszal, ze ,na T. z mojej broni polecialy gtowy”. Oskarzony
wtedy kazal mu powiedzie¢ prawde, ze przeciez to M. K. (1), P. P. (1) chwalili sie na osiedlu, ze napadaja na banki, ze sa
gangsterami. Zaznaczyl, ze nie namawiat K. G. (1) do sktadania falszywych wyjasnien, chcial, zeby powiedzial prawde,
to jest to co slyszat od M. K. (1), P. P. (1). Oskarzony potwierdzil, ze wystal K. G. dwa tzw.grypsy, w ktérych namawiat
go do powiedzenia prawdy. Przy czym po okazaniu mu oryginatow tych wiadomosci, oskarzony nie rozpoznal swojego
charakteru pisma. Natomiast po odczytaniu treSci widomo$ci we fragmentach (od stéw K. jaka rozlana krew” do stow
»N1a nas nic nie maja”, oraz od slow ,bracie zeznaj tak” do slowa ,ostateczna”), oskarzony wyjasnil, Ze nic takiego nie
pisal, ze zupelnie co innego napisat.

Po odczytaniu wyjasnien z tomu XI z kart 2106, oskarzony nie potwierdzil calo$ci wyjaénien wskazujge, ze nie
zgadzajg sie szczegodly. Jesli chodzi o sms-y, jakie pisali z K. G. przed zatrzymaniem, oskarzony twierdzil, ze zeznawal
wprost, ze rozmawial z K. G. (1) o pracy dorywczej, za$§ K. G. byl tam w banku, dowiadywal sie o prace. Podal swoj

rysopis.

Odpowiadajac na pytania Sadu oskarzony wyjasnil, ze od K. G. zadnej bluzy nie pozyczal, ze prawdopodobnie dzien
wecze$niej przed zatrzymaniem byl w okolicach, gdyz czesto tam bywal, bowiem czesto zaopatruje sie na ryneczkach
na G., na W. i na ryneczku przy ul.(...), wowczas parkuje na konicu bloku na ulicy (...) na nieprzejezdnej ulicy. W
dniu zdarzenia tez tam zaparkowal. Podal, ze ma na lewym policzku pieprzyk, nawet chyba 3, ma je od urodzenia i
od urodzenia ma male czerwone znamie blizej nosa. Powtoérzyl, ze podczas §ledztwa, caly czas przekonywano go do
przyznania sie, obiecujac opuszczenie aresztu na nastepny dzien. Jak oskarzony nie chcial sie przyznaé to policjant
wykrecal mu rece, zaciskal mocno kajdanki, caly czas oskarzonego straszono kara 15 — 20 lat wiezienia, nawet podczas
dowozenia autem do prokuratury. Wlamanie do mieszkania bylo przed samymi §wietami Wielkanocnymi, bodajze w
2014 roku. (k 424-425)

W toku postepowania sadowego D. N. (1) po odczytaniu zeznan $wiadka K. Z. (1), wyjaénil ponownie odno$nie czynu
I, ze szedl w strone rynku wraz z K. G. kulturalnie chodnikiem w strone ulicy (...), aby przej$¢ przez ulice (...) na
druga strone, nie zblizyt sie do placéwki banku. Odnoénie pieniedzy jakie mial przy sobie podczas zatrzymania,
wyjasénil, ze pochodzily z pensji oraz 2.000,00 zl od rodzicéw. Oskarzony zamierzal wowczas kupi¢ kosmetyki, laptop,
tablet, telefon, jakie§ warzywnicze zakupy, ogoélno$wiateczne zakupy i prezenty, dlatego mial tak wysoka kwote
przy sobie. Odnoénie zatrzymanych broni — repliki kolekcjonerskie czarnoprochowe, ktorymi mozna strzela¢ na
strzelnicy i prochu, wyjasnil, ze szykowal sie wlasnie do treningu. Dodal, ze w miejscach publicznych z nabitg bronig
czarnoprochowa nie przemieszczat sie. Na ulicy (...) mial przy sobie dozwolona bron we wlasnej obronie tj. hukowo
— $rutowg, ale nie bylo w niej Srutu, mogt jej uzywac, jako straszaka. Zdaniem oskarzonego wystrzelenie naboju
bocznego w jego pistolecie nie spowodowaloby zranienia, twierdzenie to oskarzony oparl na wtasnym do$wiadczeniu,
gdyz kiedy$ w domu niechcaco strzelil sobie w udo z 30 centymetréw i mial jedynie tylko okopcenie na spodniach.
Znalezione za$ u niego naboje - 6 pociskéw kaliber 5,5 mm — to jest $rut do wiatréwki. (k 985-986)

Na rozprawie, po przestuchaniu pokrzywdzonych I. K. (1) i M. J. (2) (czyn IX), oskarzony przyznal, iz mogt by¢
w placowce bankowej Banku Spoéldzielczego (...) S.A. w L. przy ul.(...) dnia 7 lipca 2014r.,ale tego zdarzenia juz nie
pamietal, dodal, ze czesto bywal w tej placowce, bo mial po drodze, wypytywal tam kredyt, dokonywal oplat (k 671,
tom1V)

Oskarzony na rozprawie, podczas ktorej dokonano odtworzenia zapisu eksperymentu zarejestrowanego na plycie
CD (kopia plyty CD zalaczona do zalgcznika nr 3), po odtworzeniu i por6wnaniu nagrania z zapisem protokotu z tego



eksperymentu z k 1589-1596 tom VIII, wyja$nil, Ze policja zmusita go do eksperymentu. Oskarzony nie chcial bra¢
w nim udziahlu, chcial aby jego adwokat sie stawil, ale ten tylko przyslal pismo, zeby wziaé¢ udzial w eksperymencie,
gdyz zostalo wszystko z prokuratura ,,dogadane”, ze miat ,,dostaé 1,5 roku najwyzej 3 lata”. Zanim policjanci zaczeli
nagrywaé, to wszystko z oskarzonym konsultowali, zanim zawozili go na konkretne miejsce to méwili, gdzie jada,
i co sie tam wydarzylo, ze np. beda tam 2, 3 pracownice i ,powiedz tyle i tyle gotoéwki zabraliscie z ta i ta osoba”,
podawali konkretne nazwiska wspolsprawcy, reszte kazali wymys$la¢ po swojemu np. gdzie parkowal samochdd, Byto
takze ustalone, ze na koniec oskarzony ma sie nie przyznac¢ do napadéw na ul.(...) na jubilera. Oskarzony podkreslil,
ze nie dokonywal napadéw na banki, nie wie czy dokonat ich K. lub P., natomiast wszystkie miejsca,, cale osiedla
oskarzony zna, gdyz wykonywal tam przeglady wentylacji pracujac jako kominiarz od 2001r. przez 7 i p6l roku, poza
tym bardzo dobrze zna L. bo chce by¢ taksowkarzem. Oskarzony jako kominiarz wchodzil tez do placowek bankowych.
Dodatkowo spontanicznie wyjasnil, iz PRAWDA JEST, ze nie jaka sie caly czas. Wystepuje to u niego na tle nerwowym,
bardziej w sytuacjach stresowych (k 715-716 rozprawa)

Na rozprawie po ponownym odtworzeniu noénika zawierajacego zapis z monitoringu osiedlowego wspolnoty
mieszkaniowej z 22.12.2015r., oskarzony ponownie zlozyl wyjasnienia w zakresie drogi jaka wowczas z K. G. przebyli
od momentu zaparkowania samochodu do momentu zatrzymania, stwierdzajac, iz jego odwrdcenie sie w prawa strone
spowodowane bylo tym, ze wczeéniej rozmawial z K. G. gestykulujac, i chcial ustapi¢ mu miejsca, gdyz na chodniku
stalo auto, wiec K. G. zwolnil, i szed} za oskarzonym, mijali sie z pania z siatka, i trzeba bylo odbi¢, aby ustapic jej
miejsca, obaj zmierzali jednak nie do banku a do przejscia dla pieszych na druga strone ul.(...) do sklepu (...). Kiedy
oskarzony uslyszat stowa ,sta¢ policja” to sie odwrocil odruchowo a policjanci juz biegli w jego strone. (k 873 -874,
tom V sqdowy).

W ostatnich wyjaénieniach na rozprawie oskarzony wypowiadal sie na temat broni, ktora posiadal, a ktora zostala
zatrzymana przez policje, podnoszac m.in. ze byl z ta bronig wczeéniej zatrzymywany przez policje, nie mial pozwolenia
na posiadanie tej broni, ktora zostala mu sprzedana jako bron alarmowa-hukowa, policja nie miala Zadnych do tej
broni zastrzezen. (k 941)

Podczas pierwszego przestuchania w toku $ledztwa, oskarzony K. G. (1), po przedstawieniu zarzutu z pkt.I, przyznal
sie do popehienia zarzucanego czynu w wyjasnieniach opisujac szczegélowo spotkanie z D. N. (1) w godzinach
porannych oraz czynnoéci jakie podejmowat po godzinie 13.00. kiedy to oskarzony wrécil do mieszkania. Z uwagi na
to, Ze otrzymal sms-a od D. N. (1), aby przyj$¢ do niego ponownie o godzinie 15.00., K. G. udatl sie o tej godzinie znow
do przyjaciela, ale go nie zastal w mieszkaniu. K. G. (1) zadzwonit wowczas do D. N., ktéry oznajmil, ze podjedzie
pod klatke za 10 minut. Kiedy D. N. (1) podjechal pod klatke swoim samochodem marki M. powiedzial, ze musi co$
zalatwié, pytajac czy K. G. (1) ma czas. Zdawal sie by¢ ,niewyrazny”, pobudzony, jakby po narkotykach, K. G. (1) wyczul
od niego won spalonych grzybéw lub ,co$ podobnego”. Z samochodu oskarzeni przemiescili sie do mieszkania D. N.
(1), tam K. G. (1) powiedzial, ze ma czas do godziny 17.00., gdyz o tej porze musi wyprowadzi¢ psa na spacer. Nastepnie
obaj zeszli do samochodu i pojechali w strone ul.(...) do ul.(...), az do ul.(...) na wysokosci rynku. W trakcie jazdy D.
N. (1) moéwil, ze “bedzie chcial tutaj co$ sprawdzié, a nastepnie wraca¢ do domu”. K. G. (1) dalej wyjasnil, ze na ul.(...)
zaparkowal samochod w niedalekiej odleglosci od banku, na drugim skrzyzowaniu na osiedlowej ulicy zaczynajacej
sie na litere D wczes$niej przejezdzajac obok banku. Nastepnie udali sie w strone rynku, gdzie przeszli na druga strone,
bo ,,D. chcial tam co$ zalatwié¢”. Kiedy byli w obrebie banku w odlegloSci okolo 25-50 metréw zostali zatrzymani przez
policje i obezwladnieni, zastosowano kajdanki, nastepnie przeszukano. Odnos$nie broni, oskarzony K. G. (1) wyjasnil,
ze nie widzial, aby D. N. (1) w mieszkaniu ubieral sie w szelki skdrzane z bronia, nie widzial, aby zabieral ze soba bron,
nie zauwazyl broni w samochodzie i nie wiedzial, aby D. N. (1) mial wowczas przy sobie jakakolwiek bron. K. G. (1)
natomiast wiedzial, ze D. N. (1) posiadal w mieszkaniu bron kolekcjonerska w postaci 2 pistoletéw i ,wiekszej broni”,
ktora trzymal w pokrowcach przy 16zku. K. G. (1) nadto wyjasénil, iz ma wiedze o innych przestepstwach popelnionych
przez D. N. (1) zjego osobistych relacji, gdyz D. N. (1) opowiadal mu u niego w domu o tych zdarzeniach. I tak, pierwsze
zdarzenie, o ktorym opowiedzial w kwietniu 2015r. to bylo to opisane w gazecie (...) z lutego 2013r., K. G. nie zdazyl
przeczytac calego artykulu na ten temat, wiec nie znal doktadnego adresu placowki bankowej, gdzie wspoloskarzony
dokonal napadu, ale D. N. (1) opowiadal mu, ze wowczas zostal nagrany na kamerze, widoczna byla jego sylwetka,



Ze to jest jego wizerunek ale nie zostal rozpoznany, na zdjeciu mial czerwona bluze. Gazete opisujaca to zdarzenie
mial zawsze polozona na biurku na widoku, byl dumny, ze dokonal tego napadu. Po okazaniu zatrzymanemu gazety
znalezionej u D. N. (1) w mieszkaniu, K. G. (1) potwierdzil, Ze to o tym zdarzeniu opowiadal mu D.. Oskarzony dalej
wyjasnial, Ze w marcu 2015r. oskarzeni razem pojechali na ulice (...) kolo kosciola i tam D. N. (1) pokazal K. G. (1)
bank, gdzie ,,zrobit akcje” méwiac, ze dwukrotnie ten bank zostal okradziony, raz byl z kolegg, nie moéwit z ktorym, a
po pewnym czasie - sam. Maksymalnie na miesigc czasu przed zatrzymaniem D. N. (1) opowiedzial, ze ,zrobil akcje”
na T., wiec moze zwro6ci¢ K. G. (1) dlug -w lacznej wysokoSci 200 zl, ktére pozyczyl w drobniejszych kwotach po 10,
20 zk. D. N. (1) oddal wowczas te 200 zt , a nawet pozyczyl K. G. (1) 500 zl. K. G. (1) czytal o tym napadzie artykul, z
ktbérego wynikalo, ze napadu dokonalo 2 mezczyzn w bialych bluzach.

Dalej oskarzony K. G. (1) wyjas$nil na temat rodziny D. N. (1) i jego kolegbdw, podajac, iz z D. zaczal sie kolegowac kiedy
wyszedl z wiezienia tj. od kwietnia 2015r. (k 80-82).

Podczas drugiego przestuchania w toku §ledztwa (przed prokuratorem) oskarzony K. G. (1) przyznal sie do popelnienia
zarzucanego czynu, podtrzymujac dotychczasowe wyja$nienia, ktore, jak zaznaczyl, sktadal swobodnie. Odnoszac sie
do zarzutu, powtérzyl, ze D. N. (1) powiedzial, ze ,ma sprawe do zalatwienia w banku”. K. G. (1) twierdzil, ze nie
wiedzial, co kolega chce zrobic, ze to go zastanowilo, jaka to moze by¢ sprawa, bo ,, w banku mozna wplacac i wyplacac
pieniadze”.

K. G. (1) przyznal, ze wcze$niej napisal o§wiadczenie, w ktérym wyjasnil, ze byli razem w banku i ,,D. N. (1) prébowal
napa$¢ na bank”, ze wie takze o innych napadach, i o tym, ze D. N. ma bron. Wszystko to oskarzony K. G. potwierdzil
nie widzgc sprzeczno$ci miedzy wyjaénieniami a tre$cig tego o§wiadczenia. Odpowiadajac na pytania prokuratora, K.
G. wyjasnil, ze wie, iz D.N. dokonywal wcze$niej napadoéw na banki, gdyz D.N. sie tym chwalil, pokazywal artykut w
gazecie o napadzie na bank, méwiac, ze dokonal 2 napadéw na ten sam bank w okolicy ul.(...), chyba (...), raz dzialal z
kolega, raz sam, za$ miesiac wcze$niej chwalil sie, Ze moze odda¢ pieniadze, bo ,.zrobil akcje na T.”. Nadto wyjasénil, ze
pierwszy raz D. N. (1) zaproponowal mu udzial w napadzie, przy czym jego rola miala polegaé na tym, ze maja wej$é
do banku, a D.N. mial podej$¢ do kasy, potem mieli wyj$¢, ewentualnie on mial sta¢ w obrebie banku, mial i$¢ jako
obserwujacy, miat sta¢ ,na czatach”, takich okreslen uzywal D. N. (1), ktory rowniez mowil, ze ,,da mu jaka$ dole”,
ktdéra bedzie mial na $wieta dla dzieci, ze beda latwe, szybkie pieniadze na $wieta, D.N. twierdzil tez ,ze boi sie ,po
tym wszystkim co zazyl”, ze ma leki, ze sprobuje wej$é do banku i zalatwié sprawe i wyjdzie. Oskarzony wyjasnil nadto
na temat pracy zarobkowej D. N. (1) podajac, ze pracowal w C. jako wozkowy, potem przy wozkach widlowych, nie
pracuje za$ ,,od zeszlego wtorku”. Na temat broni powtorzyl wezesniejsze wyjasnienia, dodajac, ze D. N. mowil mu, ze
na te bron nie trzeba mie¢ pozwolenia bo to jest bron czarnoprochowa. O tym, ze podczas zdarzenia D.N. ma bron K.
G. dowiedzial sie dopiero po zatrzymaniu, do zatrzymania doszlo na chodniku przy ulicy, przy bocznej $cianie banku
w odleglosci od drzwi banku 25 do 50 metréw, przy czym bylo ciemno wiec oskarzony nie wiedzial dokladnie gdzie.
Powtorzyl, ze z D.N. zna sie od dziecinstwa, mieszkali w tym samym bloku w jednej klatce (k 87-88).

Z treSci pisemnego o$wiadczenia K. G., do ktérego w wyjasnieniach przed prokuratorem odniost sie K. G. wynika, ze
sformutowanie ,,co$ zrobi¢ w banku” oznaczalo kradziez pieniedzy z banku (k 35).

Na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oskarzony K. G. przyznal sie do czynu
wyjasdniajac tozsamo, jak poprzednio, podkreslajac, ze nie wiedzial, ze bedzie napad na bank, i ze wspo6loskarzony ma
bron przy sobie, o swoim za$ udziale wyjasnil, ze mial wejé¢ do banku i tylko tam sta¢ albo wyjs$é z banku. Podtrzymat
to, ze D. N. kiedy$ mu sie chwalil, ze ,robil napady na banki”, pokazal mu bank, na ktory napadl z jakims kolega,
chwalil sie réwniez, ze ma bron kolekcjonerska (k 138).

Wyjaséniajac po raz trzeci w postepowaniu przygotowawczym przed prokuratorem K.Gos przyznal, ze znajdowal sie
kolo banku razem z D.N., ktéry zmierzal do napadu na ten bank i potwierdzil wezeéniejsze wyjasnienia w tym zakresie.
Oskarzony dodal, ze to byl pomysl wspoloskarzonego, ktory mial ze soba bron, o czym on sie dowiedzial dopiero
przy zatrzymaniu. D.N. powiedzial, ze ,,chce zalatwi¢ te sprawe” i K. G. mial razem z nim wej$¢ do banku. Oskarzony
nastepnie wyrazil wole wyjas$nienia na temat innych napadéw dokonywanych przez D. N.. I tak, wyjasnil, iz od sierpnia



2014r. odbywal kary pozbawienia wolnosci, opuécit zaklad karny w kwietniu 2015r. i z K. wrocil do L. do rodzicow w
maju 2015r. We wrze$niu 2015t. spotkal sie przed blokiem z D.N., z ktérym odnowil kontakt. Kiedys, daty nie pamietal,
na pro$be D.N. pozyczyl mu bluze sportowa, opisal wyglad tej bluzy i jej kolor, wyjasniajac, ze w tej bluzie D.N. dokonal
napadu na bank gdzie$ na T. w dniu 19 listopada 2015r. (czyn XIII), po okazaniu zdje¢ z monitoringu wewnetrznego
banku rozpoznal w napastniku w jasnej bluzie, czarnych wojskowych butach i pomaranczowej czapce oskarzonego
D. N., rozpoznal tez swoja bluze. D.N. po tym napadzie, w tym samym dniu, odwiedzil K. G. oddajac mu pozyczone
wezedniej 500 zl, pokazujac przy tym, ze ma przy sobie wiecej pieniedzy okolo 12-15 tys. zk. K. G. skojarzyt to z napadem
na bank, o ktérym dowiedzial sie wezeéniej ogladajac wiadomosci (...), widzial zdjecia 2 mezczyzn w kapturach w
bluzach, rozpoznal swoja bluze i D.N. po sylwetce, takze czapce z daszkiem, ktéra na co dzien nosil. Nastepnie razem
pojechali na zakupy podczas ktorych D.N. kupit telefon komoérkowy za 678 zt w Biedronce za gotéwke, nastepnie poszli
na piwo. K. G. zapytal wtedy skad ma tyle pieniedzy, dowiadujac sie, ze D,N. zarobil bardzo latwo i szybko pieniadze,
pochwalil sie, ze napadl na bank, nie méwil z kim, szara bluze pozyczona wyrzucil bo podczas napadu na bank miat ja
na sobie, obiecal, ze ja odkupi, przyznal, ze dokonatl jeszcze 2 innych napadéw na banki w okolicy ul.(...) bank (...) z
czerwong kropka, raz zrobil to z kolegg, raz sam (czyn VI lub VII i XI). Opowiedzial réwniez o napadzie przy Rondzie
(...), na bank znajdujacy sie na miejscu krainy zabaw, gdzie obecnie znajduja sie 3 placowki bankowe (czyn II), po
okazaniu zdje¢ z monitoringu wewnetrznego banku rozpoznal w napastniku oskarzonego D. N., ktérego rozpoznat tez
po ubiorze i wygladzie na okazanych mu zdjeciach z monitoringu banku dot. czynu V. Dodat tez, ze w zwiazku z jednym
napadem, D.N. m6wil, ze mial problem z jednym ze wspdlnikow, ktéry wlamal sie do jego mieszkania, gdyz D.N. sie z
nim nie rozliczyl z napadu, ten wspoélnik byl z W., z ich osiedla. Jesli chodzi o czerwona bluze, to wyjasnil takze, ze D.
N. moéwil, ze jednego z napaddw, chyba na W., dokonal w tej bluzie, ktéra dobrze bylo wida¢ na zdjeciach (czyn VIII).
Nadto, wyjasnil, na temat postury i sposobu poruszania sie D.N., zktérym znal sie od dziecinstwa, trenowal z nim pitke
wodna. P., Ze D. N. o muskularnej budowie ciala ma charakterystyczna postawe, chod, podczas ktorego podskakuje,
jak na sprezynie, podczas chodu czesto ma szeroko rozstawione rece z przodu, jakby co$ trzymal. Nadto dodal, ze D.
N. dumny byl, ze dokonal napadéw, chwalil sie ze posplacal w ten sposéb zadtuzenie alimentacyjne u komornika i
inne, jest przygotowany na inne napady o ile zajdzie potrzeba, ma chustki, czapki, 3 kominiarki, rekawiczki. Nie mowil
natomiast z kim dokonywal napadéw, chwalil sie bronig kolekcjonerska, podczas napadéw na bank (...) méwil, ze
»mieli przy sobie bron kolekcjonerska”. Zdaniem K. G., skoro D.N. jemu zaproponowat udzial w napadzie na bank to
znaczy, ze nie mial z kim tego dokona¢. Nadto wyjawil, Ze ostatnio, podczas pobytu w areszcie D.N. probowal sie z
nim skontaktowaé , odszukaé go, przy okazji przypadkowego spotkania pytal czy ma obronce, zapewniajac, ze bedzie
wszystko dobrze, ze nie ma sie czym przejmowac. K. G. nie chcgc z nim rozmawiaé zglosil to wychowawcy i zostal
przeniesiony do drugiej strony budynku aresztu (k 270-273.)

Dnia 22 czerwca 2016r. do akt wplynelo pismo K. G. (1), w ktérym doniésl, iz D.N. namawia go do skladania falszywych
zeznan zalaczajac przepisane 3 grypsy, ktore od niego otrzymal z data11.06.2016r. (k 1714-1715).

Wyjasniajac po raz kolejny w postepowaniu przygotowawczym przed prokuratorem K.Gos przyznal sie do popelienia
zarzucanego czynu podtrzymujac dotychczasowe wyjasnienia. Dodatkowo wyjasnil na temat ,,grypséw” pochodzacych
od .D.N., w ktorych naklanial go do skladania falszywych wyjasnien, zeby zeznac , ze na banki nie napadat D.N. ale
innne osoby np. bezdomny, sgsiad. Odnoénie natomiast zdarzenia I naklanial, aby powiedzie¢, ze tego dnia szli na
zakupy, ze kolo banku tylko przechodzili. Nadto wyjasnil, iz wéwczas wiedzial, ze D. N. ma przy sobie bron, wczeéniej
on obserwowal ten bank. Przyznal, ze pierwszy napisal do D. N. w areszcie wiadomo$¢ pytajac m.in. o to, czy kogos
zabil. Potwierdzil, ze na monitoringu rozpoznat D.N. w bluzie, ktéra mu pozyczyl. (k 2092-2093)

Na rozprawie, oskarzony K. G. (1) nie przyznal do czynu, potwierdzil, ze po otrzymaniu aktu oskarzenia napisal
odpowiedz na akt oskarzenia. Wyjas$nil na temat swojej sytuacji rodzinnej, majatkowej, pobytoéw w zakladach karnych
oraz nawigzania kontaktu z D.N. po powrocie z K.. Po przypadkowym spotkaniu z D.N. pod blokiem, umoéwili sie,
ze sie zdzwonia w wolnej chwili i tak sie stalo 22 grudnia 2015 roku, okoto godziny 15.00, spotkali sie i rozmawiali
na temat prezentéow $wiatecznych. Po rozmowie wsiedli do samochodu marki M. — D. N. (3) — i skierowali sie na
plac targowy na ul.(...) po zakupy $wiateczne. Samochdd zostal zaparkowany miedzy blokami, okoto 250 metréw od
skrzyzowania miedzy ul.(...), a placem targowym. Najpierw szli chodnikiem, po czym przeszli na druga strone koto



bloku, przechodzac koto placowki bankowej, dokladnie na szycie tej placowki, kierujac sie na druga strone ulicy (...).
Przed skrzyzowaniem zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy Policji, oskarzony opisal jak wygladalo to zatrzymanie.
Nadto, przyznal,ze korespondowal z D. N. (3) w areszcie, to byla nielegalna korespondencja, zadajac mu trzy pytania:
co sie dzieje w naszej sprawie?, dlaczego tak czesto jezdzi do prokuratury? i czy glowa nie padla z jego broni?.
Oskarzony obawial sie, sprawa dlugo sie ciagnela, a on nie byt wzywany. D. N. odpisal grypsem, ktory zostal wsuniety
w drzwi, po czym zostaly otwarte drzwi i przejal to dowddca. Dowddca zanidst gryps do wychowawcy, wychowawca
wezwal oskarzonego i otworzyli wiadomo$¢, przeczytalem ja, za§ wychowawca powiedzial zeby oskarzony ,,co$ z tym
zrobil, bo to sa dowody, ktore mnie nie obcigzaja do czegokolwiek”. Po zastanowieniu sie, po rozmowie z wychowawca,
przepisal te grypsy na kartce i wystal do prokuratury, mialo to miejsce pod koniec czerwca, w obecno$ci wychowawcy
i koordynatora dziatu. Oryginalny gryps zachowal, nie oddat wychowawcy, po czym 14 sierpnia 2016roku przyjechala
policja na przeszukanie celi, i gryps odnalazla. Tam w grypsie byly podane adresy placowek bankowych, poza tym
imiona, nazwiska i adresy ludzi, ktérzy napadali na te placéwki bankowe. Oskarzony podal, ze nie ma zadnej wiedzy
na temat napadéw na bank przez D. N.. Potwierdzil, ze na przestuchaniu w prokuraturze byl pytany o jakie$ placowki
bankowe na réznych ulicach, ale odpowiedzial, ze nic na ten temat nie wiem. Przyznat tez, ze pisali do siebie z D.N.
sms-y, ale nie przypominal sobie, aby mialo to miejsce w dniu 22 grudnia 2015 roku przed udaniem sie na §wigteczne
zakupy. W tamtym okresie byle raz u D.N. w mieszkaniu, wowczas nie widzial w jego mieszkaniu gazety z artykulem
o napadzie na bank, widzial za$ u niego bron kolekcjonerska, to byla jedna sztuka broni Z.,nie wiedzial, co to za bron,
bo sie tym nie interesowal. Po zlozeniu wyjasnien w prokuraturze i na policji, oskarzony nie odczytal protokotu przed
jego podpisaniem, nie zostal mu ten protokél odczytany, nie zapoznawatl sie tez z aktami na koniec §ledztwa, przy
czym nie zaznaczal pod protokolem przed podpisaniem, ze nie czytal protokolu, bo nie wiedzial, ze moze takie co$
zaznaczy¢. Udajac sie z D. na targ, mial przy sobie 100,00 zlotych, chcial kupic jakie§ upominki. Byl ubrany wowczas
w spodnie jeansy, kurtke czarng z bialymi poprzecznymi paskami, buty granatowe. Oskarzony przyznal, ze pozyczyl
D.N. przy ich pierwszym spotkaniu bluze, bialg, dresowa, bo mieli uczeszczaé na silownie.

Po odczytaniu wyjasnien ze $ledztwa oskarzony stwierdzit ze nie wyjasnil w taki sposob, jak zostalo to odczytane, w
czesci wyjadnienia sa ,wyssane z palca pani prokurator”. Oskarzony przyznat sie tylko do tego, ze jechal kolo banku,

ze wezesniej byte po zakupy dla D., po czym wrécit do jego mieszkania, wypili piwo i oskarzony poszedlem do domu
swojego sprzataé, po czym spotkali sie okolo godziny 15.00, pojechali na targ handlowy, omawiajac jakie prezenty
dla rodziny kupia, D.N. méwil, ze ,,co$ by zalatwil, typu zakupienie anteny do sibi radia do samochodu”. Dodal, ze
nie ma zadnej wiedzy na temat innych przestepstw popelianych przez oskarzonego N., nie wie skad sie wzielo to
w odczytanym przestuchaniu. Przyznal,ze byly mu zadawane pytania w prokuraturze na temat r6znych placowek
bankowych, jak i zaré6wno byly mu okazywane zdjecia, nie odczytal protokotu, ale podpisal, napisat tez, ze protokét
sam osobiécie odczytal i jest zgodny z wyja$nieniami, bo prokurator powiedziala, kazala tak napisaé. Przy czym, jak
wynika z protokotu, przestuchujacym byl wowcezas kom. K. L. (2) z (...) w L.,. Dalej oskarzony wyjasnil,iz policja
wmawiala mu, ze pojechal z D. napasé¢ na bank.

Po odczytaniu kolejnych wyjaénien ze §ledztwa oskarzony podobnie jak wezeéniej nie potwierdzil ich, nie wyjaénial
tak, jak zostalo to odczytane, powiedziano mu, ze ma napisa¢ pod protokolem, ze odczytal jego tre$c i jest ona zgodna
i dlatego to napisal i sie podpisal. K. G. nie przypomnial sobie nic na temat o§wiadczenia, w ktérym pisal na temat
D. N. (1).

Po odczytaniu w tomie I na karcie 35 o$§wiadczenia oskarzonego K. G. (1), oskarzony stwierdzil, ze to napisal, ale
nieprawda jest, ze chcieli i$¢ napa$¢ na bank. Dodal, ze policja dyktowala mu, jakie to sa placowki, pokazywala mu byly
zdjecia chyba z trzech napadéw. Po odczytaniu pozostatych wyjasnien ze §ledztwa, K. G. potwierdzil je w czesci, ze byt u
D. N. (3) na grillu, Ze sie z nim spotkatl we wrzeéniu, ze pozyczyl D. bluze. Po obejrzeniu wiadomosci, w wiadomos$ciach
byla mowa o napadzie na placowke bankows, oskarzony rozpoznal swoja bluze i posture D. N. (3), ale to byly tylko
domniemania. Na okazanych zdjeciach z monitoringu banku z tomu VI z kart 1119 — 1124 dotyczace czynu z pkt XIII,
na karcie 1122 zdjecie numer 6 — oskarzony poznal swoja bluze na sprawcy, ktéry ma na sobie czapke z czerwonym
daszkiem. Po lewej stronie bluzy jest napis, a po prawej stronie sa paski. Oskarzony przyznal, ze po posturze wyglada,
ze to jest D. N. (3), ale K. G. nie byl pewien w 100 procentach..



Odno$nie bluzy wyjasnil, ze to nie byla bluza z serii, kolekeji, dostal ja kiedy$ od znajomego, bedac w zakladzie karnym,
ta bluza byla z zagranicy, nie z Polski, nie z L., miala po prawej stronie paski pionowe w kolorze szarym i napis tez
byt szary.

Oskarzony potwierdzil wyjaénienia dotyczace nielegalnej korespondencji, ktéra otrzymal od D. N. potwierdzil, ze
grypsy przysytat D. N. (1), choé¢ nie byly podpisane, ale K. G. poznal charakter pisma, grypsy byly zaadresowane do K.
G., w tym grypsie D.N. zwracal sie do K. G. ,bracie”, wlasnie tak D.N. zwracat sie do K. G. w kontaktach towarzyskich.
Odpowiadajac na pytanie Sadu w tym samym zakresie, K. G. wyjasnil, ze by¢ moze gryps pochodzi od N., oskarzony
tak to wywnioskowat po tresci a nie po charakterze pisma. Odnoénie parkowania auta, to zgadza sie, co powiedzial
N., zaparkowali samoch6d okolo 200 metréw od rynku, to jest daleko ale tam bylo wolne miejsce, wszystkie parkingi
obok rynku byly zajete.

Nadto przyznal, ze wiedzial, ze D. N. (3) posiada bron kolekcjonerska Nie wiedzial natomiast o tym, ze on 22 12.2015r.
przy sobie ma bron. Wskazal rowniez swdj rysopis. Dodal,ze podczas wyjasnien w §ledztwie, prokurator zadawala
pytania i pisala, nikt nie straszyt oskarzonego, nie bylo zadnego przymusu, w wyjaénieniach nie méwil nic na temat
napadéw na banki, ktore sa zarzucane N. i nikt nie obiecywal, ze jak pomoéwi N., to wyjdzie z aresztu i bedzie
odpowiada¢ z wolnej stropy, nie bylo takiej propozycji.

Na rozprawie po ponownym odtworzeniu no$nika zawierajacego zapis z monitoringu osiedlowego wspoélnoty
mieszkaniowej z 22.12.2015r., oskarzony wyjasnil, Zze po przeciwnej stronie banku, obok Pioniera byli wowczas
handlarze rybami, owocami, warzywami i tam wladnie szli oskarzeni. Natomiast, co do wysylanych D.N. sms-6w,
wyjasnil, ze napisal sms-a, ze ,ma do zalatwienia co§ w banku”, bo chcial zalozy¢ lokate w (...) na ul.(...) lub ul.(...),
gdzie uméwiony byl na godzine 18.15., D.N. chcial sie spotka¢ i pojechaé na §wiateczne zakupy, wiec telefonicznie
umowili sie, ze znajdzie pottorej godziny przed spotkaniem w banku, zeby pojechaé na te zakupy. Na ryby za§ umawiali
sie latem, nie w grudniu, choé sms-y z grudnia dotyczyly umawiania sie na ryby. (k 874, tom V sadowy).

Na rozprawie, oskarzony P. P. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych czynéw i odmowit sktadania wyjaénien.

Przestuchiwany po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego przez prokuratora Piotr Przybysz przyznat
sie jedynie do czynu z pkt.XIV to jest usilowania wlamania do bankomatu wyjasniajac, iz razem z P. L. (1) postanowili
wysadzi¢ bankomat, w tym celu wylamali klape mechaniczna, ktorg wychodza banknoty, do Srodka wsadzili weza, aby
wpusci¢ gaz z butli, ale niewiele go w butli bylo, wiec po nieudanej prébie stwierdzili, Ze sie nie uda i wrécili do domu.
Oskarzony nie pamietal daty zdarzenia ani miejsca, podajac jedynie, Ze bylo to po pdéinocy, za§ bankomat znajdowat
sie kolo sklepu (...), na miejsce dojechali samochodem D. (...). Butle z gazem i przydatne narzedzia dostarczyl im
kolega M. G. (5). Odnoénie zarzucanych mu napadéw na banki oskarzony nie mial nic do powiedzenia. Natomiast, co
do znajomosci z D. N. (1) wyjasnil, Ze znaja sie od przedszkola, ostatnio widzial sie z nim 2-3 lata temu (czyli okolo
2013r.) podczas picia piwa u niego w mieszkaniu poklocili sie, gdyz oskarzony nie oddal mu pieniedzy w wysokos$ci
1000 zl, od tamtej pory sie nie widzieli, a D.N. posadzit go o wlamanie do mieszkania i kradziez. Odnos$nie oskarzonego
P. L. (1), P. P. (1) wyjasnil, ze mieszkaja obok siebie na ul.(...), od p6ttora roku nie widzial sie z nim, wie, ze przebywa
w wiezieniu, podobnie jak i D.N.. Oskarzony przyznal, ze nie zna K. G. (1) ani M. K. (1) (k 4180dw.-419).

Na posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania przyznal sie jedynie do czynu IV wyjaéniajac, iz w butli
nie bylo gazu wiec wysadzenie bankomatu sie nie udalo (k 1423).

Przestuchiwany kolejny raz na policji przyznal sie do popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynéw oraz do tego,
ze razem z P. L. (1) wlamal sie do mieszkania D. N. (1). Wskazal okoliczno$ci napadéw na banki podajac, m.in. ze
podczas pierwszego napadu na bank przy ul.(...) kupil pistolet zabawkowy za 6 zl, , obaj ubrani wtedy byli na czarno.
Odno$nie zdarzenia z pkt. 11T z ulMorcinka wyjasnil m.in., ze dzieh wcze$niej obserwowali ten bank, tez ubrani byli na
czarno, wspoloskarzony za pieniadze z pierwszego napadu kupil bron typu rewolwer, ktory wzial ze soba, oskarzony
uderzyl pracownika pieScia w twarz, mial w reku rurke do zastraszenia ale jej nie uzyl, gdyz nie bylo takiej potrzeby.
Odnos$nie zdarzenia IV z ul.(...) wyjaénil m.in., ze obserwowali ten bank kilka dni wcze$niej, wspoloskarzony mial



rewolwer, oskarzony uzyt przemocy wobec kasjerki, ubrani byli tez na ciemno, wspo6loskarzony zakladal te same
spodnie dresowe. Skradzionymi pieniedzmi dzielili sie po réwno, oskarzony swoja cze$¢ pieniedzy szybko wydal,
pozyczyt wiec od D. N. (1) 1000 zl, ktérego mu nie oddawal. Postanowil, ze go okradnie. Opisal szczegbly wlamania
i kradziezy mienia D. N. (1).

Nie odniost sie do zarzucanego mu czynu IV to jest usilowania wlamania do bankomatu. W tym zakresie nie zostalo
mu zadane zadne pytanie (k 1450-1452).

Przestuchiwany kolejny raz przez prokuratora, przyznal sie do popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynéw
podtrzymujac zlozone wcze$niej wyjasnienia, ktore uzupeknil o okolicznoéci dotyczace jego sytuacji rodzinnej,
podejmowanej pracy zarobkowej, uzaleznienia od hazardu, dodatkowo wskazal szczegoly napadow zbiezne z
wyjasnieniami weze$niej ztozonymi, kategorycznie zaznaczyl, iz tylko podczas pierwszego napadu na ul.(...) postugiwal
sie atrapa broni, przy pozostalych za$ postugiwali sie bronig zakupiona przez D. N. (1), przy czym P. P. (1) nie wiedzial
co to jest za bron i czy byla nabita, potwierdzil, ze ubierat sie warstwowo, czasem w 2 kurtki, po to aby jedng szybko
zdja¢ i wyrzucié. Odnoénie czynu z pkt.III podtrzymal, ze mial przy sobie rurke metalowa, z pkt.IV nie pamietal w jaki
sposob uderzyl pokrzywdzong czy z otwartej reki czy z piesci.(k 1630-1631).

Przestuchiwany po raz ostatni w Sledztwie przez prokuratora, przyznal sie do popekhienia wszystkich zarzucanych mu
czynow podtrzymujac zlozone wczesniej wyjaénienia i odmoéwit skladania wyjasnien (k 1974).

Na rozprawie, po odczytaniu pierwszych wyjasnien ze §ledztwa, P. P. (1) potwierdzil je, ale nie w caloSci. Nie
potwierdzil, ze zarzuconego czynu z pkt. XIV dopuscil sie z kimkolwiek, w tym z P. L. (1). Oskarzony zmiane wyja$nien
w tym zakresie argumentowatl tym, ze analizowal te sytuacje wiele razy, probowat sobie ja przypomnie¢ i uswiadomit
sobie, ze wowczas byt na tym zdarzeniu sam. Oskarzony nie pamietal okolicznosci skladania tych pierwotnych
wyjasnien. Thumaczyt swoja niepamieé w tym wzgledzie tym, ze podczas zatrzymania, przebywal w komendzie na ulicy
(...) dni, dostawal jakie$ lekarstwa z uwagi na wysokie ci$nienie, przed aresztowaniem zostal zawieziony na pogotowiu,
wladnie z powodu wysokiego ci$nienia i w zwiazku z tym otrzymywal leki, okolo godziny spedzit na pogotowiu, bo
lekarz dyzurny nie chcial go wypusci¢ (k388-389).

Po odczytaniu pozostalych wyjasnien ze $ledztwa, oskarzony P. P. (1) potwierdzil je prostujac odno$nie zarzutu IV,
kategorycznie podkreélajac, ze byl wowczas sam i wskazujac, ze nie pamieta, zeby kto$ z nim byl. Przyznal, ze pamieta
zdarzenie wyrywkowo prawdopodobnie z powodu naduzywania alkoholu, opisal co pamieta. Nadto, wyjasnil, ze
przeshuchanie przed Sadem, przy zastosowaniu aresztu, tez pamieta wyrywkowo, ze byl dowieziony, ze dostat sankcje
na 3 miesigce, jazde samochodem z powrotem, natomiast nie pamietal tresci wyjasnian sktadanych woéwczas przed
Sadem. Wskazal,ze przyznal sie do czynu z L., bo mial nadzieje, ze bedzie odpowiadal z wolnej stopy. Zar6wno podczas
pobytuna W., jak i na komendzie na L., mial proponowane, ze jak sie przyzna do wszystkich zdarzen, to nie pjdzie do
wiezienia i bedzie odpowiadal z wolnej stopy, byla wywierana na niego presja przez policjantéw w tym zakresie, byto
sugerowane, ze ma sie przyznac¢ do popelnienia czynu wlasnie z L. i dlatego powiedzial, ze byl z kims przy bankomacie,
ale analizujac ta sytuacje podczas pobytu w areszcie, to tak jak wczes$niej wyjasnil, doszedl do wniosku ze poszed} tam
sam i sam tego dokonal. Oskarzony przyznal, ze pozostaje w konflikcie z P. L. od 3 — 4 lat, po 2012 roku kiedy to
proponowat P. L. po pierwszym zdarzeniu wspdlny udzial w napadach na banki, ale on odméwil i od tego czasu nie
utrzymuja kontaktu. Nie potrafil odpowiedzie¢, na pytanie Sadu, dlaczego przy przestuchaniu przed prokuratorem
nie uéciélil, ze przy wlamaniu do bankomatu byt sam.

Po odczytaniu wyjaénien z tomu VIII z kart 1451 oraz z tomu IX z kart 1630 oskarzony nie potwierdzil jedynie
ostatniego zdarzenia, czyli wlamania do mieszkania D. N. (1). Odnos$nie napad6w na banki, dodal, ze nigdy nie wiedzial
jaki rewolwer ma D. N. (1), bo sie tym nie interesowal. Pamietal, ze przy pierwszym zdarzeniu mial atrape. P6zZniej
D.N. méwil mu, ze kupil sobie rewolwer, chwalil sie nim i go pokazywal. Rewolwer widzial po pierwszym napadzie
u D.N. w domu, nie wykluczyl, Ze trzymal rewolwer na jakim$ nastepnym zdarzeniu, przy czym nie wiedzial jaki to
byl rodzaj broni, czy ona strzela, czy nie, przypomnial sobie, ze D. N. (1) dal mu bron jak szli na trzeci napad, wzial
ja bo chcial czu¢ sie bezpiecznie. Oskarzony byt pewien, ze przy zdarzeniu z pkt.III mial rurke metalows, ,,na wszelki



wypadek, gdyby sie drzwi zamknely i nie moglibyémy wyj$¢”, rurke trzymal w reku, ona byla widoczna, miala okoto
po6l metra, byla cienka, prawdopodobnie ja wyrzucil po wyjsciu z placowki. Po odtworzeniu nagrania z monitoringu z
tego zdarzenia, nie rozpoznajac siebie, oskarzony juz nie byl pewien czy mial woéwczas rurke w reku czy tez nie miak. (ke
875). Po trzecim zdarzeniu zrezygnowal z udzialu w napadach, poniewaz obawial sie, Ze co$ sie komus$ stanie, od tego
czasu nie utrzymuje kontaktéow z D. N. (1), w marcu 2013 roku oskarzony powiedzial D.N., ze juz nigdzie nie po6jdzie
i przestal sie z N. kontaktowac.

Dodatkowo, w trakcie postepowania dowodowego zaprzeczyl, aby kogokolwiek w banku klebnowal taémg klejaca, jak
wyjasnial podczas eksperymentu D.N. odno$nie czynu IV (k 717). Podal tez swoj rysopis.

Dodatkowo, odno$nie czynéw z pkt.II, III i IV, oskarzony P. P. (1) wyjasnil, ze przewaznie jechal do miejsca
zamieszkania D.N., umawiali sie telefonicznie, w mieszkaniu u niego przebierali sie, przy czym P. P. mial ze sobg swoje
ubrania, bron mial D.N., ktéry wpadl na pomysl, zeby bra¢ bron, P. P. widzial bron, nie widzial jednak czym byla
zaladowana, nie widzial nigdy, jak oskarzony zaladowywal bron, D.N. powiedzial, Ze to jest pistolet na kulki metalowe,
ze to takie straszaki, za$ P. P. nie dopytywal, szed} z zalozeniem, Ze tej broni nie uzyja, ze jest tylko po to, aby zastraszy¢,
dodal, Ze przy nim ta bron nie byla nigdy uzywana.. Na miejsce jechali samochodem N. — M.. Przewaznie P. P. zabieral
pieniadze, chcial je braé, zeby nie staé¢ blisko drzwi wejSciowych, w przypadku jakiej$ interwencji, rozmawiali na
ten temat przed napadem, przy czym nie pamietal, kto zadatl pieniedzy podczas napadéw, po napadzie uciekali do
samochodu i jechali do mieszkania oskarzonego, gdzie dzielili sie pieniedzmi, mieli ustalone, ze dzielg sie po polowie.
P. P. wydal swoje pieniadze na splate dlugoéw. Dodal, ze nie mieli planu awaryjnego, gdyby co$ poszlo nie tak. Jesli
chodzi o zdarzenie z pkt.III, oskarzony dokladnie zapamietal, ze uderzyt pokrzywdzona, opisal te sytuacje, wydawalo
mu sie, ze nie uderzyl jej z piesci ale dwukrotnie otwartg dloniag. Natomiast dodal, ze nigdy nie uzylby pistoletu, umiat
uzywac pistoletu, bo byl w wojsku. Powtorzyl, ze nigdy nie przygladat sie tym pistoletom, ktore brali od D., oskarzony
wreczal mu bron, P. P. ja chowat i wychodzili, nigdy jej nie odbezpieczal i nie przygladat sie. Nie przypominal sobie,
aby przed napadem dokonywali ustalen z oskarzonym N. na temat tego, w ktéorym momencie uzyja bron. Przyznal,
ze celowali z tej broni w strone pokrzywdzonych. Dodal, ze D. N. wybieral placoéwke bankowa, do ktorej mieli is¢.
Oskarzony nadto wyjasnil, iz podczas napadéw na banki (...),N. nie jakal sie, potrafi wade wymowy kontrolowac.(k
986, 987,999).

Oskarzony P. L. (1) na rozprawie nie przyznat sie do zarzucanego czynu i wyjasénil, ze dotad popeknial przestepstwa
typu drobne kradzieze, w sklepach krad}l ubrania. W okresie czerwca 2013 roku przebywat z narzeczona w géorach w
B., bodajze od 07 czerwca przez 2 tygodnie. Wyjazd ten zapamietal, gdyz wowczas zareczyl sie z narzeczona - D. O.
(1). Oskarzony dodal, ze nie pamieta adresu, gdzie woéwczas mieszkali. Dodal rowniez, ze byt skonfliktowany z P. P.
(1). Odpowiadajac na pytania, ztozyt wyjasnienia na okoliczno$é znajomoéci z oskarzonym D. N. i P. P. przyznajac,
ze znaja sie od szkoly podstawowej. Co do M. G. wyjasénil, ze nie byl to zaden jego kolega, ze to bandzior napadajacy
na banki w 2005 lub 2006r., z ktérym jest skonfliktowany, gdyz pod koniec 2014r. M. G. go pobil dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z P. P. (1). Oskarzony nie zglosil pobicia na policje, zostal uderzony dosy¢ mocno i przewrocit sie.
Podlozem konfliktu miedzy nim a P. P. moglo by¢, zdaniem oskarzonego, ze nie chciat z nim braé udzialu w napadach
na banki, tych o ktore jest sprawa. P. P. zaproponowal oskarzonemu “lepsze pieniadze”, co bylo w 2013, albo w 2014
roku. Odmowa mogla spowodowac pobicie przez M. G.. W toku Sledztwa odmoéwil skladania wyjasnien, gdyz zgodnie
z zaleceniami obroncy chcial broni¢ sie przed Sadem. Oskarzony dodal, ze byt oskarzony o kradziez z wlamaniem do
mieszkania D. N. (1). Jednakze w toku §ledztwa, po okazaniu zdje¢, D. N. (1) rozpoznal “jakiego$ P.”, a nie P. L. (1).
Podal tez swdj rysopis (k 386-388).

W toku procesu wyjasnial na okolicznoé¢ znajomosci ze $wiadkiem J. D. (k 712).

Przestuchiwany w toku §ledztwa nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego czynu, odmoéwit skladania wyjaénien i
udzielania odpowiedzi na pytania (k 1635, 2051).

Odnosnie czynu opisanego w pkt.I.



Stan faktyczny niniejszej sprawy w zakresie czynu I ustalono na podstawie, przede wszystkim, zeznan funkcjonariuszy
policji biorgcych udzial w zatrzymaniu oskarzonych D. N. i K. G., dokumentéw w postaci szkicu i zdje¢ miejsca
zatrzymania, zapisu z monitoringu oraz czeSciowo wyjasnien oskarzonych D. N. i K. G.. Zeznania pracownikéw
placowki bankowej A. N. (1) 1 K. Z. (1) uwzgledniono w stanie faktycznym na okolicznoé¢ iloéci gotowki
przechowywanej tego dnia w palcowce, a takze miejsca zatrzymania oskarzonych. Zar6wno kasjerka K. Z., jak i A.
N., ktora jedynie z okna dostrzegla lezaca na ziemi osobe, okreslily miejsce zatrzymania sprawcoéw na chodniku, na
rogu skrzyzowania, przy czym podawane przez ww. odlegloSci od wejscia do placowki bankowej do miejsca lezacych
0s6b nie s3 precyzyjne. Swiadek K. Z. na rozprawie najpierw okreslila te odlegloéé na 5-6 metréw, potem na okolo
13 metrow. O ile samo miejsce zatrzymania podane przez ww Swiadkow pokrywa sie z zeznaniami funkcjonariuszy
policji oraz wyjasnieniami oskarzonych, to jednak w zakresie odlegloSci tego miejsca od placéwki bankowej, w stanie
faktycznym przyjeto owa odleglo$¢ wynikajaca z zestawienia zeznan funkcjonariuszy policji Z. Z., A. J., RM. ze
szkicem miejsca zdarzenia, wydrukiem mapy z G. oraz zapisem monitoringu zewnetrznego Wspoélnoty Mieszkaniowe;.
Funkcjonariusze policji, zar6wno na rozprawie, jak i w $§ledztwie podawali zbieznie owa odleglosé - tuz przy wejéciu
do banku (R. M., ktéry przed Sadem zmodyfikowat zeznania w tym zakresie zbieznie z pozostalymi), okolo 2, od 3 do
5 metréw od drzwi wej$ciowych (Z. Z. (1)). Cze$¢ z nich nie potrafila podaé odlegloSci ani blizszych szczegolow z uwagi
na zatarcie sie tych okolicznoéci w pamieci (W. S., J. Z., J. M.). Wszyscy zgodnie zeznali, ze akcja byla dynamiczna,
za$§ w trakcie akcji oskarzeni zdolali sie przemiesci¢, co wynika rowniez z zapisu monitoringu i jest wiarygodne,
przy czym na rozprawie odpowiadajac na pytania podawali te odlegloSci bardziej precyzyjnie i zbieznie, zaznaczajac
miejsce na szkicu. Z zestawienia powyzszych dowodéw wynika, iz do ujecia oskarzonych nie doszlo tuz przed wejsciem
do placéwki. Zapis monitoringu zewnetrznego Wspdlnoty Mieszkaniowej, jak juz zaznaczono, uchwycil miejsce
zatrzymania wspoloskarzonych, za$ zapis ten w zestawieniu z odleglo$ciami zaznaczonymi przez §wiadkéw na szkicu,
nadto w zestawieniu ze zdjeciami miejsca zdarzenia pozwolil jednoznacznie ustali¢ miejsce zatrzymania oskarzonych
w odleglosci od drzwi wejéciowych banku nie wiekszej niz 8 metréw. Oskarzeni, na rozprawie, w wyja$nieniach
takze podawali rozne odlegloéci ich zatrzymania w stosunku do banku (okolo 20 metréow), co z ww powodow nie
moglo zostaé¢ uwzglednione w stanie faktycznym. Przy czym oskarzony K. G. ostatecznie w §ledztwie spontanicznie
przyznal, Ze nie zna tej odleglo$ci, gdyz ,.byto ciemno”. W pozostalym zakresie zeznania funkcjonariuszy policji uznane
zostaly za wiarygodne, nie ma zadnych podstaw do odmowy im mocy dowodowej. Pomimo, iz nie wszyscy policjanci
pamietali szczegbly akcji ujecia oskarzonych, cze$é z nich poszczegélnych zachowan oskarzonych nie zaobserwowala
z uwagi na umiejscowienie, zestawienie tych zeznan w korelacji z dowodami z dokumentéw pozwolilo na odtworzenie
przebiegu zdarzenia. Swiadek Z. Z. w ponownym zeznaniu przed Sadem ustosunkowal sie do niescisloéci w zakresie
odlegloéci, uszczegodlowil swoje zeznania w tym zakresie, co znalazlo odzwierciedlenie w stanie faktycznym. Swiadek
ten wiarygodnie rowniez opisal szczego6ly obserwacji miejsca zdarzenia w dniu 21 grudnia 2015r. oraz zachowanie
D.N., dokonujacego rozpoznania, ktérego wowczas rozpozna, i nie ma zadnych podstaw do odmowy mocy dowodowe;j
zeznaniom tego $wiadka i w tym zakresie. Z zapisu monitoringu oraz zeznan funkcjonariuszy policji wynika, iz
oskarzeni w dniu 22.12.2015r. zmierzali do placéwki banku, D.N. zaczal skrecac¢ w prawa strone, po ktorej znajduje sie
we wnece wejScie do banku, po duzym tuku, blizej pasa zieleni. Widoczne jest to na zapisie z monitoringu wspolnoty
mieszkaniowej, zwlaszcza po obejrzeniu zapisu metoda ,stop klatka”. Wlasnie w tym momencie zaczela sie akcja
ujecia wspoéloskarzonych, co zaznaczyl w zeznaniach przed Sadem $wiadek Z. Z., w istocie oskarzony znajdowal
sie woéwczas okolo 3 do 5 metrow od wejécia do banku (k 429). Z uwagi na charakter i dynamike tej akcji, do
samego fizycznego ujecia doszlo nieco dalej od wejécia do banku, tym bardziej, ze na komende ,,st6j policja” D.N.
natychmiast odwrdcit sie i zaczal oddala¢ w strone przeciwna zanim dobiegli do niego funkcjonariusze policji. Na
marginesie trzeba wspomnie¢, iz gdyby bylo tak, jak wyjasnial na rozprawie D.N., ze woéwczas udawal sie nie do
banku a do przejécia dla pieszych na drugg strone ul.(...), gdzie znajdowal sie sklep (...), w ktérym chcial dokonac
zakupdw, to D.N. nie skrecalby w strone prawa na pierwszym chodniku (z kostki) ciagnacym sie przed bankiem, przed
pasem zieleni, tylko poszediby do drugiego chodnika (z plyt) ciagnacym sie za pasem zieleni i tam skrecil w strone
paséw. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz wyjaénienia oskarzonych nie przyznajacych sie do czynu i wskazujacych
powody znalezienia sie w tamtym miejscu w okolicy banku nie s wiarygodne. Poczatkowo oskarzeni przyznali sie
do usilowania rozboju, z treSci wyjaénien ze §ledztwa wynika jednak co$ przeciwnego, nadto powody, dla ktérych
znalezli sie wowczas przed bankiem w toku postepowania karnego zmienialy sie, choé bez zadnych przeszkdd podczas



Sledztwa oskarzeni mogli swobodnie na ten temat sie wypowiada¢ (od zakupow Swigtecznych §wigtecznych na rynku,
fasolki po sprzet elektroniczny w Pionierze) . Wyjaénienia oskarzonego K. G. (1) sa sprzeczne ze soba, chaotyczne i
niespdjne w tym zakresie. Oskarzony przyznajac sie w toku $ledztwa dwukrotnie do dokonania zarzucanego czynu,
w tres$ci wyjaénien temu zaprzecza. Oskarzony uparcie podawal, ze nie mial §wiadomosci i wiedzy na temat tego,
co zamierza zrobi¢ w banku wspoloskarzony, jednocze$nie wskazywal swdj udzial w planowanym przestepstwie
opisujac, przy tym, w roézny sposéb swojg role i zachowanie narzucone przez D. N.. Z treSci wyjasnien wynika,
ze K. G. wiedzial o spodziewanym zysku obiecanym mu przez wspodloskarzonego. Oskarzony nie potrafit logicznie
wytlumaczy¢ sprzeczno$ci miedzy trescia jego pierwotnych wyjasnien a treScia napisanego o$wiadczenia, z ktorego
wynika jego wiedza i §wiadomo$¢ udzialu w planowany napadzie rabunkowym na placowke bankowa, zaslaniajgc
sie niedostrzezeniem owej sprzeczno$ci. Na rozprawie, oskarzony zmienil swoje wyjasnienia zwlaszcza w zakresie
powodu, z ktérego obaj znalezli sie w okolicy przedmiotowej placowki bankowej. Wyraznie widoczne jest w tym
zakresie podobienstwo wyjasnien K. G. do wyjasnien z rozprawy D.N., co tym bardziej podwaza wiarygodno$¢ ich
wyjasnien. Ewidentny jest tez wniosek wynikajacy z treSci przestanego K. G. ,grypsa” przez D. N.. Zaré6wno tres¢ tej
wiadomoSci, jak i sposob jej ujawnienia, wskazuja jako autora D.N., K. G. w tym zakresie nie mial takze zadnych
watpliwo$ci. Wyjaénienia D.N. takze zmienialy sie w toku postepowania, zwlaszcza w zakresie powodow, dla ktérych
obaj przechodzili w poblizu banku. W zestawieniu z zeznaniami §wiadka Z. Z. (1), ktéry obserwowal oskarzonego w
okolicy banku dzien przed zdarzeniem, wyja$nieniom D.N. odmbéwiono mocy dowodowe;j.

W $wietle dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, Sad uznal zatem, ze oskarzeni D. N. (1) i K. G. (1) zamierzali
dokona¢ napadu rabunkowego na placowke bankowgq przy ul.(...) w L. w dniu 22.12.2015r.. Oskarzony D. N. dokonal
stosownych obserwacji miejsca przestepstwa dzien przed zaplanowanym napadem, porozumial sie w tym zakresie
z K. G., przed zdarzeniem i w dzien zdarzenia wysylajac rowniez sms-y. W dniu 22 grudnia 2015r., po potudniu,
obydwaj udali sie na miejsce zdarzenia, jednakze do ich zatrzymania doszlo, jak juz zaznaczono, nie przy samym
wejéciu do przedmiotowej placowki bankowej i nie w okoliczno$ciach, momencie, w ktérym oskarzeni D. N. i K.
G. zmierzaliby bezpoérednio do dokonania przestepstwa rozboju z bronig palng. Z zestawienia ww dowodow z
wyjaénieniami oskarzonych, majac na wzgledzie ustalony modus operandi w kontekécie dzialalnoéci przestepczej
oskarzonego D. N., w $wietle zasad logiki i do§wiadczenia, zasadnym jest ustalenie i przyjecie, ze D. N. i K. G.
w momencie zatrzymania realizowali jedynie, i co najwyzej, czynnoSci przygotowania do napadu rabunkowego.
Oskarzeni, w momencie zatrzymania, nie wchodzili do banku, nawet nie znajdowali sie bezpo$rednio przy wej$ciu do
tej placowki, nie byli zamaskowani, a ich poszczegoélne elementy ubioru nawet nie pozwolilyby na szybkie zasloniecie
chociazby czeéci twarzy. OczywiScie, ze do napadu moglo tez doj$¢ bez zastaniania twarzy, tym bardziej, ze D. N. w taki
sposob, jak ustalono, majgc jedynie zalozony kaptur na glowe, napadl na inng placowke bankowa wcze$niej, jednakze
nie mozna bez obawy pomylki, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, przyjac, ze obydwaj oskarzeni, bez zamaskowania,
tuz przed momentem zatrzymania bezposrednio zmierzali do dokonania czynu zabronionego z art.280§2 kk. Zamiar
popehienia czynu zabronionego nie jest w polskim prawie karalny, za$ przygotowanie do tego rodzaju czynu karalne
jestjedynie wtedy, gdy ustawa tak stanowi (art.16§2 kk). Biorac powyzsze pod uwage, nalezalo oskarzonych uniewinnié
od zarzucanego im czynu z art.1381 kk w zw. z art.28082 kk.

Odnosnie czynu z pkt. XIV

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz w zakresie daty tego czynu w wyroku wkradla sie omylka pisarska, gdyz w opisie
zarzutu z pkt. XIV zapisano nieprawidlowo date ,,15 czerwca 2015r.” zamiast ,,15 czerwca 2013r.”

Stan faktyczny w zakresie czynu XIV zostal ustalony na podstawie przede wszystkim wyjasnien oskarzonego P.
P. (1). Wyjasnienia te, skladane na rozprawie uznane zostaly za wiarygodne. Na skutek zeznan M. G. (5) z dnia
3 marca 2016r., przestuchanego nastepnie w charakterze podejrzanego, P. P. (1) postawiono zarzut dokonania
usilowania wlamania do bankomatu w dniu 15 czerwca 2013r. wspoélnie i w porozumieniu z P. L.. Oskarzony P. L.
nie przyznal sie do popehienia tego czynu i odmoéwil skladania wyjasnieni, na rozprawie za$ wskazal na potrzebe
poszukiwania dowodéw osobowych przypominajac sobie swoj pobyt z narzeczong w gorach w dacie czynu, kiedy to
mieli spotkaé znajomych, co do danych ktérych oskarzony nie byl pewien. Natomiast oskarzony P. P. poczatkowo
przyznawal sie do zarzucanego czynu, nie podajac jednakze w wyjasnieniach szczegdlow tego wystepku, przyznawal,



ze czynu dopuscil sie z oskarzonym P. L. (1)-kolega z osiedla. W zadnych innych wyjasnieniach ze Sledztwa P. P.
przyznajac sie do wszystkich zarzucanych czynéw i opisujac dokladny udzial w zdarzeniach i role D.N., o P. L. nie
wspominal. Na rozprawie przed Sadem P. P. skladal wyjasnienia réwniez w zakresie innych zarzucanych mu czynéow,
zmienil wersje wyja$nien i w zakresie innych czynéw podal istotne szczegdly, w zakresie za$ czynu z pkt.XIV nadal
podtrzymujac swoje przyznanie odwolal udzial w przestepstwie P. L.. Oskarzony argumentowal zmiane wyja$nien w
tym zakresie przemys$leniem w zakladzie karnym tego zdarzenia i przypomnieniem sobie kolejnych jego szczegoblow,
co pozostawalo utrudnione, z uwagi, jak wyjaénil, na jego 6wczesny stan psychiczny spowodowany naduzywaniem
alkoholu. Oskarzony przyznal, ze potrzebne do wlamania przedmioty, w tym butle z gazem, dostal od M. G., wyjasnil,
ze przy pomocy tej butli probowal wysadzi¢ bankomat, jednakze nie udalo sie dosta¢ do kasetki z pieniedzmi, iloéci
gazu w butli nie sprawdzal porzucajac ja. Oskarzony wyjasnil, iz na miejsce zdarzenia poszedl sam, nie pamietat drogi
powrotnej, na miejscu zdarzenia kojarzy swoj samoch6d. Wersja ta r6zni sie od wersji podanej przez M. G., ktora
M. G. mial uslysze¢ od P. P. na drugi dzien. Nie ma zadnych innych dowodéw, na podstawie ktérych mozna ustalié,
co sie wydarzylo 15 czerwca 2013r. przed bankomatem na ul.(...) w L.. Nie odnalezione zostaly narzedzia stuzace do
wysadzenia, ustalono jedynie warto$¢ szkody. W tym zakresie zeznania pracownika pokrzywdzonej firmy (...).T. oraz
dokumenty dotyczace naprawienia szkody zostaly uznane za wiarygodne. Swiadek M. G. —poczatkowo kategorycznie
w wyjaénieniach skladanych w charakterze podejrzanego, obcigzal P. P. podajac, iz do usilowania wlamania doszlo z
udzialem P. L., o czym dowiedzial sie od P. P., w nastepnych wyja$nieniach, przed prokuratorem (k 2098) wskazal,
iz P. P. méwil mu, zZe tego wlamania mial dokonaé z P. L. oraz prawdopodobnie jeszcze z kim$ trzecim. Przyznal
tez, ze pozostaje z P. L. w konflikcie. Na rozprawie M. G. nie potwierdzil wczes$niejszych wyjasnien, argumentujac, iz
poczatkowo pomawial P. L., gdyz policja podczas przestuchania zasugerowala mu, ze P. P. (1) i P. L. (1) przyznali sie
do tego zarzutu. Nie jest to wiarygodne, z uwagi na fakt, iz to wyjasnienia M.G. (wcze$niej jego zeznania w charakterze
swiadka i skladajacego zawiadomienie o przestepstwie z dnia 03.03.2016r. k 421, 430) spowodowaly postawienie
zarzutu oskarzonym. W tym czasie ani P. P. ani P. L. nie byli przestuchani, ani zatrzymani. Niemniej jednak, $wiadek
M. G. swoje pierwotne pomdwienie odwolal. Za wiarygodne uznano zeznania M. G., w ktérych utrzymywal, ze styszal
od P. P., ze zamierza wlamac sie do bankomatu z P. L.. Odnoszac sie w tym miejscu do przedstawionych ponizej
utrwalonych w orzecznictwie zapatrywan dotyczacych dowodu z pomoéwienia, stwierdzi¢ nalezy, ze wyjasnienia P. P.
w zakresie udzialu w przestepstwie p.L. sa chwiejne, niepelne, zas§ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy z uwagi na
zmiane zeznan M. G., nie istnieja dowody potwierdzajace te wyjaénienia P. P. bezposrednio lub chociazby posrednio.
Nie ma zadnych dowodéw bezposrednich wskazujacych na udzial P. L. (1) w zarzucanym mu czynie. Trzeba tu mieé¢
na wzgledzie zeznania $wiadka E. M., ktéra w czerwcu 2013r. widziala w Zakopanym P. L. z narzeczong. Logicznym
byloby twierdzenie, ze nie zostalo potwierdzone, ze Swiadek widziala oskarzonego wlaénie w dniu zdarzenia, niemniej
jednak wykluczy¢ tego sie nie da, zwlaszcza w kontekScie zeznan narzeczonej oskarzonego D. O. (1), do ktorych
nalezalo podejé¢ z duza doza ostroznoSci. Zeznania pozostalych swiadkow J. D. i D. M. (4), sa wiarygodne,
aczkolwiek doprowadzily one jedynie do ustalenia osoby bedacej w czerwcu 2013r. w Zakopanym na wypoczynku. W
tym stanie rzeczy, dokonujac wiec rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzys¢ jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego P. L., w zgodzie ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, uznac nalezy, iz nie istnieje
ciag poszlak ukladajacy sie w jeden nierozerwalny tanicuch pozwalajacy przypisaé P. L. usilowanie popelienia czynu
z art.27981 kk wspdlnie i w porozumieniu z P. P. (1). Wobec braku obalenia domniemania niewinno$ci oskarzonego,
nalezalo P. L. (1) uniewinnié¢ od czynu zarzucanego mu w pkt.XIV, przy czym w tej czeSci koszty sadowe obciazaja
Skarb Panstwa, stosownie do treéci art. 632 ust.1 kpk.

Natomiast zebrany material dowodowy pozwala na przypisanie tego czynu P. P. (1), ktory przyznal sie do winy,
wyrazajac przy tym skruche.

Oskarzony dzialal umys$lnie, w zamiarze bezpo$rednim, kierunkowym, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
(art. 981k.k.). Wina oskarzonego, w ocenie Sadu, nie budzi watpliwo$ci. Mial on zdolno§¢ rozpoznania znaczenia
zarzucanego czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem, mial mozliwo§é prawidlowej oceny sytuacji zar6wno
pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym, nie zachodzila przy tym zadna okoliczno$é, ktéra wylaczalaby jego wine.
W niniejszej sprawie nie zaistnialy rowniez zadne szczeg6lne okolicznoSci, ktére wylaczalyby bezprawno$é czynu
oskarzonego i tym samym usprawiedliwialyby zachowanie sprzeczne z prawem. W konsekwencji P. P. (1) nalezy uznac



za winnego dokonania przypisanego mu czynu bezprawnego, karalnego i karygodnego. Stopieni winy P. P. nalezy
ocenié jako do$¢ duzy, podobnie jak i stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu. Nie ma przy tym znaczenia, ze ostatecznie
oskarzony nie osiggnat korzy$ci majatkowej, zas czyn zakonczyt sie w stadium usilowania, co ma jedynie wplyw na
wymiar kary. Okreslajac wymiar kary, Sad mial na wzgledzie takze wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, w
szczegblnoscei jego dotychczasowy sposob zycia, liczne konflikty z prawem. Z drugiej strony za$, na korzy$¢é poczytano
jego przyznanie sie do winy i wyrazona skruche. Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad wymierzyl oskarzonemu
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara w tej wysokosci jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci
czynu i wspdlmierna do stopnia jego winy. Kara w tej wysoko$ci realizuje w wystarczajacej mierze cele kary w
zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych
i wychowawczych, jakie kara ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonego.

Odnosnie czynéw z pkt. od II do XIII.

Stan faktyczny niniejszej sprawy w zakresie czynéw dotyczacych napadéw na placowki bankowe przypisanych
oskarzonym D. N. i P. P. ustalono na podstawie, przede wszystkim, wyjasnien P. P. sktadanych w toku postepowania
sadowego, wyjaénien D.N. skladanych w wtoku §ledztwa, zeznan pokrzywdzonych oraz zeznan funkcjonariuszy policji
bioracych udzial w zatrzymaniu oskarzonych D. N. i K. G., dokumentéw w postaci zapiséw z monitoringu, opinii
kryminalistycznych z wygenerowanymi z zapisu monitoringu zdjeciami napastnikow, a takze w cze$ci wyjasnien K.
G. skladanych w §ledztwie.

Zeznania wszystkich pokrzywdzonych pracownikéw placowek bankowych sa wiarygodne, na ich podstawie w
zestawieniu z zapisami monitoringu poszczegdlnych placowek bankowych, odtworzono zachowania napastnikow, a
takze ich wyglad i ubiér, pomimo czeSciowego zamaskowania. Zaznaczy¢ nalezy, ze rysopisy podawane przez osoby
pokrzywdzone w konkretnej placéwce w zasadzie zbieznie, roznia sie w szczegoblach, podobnie jak i okoliczno$ci
dotyczace zachowan poszczegbdlnych napastnikéw np. W. G. (1) nie zapamietala wszystkiego jak zeznaje -ze strachu
(czyn II), M. S. (5) nie pamietala czy sprawcy mieli zalozone rekawiczki, nie zapamietala szczegétow ich ubioru,
nie chciala na nich patrze¢ podczas zdarzenia, gdyz sie bala i zakryla twarz, nadto broni nie zauwazyla, cho¢
uslyszala huk wystrzalu (czyn VI), M. G. (1), K. K. (2), K. F. (1) pomylily ubiory sprawcoéw, zauwazyly, ze tylko jeden
z napastnikow miat przedmiot przypominajacy bron krotka, podczas gdy na zdjeciach wygenerowanych z zapisu
monitoringu wewnetrznego banku wynika, ze obydwaj mieli bron i ja okazywali (czyn X i XII), S. N. (1) spontanicznie
na rozprawie zeznajaca, ze z uwagi na szybkos$¢ akcji niczego charakterystycznego nie zauwazyla (czyn XIII). Z uwagi
na dynamike poszczegdlnych zdarzen, ogromny stres wywolany napadem oraz ujawniona bronia, oczywistym jest, i nie
budzi to zadnych watpliwo$ci, ze nie wszyscy pokrzywdzeni zapamietali precyzyjnie szczegoly zdarzenia, nie wszyscy
potrafili odtworzy¢ przebieg zdarzenia i podaé szczegoly charakteryzujace poszczegolnych napastnikow, nawet bedac
przestuchiwanymi tuz po zdarzeniu. Nawet podanie rysopiséw napastnikow (wskazanie wzrostu czy wagi i wieku)
przez pokrzywdzonych nie jest precyzyjne, gdyz kazdy ze $wiadkow inaczej ocenia wzrost czy wiek, odnosi w tym
zakresie r6zne odczucia, obiektywna wskazéwka przydatng w tym zakresie wydaje by¢ sie wzrost pokrzywdzonych. Ww
braki w zeznaniach czy nawet sprzeczno$ci oraz nieScistosci z powoddw wyzej wskazanych nie moga podwazac¢ mocy
dowodowej zeznan pokrzywdzonych. Emocje towarzyszace pokrzywdzonym podczas tamtych zdarzen, niewatpliwie
traumatyczne, spowodowaly, Ze niektoérzy z nich przed Sadem obawiali sie zeznawaé w obecnoéci oskarzonych,
podawali tez, ze po zdarzeniach podejmowali leczenie psychologiczne, psychiatryczne, rezygnowali z pracy w banku.
Na rozprawie §wiadkowie potwierdzili swoje pierwotne zeznania, za§ po okazaniu im zdje¢ wygenerowanych z
zapisOw monitoringu, analizowali zdarzenie jeszcze raz, uszczegétawiali zeznania, przypominajac sobie zapomniane
okolicznos$ci. Wskazaé tez nalezy, iz niektorzy pokrzywdzeni zapamietali charakterystyczne szczegbly np. w postaci
koloru, ksztaltu oczu, oprawy oczu, nosa, czy odcienia skory (np. M. S. -czyn II). Jedynie pokrzywdzona M. F.
(obecnie N.) nie zeznawala przed Sadem, jednak tres¢ jej zeznan potwierdzaja zeznania M. H. (1), z ktorg sie
bezposrednio po zdarzeniu kontaktowala. Podkresli¢ réwniez nalezy, co wynika z zeznan pokrzywdzonych skltadanych
przed Sadem, ostrozno$é¢ $wiadkéw w zakresie pomdwienia konkretnego oskarzonego o udzial w napadzie. Zaden
ze $wiadkow nie byl zainteresowany wytypowaniem jako sprawcy konkretnego oskarzonego, wrecz odwrotnie,
niektorzy z pokrzywdzonych chceieliby wymazac¢ te zdarzenia z pamieci, a musieli je sobie przypominaé nawet po kilku



latach. Stad tez wskazanie przez pokrzywdzonych podobienstwa miedzy napastnikiem a okre§lonym oskarzonym ma
ogromne znaczenie. I tak np. §wiadek J. S. (1) (czyn XI), miala watpliwoéci co do rozpoznania oskarzonego D. N. na
zdjeciu w toku $ledztwa (rozpoznanie na 90%), za$ na rozprawie, widzgc oskarzonego na S. po 2 latach od zdarzenia,
jej watpliwos$ci wzrosly do 80%, mimo pamietania i wskazania charakterystycznych szczegdlow jego wygladu- znamie
na lewym policzku, i pomimo faktu, Ze napastnik nie mial zakrytej twarz. (rozprawa k 546). Podobnie M. G. (1) (czyn
X i XII) rozrézniajgc napastnikow na mniejszego, szczuplejszego i wyzszego tezszego, na rozprawie podala, iz tezszy, z
uwagi na posture i ubranie, brat udzial w 2 napadach wskazujac przy tym na zdjecie M. K., za$ szczuplejszy i mniejszy
bral udzial w zdarzeniu z pkt X wskazujac na zdjecie D.N.. Pokrzywdzona I. K. (1) (czyn IX) rozpoznala w jednym z
napastnikéw oskarzonego D. N., jak zeznala, i potwierdza to zapis z monitoringu, stat on blisko niej w chustce i szarej
bluzie z kapturem, skojarzyla go z klientem, ktérego obstugiwala okolo 2 tygodni wezeéniej, zapamietata jego wyglad,
oczy, zachowanie oraz spos6b moéwienia w postaci lekkiego wahania, zaznaczajac, ze klient nie jakal sie. O swoich
podejrzeniach, co do podobienstwa napastnika do ww klienta zeznawala po raz pierwszy we wrze$niu 2014r., a wiec na
dlugo przed zatrzymaniem D.N.. Swiadek zapamietala tez, ze poczatkowo podczas rozboju nie mogla zrozumieé tego
napastnika, jak wydawat jej komendy, modulowatl on bowiem glos, $ciszajac go, co takze pozwolilo jej na skojarzenie
ze sposobem mowy klienta z dnia 7 lipca 2014r., ktérym okazat sie by¢ D.N. w chustce na glowie czarnej w motywy
Ltrupiej czaszki” w kolorze bialym.(k 1368, 1373, tom VII, odtworzenie na rozprawie k 669), ktéry lekko sie jakal.
Pokrzywdzona J. M. (2) (czyn VIII), rozpoznala natomiast oskarzonego D. N. widzac go na S. rozpraw, jako jednego z
napastnikéw rozboju, zapamietala gléwnie jego oczy, co do swego rozpoznania nie miala watpliwoéci, wytlumaczyta
przed Sadem swoje pierwotne wrazenia, co do $niadej cery napastnika, w sposob logiczny i przekonywujacy (k 763
Sledztwo, k 461-463 rozprawa). Podczas tego zdarzenia, jak ustalono, oskarzony D. N. byl ubrany w czerwong bluze z
tribalem, identyczng jak ta, w ktéra ubrany byl napastnik podczas zdarzenia z pkt.VI o wygladzie, posturze podobne;j
do D. N.. Zaréwno napastnik w czerwonej bluzie tribal z napadu z pkt.VIII, jak i ten z pkt.VI, ubrani byli w te same
spodnie i buty oraz nosili widoczna na zdjeciach z monitoringu kabure do broni przypieta do pasa z tej samej strony
(k 825, 6151 831 §ledztwa). Natomiast drugi napastnik z czynu z pkt. VI ubrany byt w bluze-kurtke koloru czarnego,
identyczna jak ta, w ktora ubrany byl drugi napastnik czynu z pkt.VII, jak wynika z poréwnania zdje¢ z monitoringu.
Podkreslié nalezy, iz zardbwno podczas czynu z pkt.VI, jak i z pkt.VII, uciekajacy sprawcy powiedzieli pracownikom,
ze nie mogg sie poruszy¢ po ich odejsciu, gdyz na dachu bloku obok, naprzeciwko jest snajper. Tak wiec ten sam
schemat dzialania wskazuje na tych samych napastnikow. Nadto podczas tych 2 zdarzen napastnicy mieli ze soba
identyczna czerwona reklamoéwke, co wyraznie wida¢ na zdjeciach z monitoringu (k 616, 555 Sledztwa). Powyzej
wskazane poszlaki uwiarygadnia udzial tych samych napastnikoéw w zdarzeniach z pkt. VI i VII w tym, w osobie D.N.
odnoénie czynu VI, VII (placowka przy ul.(...)) i VIII. Oskarzony D. N. przyznal w wyjaénieniach ze Sledztwa, ze
dokonal napadu na placowke bankowa na ul.(...), skad wraz z drugim napastnikiem, zabral malo pieniedzy. Ustalone
za$ zostalo, ze skradziono woéwczas ponad 2 000 zl -czyn VII, okolo 4 000 z}- czyn VI. D.N. dodal, ze w tej samej
placowce byl jeszcze raz dokonujac rozboju sam w p6zZniejszym czasie. Te wyja$nienia oskarzonego w zestawieniu z
ww poszlakami pozwolily na ustalenie, iz jednym z napastnikéw podczas rozboju opisanego w pkt. VI i VII byl D.N..

Odnoé$nie ubioru napastnikow, nalezy tez zaznaczy¢, iz ubrania w postaci spodni dresowych z lampasami i czarnej
ortalionowej kurtki, znalezione przez policje w mieszkaniu oskarzonego D. N. i jego rodzicow (k 383 i nast. §ledztwa),
mieli zalozone napastnicy podczas czynu z pkt.V. Ze zdjeé wygenerowanych z zapisu monitoringu wewnetrznego
banku wyraznie te ubrania sg widoczne (k 1528, 1536 Sledztwa).

Podkresli¢ rowniez nalezy, iz zdjecia z monitoringu odno$nie zdarzenia z pkt.V przedstawiajace napastnika w
kominiarce z jednym duzym otworem opadajacym az pod nos, oznaczone nr 5, 9, 171 18 na k 1530, 1536, na pierwszy
rzut oka, przedstawiaja D.N., wida¢ uderzajace podobienstwo. Odnoénie za§ zdarzenia z pkt.III, $§wiadek D. M.
skojarzyla klienta w osobie D.N. z napastnikiem z rozboju, co réwniez uprawdopodabnia udzial oskarzonego w tym
zdarzeniu.

Przypadkowi §wiadkowie, ktérzy zauwazyli napastnikéw, odnosnie czynu III - to jest M. B. (1) i jej siostra D., A.
S.iL S. -B., czyn V - malzonkowie K., czyn VII - M. K. i P.H., czyn VIII -D. W., czyn IX- A. G., czyn X -H. S.,
czyn XIII - malzonkowie S. - w zeznaniach potwierdzili w cze$ci i uzupeknili zeznania pokrzywdzonych, ich zeznania



w niezbednym zakresie uwzgledniono w stanie faktycznym, same w sobie jednakze nie pozwolily na poczynienie
jednoznacznych ustalen.

Dowodem wskazujgcym na udzial D.N. w zarzucanych mu czynach, poza wskazanymi wyzej poszlakami sg wyjasnienia
oskarzonych.

I tak, wyjasnienia K. G. ze §ledztwa, w zakresie czynow z pkt. V, VI, VII, XI, XIII, opisujace 5 napadéw na banki
dokonane przez D. N., w tym te skladane na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania,
sq wiarygodne. Oskarzony podal szereg szczegdlow charakteryzujacych oskarzonego D. N. w ww zdarzeniach,
rozpoznajgc wspoloskarzonego na zdjeciach, rozpoznajgc swoja bluze, jego wyjasnienia, rowniez te skladane na
rozprawie w zakresie bluzy, sa spontaniczne a tym samym szczere. Przy czym, za wyjatkiem czynu z 19.11.20151, K. G.
nie potrafil zdarzen umiejscowié w czasie, odnoénie za$ zdarzen na ul.(...) powzial w tym zakresie wiedze o 2 napadach
od D. N. na te sama placéwke. Podkresli¢ nalezy, iz K. G. sam, spontanicznie i swobodnie wyjaénil na okoliczno$c
szarej bluzy z kapturem, ktora pozyczyl D.N., a ktora rozpoznal na zdjeciu z napadu (czyn XIII), co potwierdzil rowniez
spontanicznie i szczerze przed Sadem wskazujac, ze byla to charakterystyczna bluza nie pochodzaca z tzw.sieciowki.
Natomiast proba zmiany wyjaénien w tym zakresie przez oskarzonego K. G. na rozprawie, wycofywanie sie z wyjasnien
obcigzajacych D.N., jako nielogiczna i bez uzasadnionej argumentacji, na aprobate nie zasluguje. W ocenie Sadu, ta
wersja wyjaénien oskarzonego stanowi tylko i wylacznie wyraz checi udzielenia pomocy D. N. (1), préba pomocy w
uwolnieniu kolegi od odpowiedzialno$ci karnej. Prawdziwo$¢ wyjasnien K. G. ze Sledztwa potwierdza réwniez tresé
nielegalnej korespondencji przestanej w areszcie przez D. N.. Z tzw.grypséw wynika bowiem jednoznacznie, iz D.N.
naklanial K. G. do zlozenia nieprawdziwych wyjasnienn w zakresie napady na banki, obciazajacych osoby, ktére nie
moga odpowiadaé przed Sadem, z powodu Smierci (M. K.) oraz ukrywania sie za granicg (A. P.). K. G. szczerze na
rozprawie wyjaénial takze na temat tej korespondencji, przyznajac, iz jej nadawca musial by¢ D.N., co zostalo uznane
réwniez za wiarygodne.

Wyjasénienia P. P. z rozprawy w zakresie czyndéw z pkt. II, IIT i IV opisujace 3 napady na banki dokonane przez
P. P. i D.N,, sa wiarygodne. Oskarzony podal w wyjaénieniach szereg szczegoléw charakteryzujacych udziat D.N.
w ww czynach. Wyjasnienia P. P. w tym zakresie nie moga zosta¢ ocenione tylko i wylacznie jako poméwienie,
jak twierdzi D.N.. Utrwalone w orzecznictwie zapatrywania dotyczace dowodu z pomoéwienia wymagaja poddania
tego rodzaju dowodu szczegdlnej analizie z rozwazeniem, czy istnieja dowody potwierdzajgce bezposrednio lub
chociazby posérednio wyja$nienia pomawiajacego, a nadto, czy wyjasnienia pomawiajacego sa logiczne i nie wykazuja
chwiejnosci albo czy sa wrecz nieprawdopodobne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11.10.2012r., ITAka
253/12, wyrok Sadu Najwyzszego z 20.11.2012r. Wa 24/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 05.12.2012r. IT Aka
199/12.). Odnoszac powyzsze do wyjasnien P. P., trzeba wskaza¢, ze wyjasnienia oskarzonego P. P. s3 logiczne i
konsekwentne w zakresie udzialu D.N. w 3 zdarzeniach, zostaly zlozone spontanicznie. Poczatkowo, w $ledztwie
oskarzony sie nie przyznawat i nie chcial sktada¢ wyjasnien, dopiero przed zamknieciem $ledztwa oraz przed Sadem,
jak wyjasnil, po przemysleniu, powiedzial prawde i konsekwentnie ja powtarzal. Podkresli¢ nalezy, iz oskarzony nie
jest zainteresowany obcigzaniem D.N., oprocz bowiem konfliktu miedzy nimi, zwigzanego z wlamaniem do mieszkania
D.N., ktéra to sprawa zakonczyla sie umorzeniem postepowania, jak wyjaénit D.N. ,nie skarzonym” przez niego, zaden
z nich nie wskazal zadnych innych powodéw ewentualnego konfliktu. Ponadto, P. P. wyjaéniajac na okolicznosci
dotyczace 3 napadow na placéwki bankowe tym samym obciazyt sam siebie. P. P. wskazal w wyjasnieniach odnoénie
czynu III, ze mial przy sobie metalowa rurke, opisujac ja, co nie zostato potwierdzone przez pokrzywdzonych ani tez
nie wynika z zapisu monitoringu placowki bankowej. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz wyjasnienia P. P. w tym zakresie
potwierdzone zostaly czeSciowo innymi dowodami w postaci ww wyjasnien K. G. oraz zeznaniami pokrzywdzonych,
ktore to zeznania w zestawieniu z dowodem z opinii kryminalistycznych daly réwniez podstawe do przypisania D.N.
zarzucanych czynéw z pkt.IL, IITi IV.

Dodatkowo, o udziale D.N. w zarzucanych czynach §wiadcza wyjaénienia D.N., te skladane pierwotnie w toku §ledztwa.
Poczatkowo oskarzony spontanicznie zlozyl wyjasnienia odnosnie 11 zarzucanych mu czynéw, przy czym skladal je
stojac pod zarzutem jedynie popelnienia czynu z pkt.I oraz z pkt. XII z aktu oskarzenia. D.N. ujawnil okolicznos$ci
pozostalych czynéw, powtarzajac tre$¢ tych wyjasnien podczas eksperymentu procesowego. Pomimo, ze wyja$nienia



nie zawieraja wszystkich szczegolow, za$ oskarzony myli sie w zakresie np. sposobu ubioru podczas konkretnych
zdarzen, nie pamieta iloSci skradzionych pieniedzy, zawieraja jednakze wlasne spostrzezenia oskarzonego, co takze
przydaje im waloru wiarygodnoS$ci. Zmiana wyja$nien tuz przed zamknieciem postepowania przygotowawczego,
wycofanie sie D.N. z wersji zdarzen podanej wczeéniej nie zasluguje natomiast na akceptacje. Oskarzony mial
mozliwo$¢ od samego poczatku zlozenia wyjasnien odpowiadajacych rzeczywistoSci, sam zdecydowat sie ujawnié
szczegbOly przestepstw wowcezas mu nie zarzuconych. Argumentacja D.N., ze zostal do przyznania sie do winy
zmuszony grozba blizej nieokreslonej tresci, straszeniem dlugim pobytem w wiezieniu w toku calego $ledztwa,
obietnica natychmiastowego opuszczenie aresztu, w Swietle zasad logiki, doswiadczenia zawodowego nie moze zostac
przyjeta. Gdyby D.N. nie dokonat czynéw zabronionych nie ztozylby wyjasnien opisujacych chociazby w niewielkim
zakresie majacych miejsce rozbojow. Gdyby D.N. nie bral udzialu w zarzucanych mu czynach nie wysylalby do K.
G. podczas stosowanego tymczasowego aresztowania nielegalnej korespondencji o treéci ujawnionej na rozprawie.
Gdyby oskarzony nie dokonywal rozbojow nie trzymalby przez kilka lat gazety opisujacej rozbdj z 2013r. i nie
rozmawialby na ten temat z przyjacielem z dziecinstwa K. G.. Odnoszac sie do eksperymentu procesowego, ktorego
braki dostrzezono podczas rozprawy, i ktéry zostal zakwestionowany przez D. N., zaznaczy¢ nalezy, ze z dostepnego
zapisu eksperymentu i pisemnego protokotu z jego przebiegu, wynika, ze oskarzony miatl mozliwos¢é swobodnego
skladania wyjasnien, nie tylko odpowiadal na pytania funkcjonariuszy policji, ale tez sam swobodnie wypowiadal sie
podajac dodatkowe szczegoly. Eksperyment zostal nagrany, a z nagrania w zestawieniu z protokolem eksperymentu
wynika, ze przebieg tej czynnosci byl nagrywany fragmentami, przy czym $wiadkowie w tym zakresie nie umieli
wskaza¢ osoby odpowiedzialnej za tego rodzaju decyzje. Prowadzacy eksperyment nie byl w stanie powiedzie¢ w
ogole w jaki sposob czynnosé ta byla rejestrowana, za$ operator J. M. zeznal, iz to prowadzacy czynno$¢ decydowal,
co ma nagrywac. Zeznania $wiadkdw w tym zakresie sg niesp6jne, $wiadkowie nie pamietajg okolicznosSci tego
eksperymentu, Swiadek A. Z. twierdzi, Ze to oskarzony wskazywal im miejsca dokad maja sie udac¢, nie umial przy
tym powiedzieé, czy zostalo to nagrane, podczas gdy z zeznan pozostalych funkcjonariuszy bioracych udziat w tej
czynno$ci wynika, ze oni sami decydowali, gdzie majg nastepnie jechaé¢ znajgc adresy z materialu dowodowego
dotychczas zebranego, w tym z wyja$nien oskarzonego. Wynika to rowniez z nagrania eksperymentu odtworzonego na
rozprawie. Zaznaczy¢jednak nalezy, iz zaden z przestuchanych policjantow nie potwierdzil, aby podczas eksperymentu
ktokolwiek konsultowal tre$¢ wyjasnien oskarzonego sugerujac mu co ma powiedzie¢, zaden z nich nie stosowal
wobec oskarzonego przemocy, opisujac zachowanie D.N., ktore zreszta zostalo nagrane, jako osoby spokojnej,
wspolpracujacej z policja, potwierdzajacej stowa policjantow, a takze wyjadniajacej swobodnie i spontanicznie.
Podkresli¢ nalezy, iz dowod z eksperymentu procesowego ma charakter akcesoryjny, weryfikujacy uzyskane wezesniej
informacje i ich przydatno$¢ dla dokonywania ustalen faktycznych. Wyjasnienia oskarzonego z eksperymentu, o
treéci tozsamej z wyjasnieniami wezeéniej skladanymi prze niego, nie stanowily jedynej podstawy ustalonego stanu
faktycznego. Sad, w stanie faktycznym, wykorzystal wyjadnienia z eksperymentu jedynie w cze$ci dotyczgcej rodzaju
broni, ktéra napastnicy mieli przy sobie podczas poszczegbdlnych zdarzen, gdyz wlasnie podczas eksperymentu
policjant pytal oskarzonego o rodzaj broni. Nadto dowdd ten, zwlaszcza po odtworzeniu nagrania z plyty CD, wskazuje,
przedstawia sposdéb méwienia D.N. i jego wade wymowy, ktoéra pozwala mu takze na plynne wypowiadanie stow i
zdan bez przeciagania sylab i zacinania (np. w 11 minucie i 28 sekundzie nagrania). Co do (...).N., koniecznym jest
przytoczenie wyjasnien D. N. z rozprawy z dnia 20.06.2017r. (k 716) kiedy to oskarzony spontanicznie podal, ze nie
zawsze sie jaka, ze jakanie nasila sie w sytuacji stresowej. Tak wiec wyjasnienia oskarzonego kiedy utrzymywal, iz
jego wada wymowy jest stala, niezmienna i nie moze nad nig panowac, nie sa wiarygodne, podobnie jak i zeznania
jego siostry, R. B. poza czeScia, w ktorej Swiadek podala, iz wada wymowy ujawnila sie u oskarzonego w dziecinistwie.
Oskarzony podczas procesu wielokrotnie zabierat glos, czy to skladajac wyjasnienia, komentujac zeznania §wiadkow,
czy to odpowiadajac na pytania. Natezenie jakania bylo rozne, nie za kazdym razem oskarzony jakal sie, czesto jedynie
przeciagal nieznacznie sylaby, czasami wypowiadal sie plynnie (np. k 671). Oskarzony P. P. (1) odpowiadajac na
pytanie Sadu potwierdzil, iz oskarzony jest w stanie panowa¢ nad wada wymowy. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz jak
wynika z zeznan pokrzywdzonych pracownikéw bankowych, napastnicy wydawali krotkie komendy podniesionym
glosem, czeSciowe zasloniecie twarzy ttumilo ich glosy, czesto tylko jeden z napastnikéw odzywal sie, co nie pozwolilto
na jednoznaczne stwierdzenie o jakiejkolwiek wadzie wymowy czy tez akcencie, ktéregokolwiek z napastnikow.
Jedynie pokrzywdzona czynem IX, jak juz zaznaczono, zapamietala przeciaganie sylab u jednego z napastnikow o
wygladzie odpowiadajacym wygladowi D.N.. Oskarzony utrzymywal w wyjasnieniach, iz jaka sie mocniej, gdy znajduje



sie w sytuacji stresowej. Wyjasénil tez niewiarygodnie, ze podczas eksperymentu procesowego stosowano wobec niego
przemoc fizyczng, byl wowcezas zestresowany, co nie zostalo potwierdzone. Gdyby jednak przyjaé, ze jakanie wzmaga
sie w sytuacji stresowej takiej, jak podczas eksperymentu, to nijak to sie ma do wizerunku oskarzonego, ktéry podczas
eksperymentu wygladal na spokojnego, opanowanego, wspolpracujacego z policja. Podobnie, trudno zakladac, ze
kazdy z napadéw na banki stanowil dla oskarzonego sytuacje stresujaca. Z zeznan pokrzywdzonej I. K. (1) (czyn
IX, k 1450 Sledztwo) wynika, ze jeden z napastnikéw wygladem przypominajacego oskarzonego, mial rozbawiony
wzrok, jakby drwil, bawil sie sytuacja. Wobec powyzszego, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy fakt (...).N. nie moze
wykluczaé jego udzialu w przypisanych mu przestepstwach, zwlaszcza w kontekscie ustalonej i dostrzezonej podczas
procesu mozliwo$ci panowania nad jakaniem przez oskarzonego.

Z zeznan pokrzywdzonych wynika, ze sprawcy podczas rozbojow postugiwali sie bronig. Zestawienie zeznan
pokrzywdzonych (nie wszyscy zauwazyli bron) z zapisami z monitoringow, protokolami ogledzin zapisu monitoringdow
pozwala na ustalenie jednoznaczne, ktéry z napastnikow bron okazywal i w jaki sposoéb - okazujac ja, celujac w
pokrzywdzonych, demonstracyjnie trzymajac przed sobg, kladac w widocznym miejscu na ladzie, wymachujac przed
twarzami. Przy czym pokrzywdzeni nie byli w stanie wskazaé¢ rodzaju tej broni i jej wlasciwosci z oczywistych
wzgleddw, nie wynika to rowniez z wygenerowanych zdje¢ z zapisu monitoringéw, ktdre i tak sa malo czytelne, a
ktére dajg obraz broni czarnej, mieszczacej sie w dloni z krotka lufa, wygladem przypominajacym rewolwer Z.. W
tym zakresie stan faktyczny ustalono na podstawie wiarygodnych wyjasnien P. P., a takze w czeSci wyjasnien D.N.,
uznanych za wiarygodne, w tym z eksperymentu procesowego, gdyz wowczas, jak juz zaznaczono, oskarzony odnosit
sie do rodzaju broni odpowiadajac na pytania policjanta. I tak, odnoénie czynoéw z pkt, II ,III, IV P. P. wiarygodnie
wyjasnil, ze jedynie podczas pierwszego zdarzenia mieli ze soba zabawke pistolet, ktory zreszta zakupit P. P. i w czasie
zdarzenia zabawke okazywal straszac pokrzywdzonych. W pozostalych 2 przypadkach oskarzeni korzystali z broni
D.N., w tym zakresie wyja$nienia P. P. sg takze konsekwentne. (k 1452, 1630-1631). Podczas drugiego rozboju (czyn
III) to P,P. uzyl przemocy w postaci uderzenia W. S. (3), D.N. za$ poslugiwal sie bronia -rewolwerem Z.. Podczas 3
rozboju (czyn IV), rewolwerem Z., jak wyjaénia P. P., postugiwali sie obaj, przy czym, P. P. nie mial pojecia jak ta
bron dziala, czy jest zdolna do oddania strzalu, uwazajac ja jedynie za straszak. Wyjaénienia D.N. ( k 408 -411) w
tym zakresie czynu z pkt II ,odnoénie broni zabawki, pokrywaja sie z wyjasnieniami P. P.. W zakresie czynu z pkt
IV, D.N. wyjasnil, iz mieli wowczas atrapy broni, co nie jest wiarygodne z uwagi na sprzeczno$¢ z wiarygodnymi
wyjasnieniami P. P.. W trakcie przestuchania z k 408 oskarzony D. N. opisuje bron Z., ktérym sie postugiwal podczas
czynu z pkt V, moéwi tez o rodzaju broni podczas czynu XIII, wyjasniajac, ze chodzi o Z., ktdrego mial przy sobie podczas
zatrzymania, a ktéry byl nabity, gdyz zwykle ma nabita bron. Podczas za$ eksperymentu procesowego odniost sie, w
tozsamy sposob jak wczesniej (Z., ten ktérego mial przy zatrzymaniu), do zdarzen pozostalych (k 1589-1596), przy
czym w sytuacji, gdy nie wskazal w wyjas$nieniach jakiego rodzaju bron mial ze soba on badz wspdlsprawca, nie zostal
o to dopytany, z uwagi na niemozno$¢ jednoznacznego rozstrzygniecia tej kwestii, wobec braku innych dowodéw,
Sad korzystajac z dyspozycji przepisu art.58 2 kpk, poczytujac wszelkie nie dajace sie usuna¢ watpliwosci na korzysé
oskarzonego, przyjal, iz podczas rozbojow z pkt X, XI, XII oskarzony i wspolsprawca, postugiwali sie nieustalonym
przedmiotem przypominajacym bron palna. W zakresie czynu z pkt. XI, oskarzony podczas eksperymentu wyjasnit
wprost, iz mial bron zabawke, we wcze$niejszych wyjaénieniach o rodzaju broni nie moéowil , przyjeto wiec, ze podczas
tego napadu broni palnej nie bylo. W zakresie natomiast ustalenia jakiego rodzaju bronia jest rewolwer Z. (zatrzymane
podczas przeszukania osoby i mieszkania oskarzonego) sad ustalil stan faktyczny w oparciu o opinie bieglego z zakresu
badania broni i amunicji P. D. (1), o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia. Oceniajgc natomiast opinie
wymienionego bieglego, wskazac¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom obrony, nie zawiera ona sprzecznosci, a jej wnioski
pozostaja w zgodzie z zasadami logiki i wskazaniami wiedzy, nadto oparta jest na danych i wraz z opinia ustna
odpowiada na wszystkie zadane pytania. Okoliczno$¢, iz strona interpretuje inaczej ustawe o broni i amunicji, do
ktorej odwoluje sie w opinii bieglym, badz tez okoliczno$¢, iz istnieje spor w zakresie interpretacji poszczegblnych
przepisow tej ustawy wymagajacy podjecia rozwigzan prawnych, nie moze réwniez podwazaé wiarygodnoSci tej opinii,
tylko dlatego, ze jej tresé nie jest korzystna dla strony. Trzeba zaznaczy¢, iz brak wymogu pozwolenia na posiadanie
broni, czy tez jej sprzedaz bez pozwolenia nie przemawia przeciwko uznaniu jej za bron palng. Dodatkowo, fakt, iz
biegly P. D. w opinii pisemnej wypowiada sie na temat skutkow uzycia broni palnej, nie majac ku temu kompetencji,



jak zastrzegl, nie obniza mocy dowodowej opinii, zwazywszy na okoliczno$¢, iz wiedza i do$wiadczenie zawodowe
bieglego pozwalaja na wyrazenie zdania i w tym zakresie.

Odnoszac sie ponownie do wyjasnien oskarzonego D. N. ze Sledztwa, z rozprawy w pozostalym zakresie, to jest
opisujace znajomo$¢ z pozostalymi oskarzonymi, sytuacje majatkowa i podejmowanie pracy zarobkowej w zasadzie
sg wiarygodne, za wyjatkiem tych wyjasnien z rozprawy, w ktérych twierdzil, ze pracowal jako kominiarz. Oskarzony
podejmowal rézne prace, w tym dorywcze, sam spontanicznie wcze$niej wyjasniajac, iz przez ostatnie 2 lata przed
zatrzymaniem nie miat stalej pracy, a ostatnie jego stale miejsce zatrudnienia to firma (...), W kontekécie powyzszego,
rowniez twierdzenie oskarzonego, ze 6 000 zl jakie mial przy sobie podczas zatrzymania pochodzi z wynagrodzenia
w firmie (...), w $wietle zasad logiki, nie jest wiarygodne. Niewiarygodne w ocenie Sadu sg réwniez te wyjasnienia
D.N., w ktérych wskazywal, ze kolejnych czynoéw po zakonczeniu wspolpracy z P. P. dokonywat z M.K. (o zblizonym
wygladzie, jak wyjaénial) oraz z A. P.. Wiarygodno$¢ tych wyjasnien musi budzi¢ watpliwo$ci w kontekscie chociazby
~grypsu” przestanego dwukrotnie oskarzonemu K. G. w trakcie trwania stosowanego wobec nich izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego, jak juz wczeéniej zaznaczono. Ewidentnie z tresci tej korespondencji wynika, iz osoby rzekomych
wspOlsprawcow czyndw z pkt. od IV do XIII- M. K. i A. P. pojawily sie wlasnie z uwagi na niemozno$c¢ ich przestluchania
i skonfrontowania. Zwrocié przy tym nalezy uwage na czas, kiedy nazwiska tych wspdlsprawcow sie pojawity. Osoba
M. K. pojawila sie w wyjasnieniach dopiero wtedy, gdy oskarzony dowiedzial sie o jego Smierci to jest wyjadniajac w
kwietniu 2016r. (k 408-411). Odnosnie za$ A. P. (1), to oskarzony nie znal nazwiska tej osoby wiedzac, ze jest bezdomna
( a potem mieszka u znanej mu osoby), przy czym po okazaniu mu podczas przestluchania zdjecia A. P. (1) z tablicy
pogladowej z k 1625, nie rozpoznal go.

Zeznania Swiadkow D. M. (5) i M. L. (3) oraz K. S. (4) —pracownikéw firmy (...), ktérzy przyjechali na miejsce
zdarzenia, K. F. (2), A. K. (1), K. M. (1), M. K. (2), K. L. (4) -przedstawicieli pokrzywdzonych bankéw i placowek
agencyjnych bankéw, niczego istotnego do sprawy nie wnoszace, zostaly w niezbednym zakresie uwzglednione w
stanie faktycznym.

Swiadek B. N. — matka oskarzonego odmoéwila skladania zeznan, a z uwagi na écisly zwigzek czynéw zarzuconych
D.N. i pozostalym wspoélsprawcom odstapiono od jej przestuchania.

Zeznania $wiadkow ujawnionych na rozprawie bez odczytania, wymienionych w akcie oskarzenia nie majace zwiazku
z zarzutami, zostaly w stanie faktycznym pominiete ( k 991 tom V), podobnie jak i materialy odtajnione w zakresie
rozmow telefonicznych P. P. nie maja znaczenia dla jego odpowiedzialnoSci karne;j.

Ujawnione w toku postepowania dowody z dokumentéw (w tym szereg opinii kryminalistycznych ze zdjeciami z zapisu
monitoringéw zarejestrowanych na noénikach) Sad uznal za wiarygodne. Autentyczno$¢ i prawdziwo$é tresci tych
dokumentéw nie budzi watpliwosci, nie byly one kwestionowane przez strony, zas informacje w nich zawarte znajduja
potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia okazaly sie opinie daktyloskopijne, gdyz ujawnione §lady nie pozwolily na ich
identyfikacje.

Powyzszy material dowodowy pozwolil, w ocenie Sadu, na dokonanie stanowczych i pozbawionych watpliwo$ci
ustalen faktycznych,

Zasadnicze znaczenie dla ustalenia prawidlowej kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonym D. N. i P.
P. mialo ustalenie, czy przedmiot jakim poshtuzyli sie skarzeni stanowil bron palng, czy tez tego rodzaju broni nie
stanowit i mial postuzy¢ do wypowiedzenia w sposéb konkludentny grozby natychmiastowego uzycia przemocy celem
zmuszenia pokrzywdzonych do wydania pieniedzy.

W $wietle dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, Sad uznal, powolujac sie na opinie bieglego, iz przedmiotowa
broni w postaci 2 sztuk rewolweru Z. firmy (...) (ta zatrzymana podczas ujecia D.N. w dniu 22.12.2015r. oraz ta
zatrzymana w jego mieszkaniu) stanowi bron palna w rozumieniu ustawy o broni i amunicji z 1999 r. (Dz. U. 2012.576



j-t.), nie jest za§ bronia alarmowg. Jest to bron tzw. rozdzielnego tadowania, co zostalo przedstawione w stanie
faktycznym. Na jej posiadanie konieczne jest stosowne pozwolenie. Skoro kodeks karny nie zawiera wtasnej definicji
broni palnej nalezalo odwola¢ sie do obowigzujacej ustawy o broni i amunicji z 21 maja 1999 r. (Dz. U. 2012.576
j-t.) Art. 4 ust. 1 ustawy zawiera tzw. definicje zakresowa broni palnej, zaliczajac do niej bron bojowa, mysliwska,
sportowa, gazowa, alarmowa i sygnatowa. Art. 7 tejze ustawy zawiera z kolei tzw. definicje treSciowa, i w ust. 1 definiuje
ogoblnie bron palng, za§ w ust. 3 bron palng alarmowa. Zgodnie z art.7 ust. 1 bronig palna jest kazda przeno$na bron
lufowa, ktéra miota, jest przeznaczona do miotania lub moze by¢ przystosowana do miotania jednego lub wiekszej
liczny pociskéw lub substancji w wyniku dzialania materialu miotajgcego. Po to by stwierdzié, czy dane urzadzenie
stanowi bron palna konieczne jest dokonanie analizy posiadanych przez niag cech pod katem definicji zawartej w
art. 7 ust. 1 cytowanej ustawy. To konkretne cechy danego urzadzenia, a nie sposob, czy okolicznosci jego uzycia,
decyduja o tym, czy stanowi ono bron palng w rozumieniu cyt. ustawy o broni palnej i amunicji. W orzecznictwie i
doktrynie prawa karnego zgodnie uznaje sie, ze dla przyjecia, ze przedmiot, ktorym postugiwat sie sprawca rozboju
stanowit bron palna, konieczne jest stwierdzenie przedmiotowej cechy w postaci zdolno$ci do razenia pociskiem z
odpowiedniej odleglosci, stwierdzenie cechy ,niebezpiecznos$ci”. Przy czym w art.280§ 2 kk przyjeto presumpcje, iz
bron palna (takze néz) naleza do rodzaju przedmiotéw niebezpiecznych. (uchw. 7 sedziow SN z dnia 29 stycznia
2004 1., sygn. I KZP 39/03 i jej uzasadnienie, OSNKW 2004/2/13). Przy czym, nowelizacja ustawy o broni i amunicji
dokonana ustawa z 5 stycznia 2011r, zmienita dotychczasowa definicje broni palnej o charakterze ogblnym zawarta
w art.7, eliminujac z niej takie cechy broni palnej, jak niebezpieczenistwo dla zycia, zdrowia i zdolnoéé do razenia
celow na odlegloé¢. W niniejszej sprawie biegly badat konstrukcje broni, w tym mozliwosSci wystrzelenia pociskow
za pomoca czynnika miotajacego, przy czym w naboju alarmowym startowym bocznego zaplonu, ktéry inicjuje
wystrzal znajduje sie material wybuchowy, co powoduje wyrzucenie pocisku (k 938, opinia ustna). Mechanizmy
przedmiotowego rewolweru fabrycznie dostosowane sa do oddawania strzaléow nabojami rozdzielnego tadowania
to jest alarmowymi bocznego zaplonu kal.6mm i olowianymi pociskami (kulami) kal.5 mm. Mechanizmy broni
funkcjonowaly w sposéb prawidtowy. Bron podczas jej znalezienia byta zdolna do uzycia czyli zaladowana, co wynika z
protokolu zatrzymania broni, gdzie jest zaznaczenie o odnalezieniu broni z amunicja -oznaczone jako dowod nr 9, bez
wskazania, ze luzem odnaleziono amunicje podczas przeszukania osoby D.N. (protokét k 9), przy jednoczesnym braku
jakiejkolwiek adnotacji na wszystkich innych protokolach przeszukania pomieszczen mieszkalnych oskarzonegoijego
rodzicow o odnalezieniu luzem amunicji do Z. w postaci pociskéw kal.5,5 mm i naboi alarmowych bocznego zaplonu
kal.6mm, a takze braku adnotacji w postanowieniu prokuratora o powolaniu bieglego o przekazaniu odnalezionej
amunicji bieglemu do badan. Zaznaczy¢ nalezy, iz w pisemnej opinii bieglego z zakresu badania broni i amunicji
wynika, Ze do badan zostala mu nadeslana bron - 2 sztuki Z. wraz z amunicja zaladowana w bebnie nabojowym
rewolwer6w, przy czym naboje boczne alarmowe do tego rewolweru dotarly do badann w osobnej kopercie. Biegly
na rozprawie potwierdzil, ze bron byla zaladowana pociskami ladowanymi od przodu w ksztalcie kulki olowiane;j.
Przypomnie¢ nalezy, iz oskarzony podczas eksperymentu procesowego spontanicznie wyjasnil, iz zwykle ma przy
sobie nabita bron Z.. A wedlug zeznan A.M., ktéry dokonywal zatrzymania oskarzonego w dniu 22 grudnia 2015r.,
znaleziona bron byl gotowa do strzalu ( rozprawa k 559), Wobec powyzszego, przyjeto wiec, ze podczas kolejnych
zdarzen bron Z., ktéra, jak ustalono, posiadali oskarzeni, byla zaladowana. Bron ta, w sytuacji uzycia jej z odlegloéci
kilku centymetréow, moze spowodowaé na ciele ludzkim trwale uszkodzenia, zwlaszcza w przypadku uzycia jej w
okolice twarzy czy szyi, oraz zwlaszcza majac na wzgledzie naboje wytworzone na bazie pociskow otowianych (kule
olowiane kal.5,5mm). Wskazane przez bieglego w opinii cechy badanej broni i jej konstrukcja dowodza, ze przedmiot
ten stanowi niebezpieczne dla zycia lub zdrowia urzadzenie, ktére na skutek spalenia materialu miotajacego bylo
zdolne do wystrzelenia pocisku z lufy, a przez to razenia celéw na odleglo$é. Zbadane przez bieglego cechy tego
pistoletu domniemania owej potencjalnej ,niebezpiecznoéci” nie obalilo. Tym bardziej wiec pistolet ten stanowic
musial przenoéna bron lufowa, ktéra miota, jest przeznaczona do miotania lub moze by¢ przystosowana do miotania
jednego lub wiekszej liczny pociskéw lub substancji w wyniku dzialania materialu miotajacego, zgodnie z definicjg z
art.7 ust. 1 ww ustawy, bron ta nie stanowi za$ broni palnej alarmowej w rozumieniu art.7 ustep 3 ww ustawy.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz skoro, jak wyjasnial D.N., zna sie na broni, kolekcjonuje ja, posiada wysokie umiejetnoéci
(...), to logicznym jest wniosek, ze tym samym doskonale zdawal sobie sprawe, ze rewolwer Z. nie jest zwykla
wiatrowka, dziala inaczej niz wiatrowka na §rut czy pistolet pneumatyczny, gdzie czynnikiem miotajacym jest



rozprezajacy sie gaz. Samo zaladowanie Z. - nabojem alarmowym bocznym i pociskiem na bazie olowiu, musialo taka
Swiadomo$¢ u oskarzonego wywola¢ bez koniecznoS$ci posiadania poszerzonej wiedzy z zakresu budowy i konstrukeji
broni. Zakladajac nawet, ze oskarzony strzelal z tej broni jedynie $§rucing uzywang do broni pneumatycznej, to i
taki wystrzal, co jest wiedza powszechnie znana, z niewielkiej odlegloSci skierowany w odslonieta cze$é ciala jest w
stanie przerwac cigglo$¢ tkanki zewnetrznej i doprowadzi¢ do zranienia, ewentualnie gdy trafi w newralgiczng czes¢
ciala moéglby doprowadzi¢ do ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. W tym stanie rzeczy, podnoszona nie$§wiadomo$c
oskarzonego w zakresie rodzaju statusu broni, ktora sie postugiwal podczas zdarzen, i jej niebezpieczno$ci, nie jest
usprawiedliwiona, nie zostala bowiem wykazana, w odréznieniu od oskarzonego P. P., ktory tej §wiadomosci w istocie
nie mial. W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie mozna bowiem ustali¢, w sposoéb nie wykluczajacy pomyliki, aby
miedzy P. P. a D.N. zachodzil przeplyw informacji dotyczacy mechanizmu dzialania i rodzaju broni Z., ktora P. P.
widzial, a nawet, ktora podczas zdarzenia z pkt.IV postugiwat sie. Dlatego tez kwalifikacje prawne rozbojow przypisane
ww oskarzonym z pkt. III i IV nalezalo zr6znicowac.

Posluzenie sie bronig w rozumieniu przepisu art. 280 § 2 k.k. polega na posiadaniu przez sprawce broni palnej i
wykonywaniu nig okre§lonych dzialan stwarzajacych u pokrzywdzonego przeswiadczenie, ze broti moze by¢ w kazdej
chwili uzyta zgodnie z jej podstawowym przeznaczeniem a zatem poprzez oddanie strzalu. Postuzenie sie bronig palng
w rozumieniu art. 280 § 2 k.k. nie musi wiec polegaé¢ na oddaniu strzatu lub usilowaniu oddania strzalu. Wystarcza,
ze sprawca posiada bron palna i manipulujac nig sprawia wrazenie, ze moze by¢ uzyta zgodnie z jej przeznaczeniem.
Dla przyjecia realizacji znamion kwalifikowanego rozboju sprawcy muszg zatem postugiwaé sie bronia, ktora taka
ceche posiada, choé nie jest wymagane, by byla nabita, bo ta czynnoéé zawsze moze by¢ przez sprawce wykonana
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10.05.2016r., II AKa 422/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
29.05.2014r. IT AKa 65/14, Lex nr 1649018, wyrok Sadu Najwyzszego z 09.12.2002r., II KKN 373/00, Legalis nr
56004, wyrok Sagdu Apelacyjnego w Katowicach z 14.06.2011r. II AKa 199/11, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 22.06.2017r. IT AKa 150/17 Lex nr 2343421). Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym, D.N. posiadat bron palna
i manipulujac nig przed pokrzywdzonymi pracownikami placowek bankowych sprawial wrazenie, ze moze jej uzy¢
zgodnie z jej przeznaczeniem (czyn I11, IV, V, VI, VII, VIII, IX, XIII) Postugiwanie sie bronig palna i w ten sposéb grozac
natychmiastowym uzyciem przemocy i pozbawieniem zycia pozwala na zakwalifikowanie ww czynow z art.28082
k.k. Z kolei, manipulowanie przedmiotem przypominajacym bron palng wobec pracownikéw banku w ustalonych
okoliczno$ciach napadu na placéwki bankowe, jak w przypadku czynéw z pkt X, X1, XII przypisanych w wyroku D.N.,
mialo na celu wplyniecie na psychike pokrzywdzonych, i wzbudzenie u nich uzasadnionej obawy, ze w przypadku nie
wykonania polecen, przedmiot ten zostanie uzyty jak bron palna. Zachowanie to stanowilo grozbe natychmiastowego
uzycia przemocy wyrazong w sposdb konkludentny. Pokrzywdzeni nie wiedzieli, ze okazywany im przedmiot nie
jest bronia palng. Zachowanie napastnikow wzbudzilo u pokrzywdzonych odczucie zagrozenia tak silne, ze bez
oporu wydali napastnikom pieniadze. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze nie ma zadnych wiarygodnych dowodéw
pozwalajacych ustali¢ jakim narzedziem postugiwal sie drugi z napastnikoéw o nieustalonej tozsamoéci, ktéry wraz z
D.N. bral udzial w czynach z pkt. V, VI, VII, VIII, IX, X, XII. Zasadne jest wiec przyjecie, ze zachowanie oskarzonego
w zakresie czynéw z pkt. X, XI i XII wyczerpalo znamiona czynu z art.280 §1 k.k.

Odnoénie oskarzonego P. P. (1), w z uwagi na ustalenie braku po jego stronie SwiadomoSci i wiedzy, co do rodzaju i
niebezpiecznosci broni, ktéra postugiwat sie D.N. podczas czynu z pkt. III oraz, ktéra postugiwali sie obydwaj podczas
czynu z pkt. IV, korzystajac z dyspozycji przepisu art.582 kpk, Sad zakwalifikowal czyny z pkt. IIT1i IV z art.2808 1 kk.

Oskarzeni D. N. i P. P. w zakresie czynow z pkt.II, III, IV dzialali wspélnie i w porozumieniu. Podobnie, co
do pozostalych czynow, D.N. dzialal we wspdlpracy z inng osoba o nieustalonej tozsamos$ci. Przy czym odnoénie
czynu z pkt.XII, omylkowo w wyroku nie dokonano w tym zakresie zmiany opisu czynu. Czynno$ci podejmowane
przez oskarzonych wynikaly z przyjetego podzialu rél, przestepstwa byly zaplanowane, dochodzito do przebierania
sie oskarzonych, przekazywania broni, napastnicy mieli ustalona droge ucieczki, niejednokrotnie przed napadem
dochodzilo do obserwacji miejsca zdarzenia, nastepnie uczestniczyli w podziale tupéw. Ponadto, kazdy z oskarzonych,
podczas poszczeg6lnych zdarzen, akceptowal zachowanie drugiego.



Oskarzonym D. N. i P. P. mozna przypisa¢ wine. Sg oni doroéli, znaja podstawowe normy, jakie obowigzuja w
spoleczenstwie, s poczytalni. Obydwaj mieli mozliwo$é postgpienia zgodnie z regulami porzadku prawnego, jednakze
z tej mozliwoéci nie skorzystali dopuszczajac sie czynow zabronionych. Stopien ich winy mozna opisaé¢ jako dosé
znaczny.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal oskarzonych D. N. i P. P. za winnych popelnienia zarzucanych im czynow
z modyfikacja opisu czyndéw, zgodnie z ustalonym stanem faktycznym, przypisujac poszczegbdlnym oskarzonym
konkretne zachowania — uzywanie przemocy, postugiwanie sie bronia palna, badz przedmiotem przypominajacym
bron palna, uznajac rowniez, iz P. P. uczynil sobie z popehienia 3 przestepstw stale zrodlo dochodu, zas w przypadku
czynu III rurki metalowej nie mial. W ocenie Sadu, uzyskanie 3-krotnego wysokiego dochodu z czynu zabronionego
mieSci sie w pojeciu z art.658 1 kk i jego zakresie. Nadto, zmieniono kwalifikacje prawne zarzuconych czynéw, z
uwagi na niemozno$¢ przypisania oskarzonym $wiadomosci, co do postugiwania sie bronig palng, co uniemozliwia
przypisanie oskarzonym kwalifikowanej formy rozboju, odnosnie D.N. dotyczy to czyndéw z pkt. X, XI, XII, odnoénie
oskarzonego P. P. — czynow z pkt.Il i IV. Zaznaczy¢ nalezy, iz czyn z pkt.II w akcie oskarzenia zostal prawidlowo
zakwalifikowany wobec obydwu oskarzonych z art.280§1 kk. Z uwagi natomiast na fakt, iz oskarzeni (w réznych
konfiguracjach osobowych) dziatali w krétkich odstepach czasu, w podobny sposob, przyjeto, iz poszczegélne czyny
wchodza w sklad ciagu przestepstw z art.9181 kk. I tak, w zaleznosci od daty czynow, ujeto :

- czyny z pkt. II, IIT i IV w jeden ciag z art.9181 kk z art.28081 kk i z art.65§ 1 kk przypisany P. P. wspolnie i w
porozumieniu z D.N.

- czyny z pkt. III, IV, V, VI, VII, VIII, IX w jeden ciag z art.9181 kk z art.28082 kk i z art.658 1 kk przypisany D.N.
popelniony wspoélnie i w porozumieniu z P. P. w zakresie czyn6w III-IV, z inng osoba o nieustalonej tozsamoSci w
zakresie czynéw V-IX

- czyny z pkt. X, XI, XII w jeden ciag z art.9181 kk z art.28081 kk i z art.658§ 1 kk przypisany D.N. popelniony wspdlnie
i w porozumieniu z inng osoba o nieustalonej tozsamosci w zakresie czynéow X i XII.

Natomiast z uwagi na date czynu z pkt. XIII z art.28082 kk w zw. z art.658 1 kk (popelniony niemalze po 1 roku i 4
miesiacach od daty czynu z pkt. IX) czyn ten nie moze wejs¢ w sklad ciagu przestepstw.

Podobnie, z uwagi na zbyt duzy odstep czasu miedzy czynem z pkt.II a czynem z pkt X, XI i XII przypisanym w ciagu
D.N. (niemalze 2 lata) osobno pozostaje takze czyn z pkt.II zarzucony D.N. z art.28081 kk w zw. z art.658 1 kk i w
takim ksztalcie przypisany w wyroku.

W opisie czynu z pkt. XIII w wyroku skorygowano nadto kwote skradzionych pieniedzy, zgodnie z wiarygodnymi
zeznaniami Swiadka A. K..

Z uwagi na fakt, ze date czynoéw popelnionych przed i po 15 lipca 2015r. Sad dokonal analizy przepiséw ustawy
obowiazujacej w chwili popelnienia czyndéw i obowigzujacej w dniu orzekania, uznajac, zgodnie z trescig art. 4 § 1 k.k.,
ze ustawa obowiazujaca poprzednio nie jest wzgledniejsza dla sprawcow.

Oskarzeni D. N. i P. P. dzialali umyslnie, w zamiarze bezpoérednim, kierunkowym, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej (art. 98§1k.k.), ktora to korzy$é osiagneli, czyniac z popelniania przestepstw stale zrodlo dochodu.

W konsekwencji ww oskarzonych nalezy uznac¢ za winnych dokonania przypisanych im czynéw bezprawnych,
karalnych i karygodnych.

Spoleczna szkodliwo$¢ czynoéw Sad ocenit jako znaczng. Na ocene te wplyw mialy rodzaj i charakter naruszonego
i zagrozonego dobra w postaci zycia, zdrowia ludzkiego oraz mienia, rozmiar grozacej i wyrzadzonej szkody w
postaci skradzionego mienia, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu (dzialanie wspolnie i w porozumieniu, dzialanie
zaplanowane, przemys$lane, bezczelne, agresywne zachowanie sie oskarzonych wobec pokrzywdzonych, uzywanie



przemocy obok grozb oraz gazu lzawiacego, ponizanie pokrzywdzonych), umy$lnosé zachowania, dzialanie z niskich
pobudek, z checi osiaggniecia korzy$ci majatkowej, motywacje sprawcow zastugujaca na potepienie.

Odnoszac sie do wymiaru kary, zaznaczy¢ na wstepie nalezy, iz w kazdym przypadku sad powinien baczy¢ przede
wszystkim na to, aby dolegliwo$¢ catoksztaltu represji nie przekraczata stopnia winy sprawcy, albowiem kazda kara nie
spelniajaca tego wymogu uznana bedzie za razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Okreslajac wymiar kary,
Sad mial na wzgledzie takze wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonych, w szczegbdlnosci dotychczasowy sposob zycia
- liczne konflikty z prawem P. P., niekaralno$¢ D.N.. Z drugiej strony za$, na korzy$¢ P. P. poczytano jego przyznanie
sie do winy i wyrazona skruche.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad wymierzyl oskarzonym kare:

D.N.:

— 2 ]ata i 2 miesiace pozbawienia wolnosci za czyn z pkt. 11,

- 10 lat pozbawienia wolnosci za ciag przestepstw obejmujacy czyny z pkt. od I1I do IX,

- 5 lat pozbawienia wolno$ci za ciag przestepstw obejmujacy czyny z pkt. X, XI, XII - 3 lata i 2 miesiace za czyn z
pkt.XIII.

P.P.:
- 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn z pkt XIV , jak juz zaznaczono wyzej
- 5 lat pozbawienia wolno$ci za ciag przestepstw obejmujacy czyny z pkt. I, III, IV.

W pkt. 9110 wyroku orzeczono o karach lacznych wobec oskarzonych, stosownie do tresci art.85811 2 kk oraz art.8681
kk w zw. z art.9182 kk za przypisane przestepstwa oraz ciagi przestepstw w wysokoéci 6 lat pozbawienia wolnoSci
wobec P. P. oraz 12 lat pozbawienia wolnosci wobec D.N..

Przy wymiarze kar lacznych zastosowano zasade mieszana laczenia kar z przewaga zasady absorpcji, przy
uwzglednieniu zaistnialych miedzy czynami i ciagami zwigzkéw podmiotowo-przedmiotowych.

Kary we wskazanych wysoko$ciach, w ocenie Sadu, sa adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynow
i wspolmierne do stopnia winy kazdego z oskarzonych. Kary w tych wysoko$ciach realizujg w wystarczajacej
mierze cele kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem
celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiggnaé¢ w stosunku do oskarzonego. Mozna oczekiwaé,
przy tych wysokosciach kar, iz resocjalizacja w warunkach zakladu karnego przyniesie oczekiwane skutki wobec
obydwu oskarzonych. Jednoczeénie, orzeczone kary daza do wzbudzenia u osbéb nalezacych do najblizszego kregu
otoczenia oskarzonych przekonania, ze brak poszanowania dla obowiazujacego porzadku prawnego i podstawowych
spolecznych wartoéci rodzi szereg niekorzystnych konsekwencji, zas sprawca musi ponie$é surowe tego skutki.

Na podstawie art.6381i 5 kk, na poczet lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres tymczasowego aresztowania
stosowany wobec obydwu oskarzonych.

W pkt. 11 i 12 wyroku, orzeczono wobec oskarzonych obowiazek naprawienia szkody na podstawie art.46§1 kk
zobowiazujac P. P.iD.N. do zaplaty w rownych cze$ciach na rzecz pokrzywdzonego podmiotu Banku (...) SA z siedziba
we W. kwot po 19000 z} tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej czynem z pkt IV w calo$ci w lgcznej wysokosci 5
3000zl, nadto w zwiazku za skazaniem D.N. za czyn z pkt. V zobowiazano go do zaplaty na rzecz ww banku kwoty
2650 zl tytulem naprawienia szkody w cze$ci zwigzanej z jego udzialem w przestepstwie.

W pkt. 15 wyroku rozstrzygnieto o kosztach obrony z urzedu zasadzajac na rzecz poszczeg6lnych obroficow stosowne
kwoty, zwigzane z udzialem w rozprawie na poszczego6lnych kolejnych terminach, obroricow w postepowaniu sgdowym



(adw.A. L.-K. i Adw.K. S.) oraz w postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym (adw.A. K. (3) i adw.A. D.).
Zasadzone kwoty obejmuja podatek VAT, uwzgledniajg nakladu pracy obroncy oraz obowigzujace stawki, zgodnie z §
1, 82,84 ust.1i3, § 17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 5, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. 2015. 1801), ktére ma w niniejszej sprawie zastosowanie.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art.62681 k.p.k., art.624 §1 k.p.k. oraz art.17 ust.1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych z 23.06.1973r. ( Dz. U. Nr 49 z 1983r, poz. 223 ze zm.). Brak dochod6w oskarzonych pozostajacych
w tymczasowym areszcie, brak majatku uzasadniaja zwolnienie oskarzonych z obowiazku zwrotu kosztow w czeéci od
nich przypadajacych.



