Sygn. akt IV K 190/15

UZASADNIENIE

W dniu 18 lutego 2013 roku w L. okolo godziny 20:00 do drzwi mieszkania J. B. (1) zadzwonila M. L. (1) podajac sie za
pracownika poradni medycznej. Pokrzywdzona uwierzyla oskarzonej albowiem samym dniu rano byla na badaniach
w przychodni . Sadzila , ze pracownica placowki zdrowotnej przyniost jej wyniki badan. Zaraz po otworzeniu przez
pokrzywdzona drzwi do mieszkania kobieta weszla do $rodka i zaczela namawiaé J. B. (1) do zalozenia funduszu
emerytalnego. Po chwili rozmowy kobieta zauwazyla lezace na kredensie 300,00 zlotych w gotéwce. Powiedziata
pokrzywdzonej, by ta dala jej te pieniadze , a ona da jej 600,00 zlotych. Pokrzywdzona nie chciala sie na to zgodzié.
Oskarzona mimo to wziela pieniadze z komody. J. B. (1) bezskutecznie usilowala odebra¢ swoje pieniadze. Miedzy
kobietami doszlo do szarpaniny. Oskarzona zaczela krzyczeé, najpierw, ze wezwie Policje, a potem zawolata kogo$ z
korytarza. Do mieszkania wbiegl nieznany pokrzywdzonej mezczyzna — w wieku okolo 35 lat, wzrostu okoto 177 cm,
tegi, dobrze zbudowany, o krotkich ciemnych blond wlosach, ubrany w jasnobezowy sweter. Mezczyzna wyjal néz o
dlugosci okolo 30 cm i szeroko$ci okolo 2 cm, podszed! do pokrzywdzonej, przystawit jej n6z do szyi i polecit wskazaé
miejsce ukrycia pieniedzy i kosztowno$ci grozac przy tym, ze w razie niespelnienia jego polecenia lub wzywania
pomocy poderznie jej gardlo. W szafce w malym pokoju pokrzywdzona przechowywala zeszyt , a w nim gotéwke
w kwocie 1000 z} . Oskarzona w trakcie przeszukiwania mieszkania znalazla ten zeszyt i zabrala znajdujace sie w
nim pieniadze. W czasie gdy mezczyzna przytrzymywat pokrzywdzona na wersalce z nozem przystawionym do jej
szyi , oskarzona wyrzucila z torebki pokrzywdzonej rzeczy na podloge i znalazla w portfelu 50,00 zlotych w gotéwce,
ktore rowniez zabrala. Nastepnie napastnicy zaciagneli J. B. do sypialni ponownie grozac jej pozbawieniem zycia jesli
wezwie Policje lub poprosi kogo$ o pomoc . Kilkanascie minut po wyjsSciu napastnikoéw z mieszkania pokrzywdzona
udala sie do sgsiada, ktory wezwal Policje. Zaden z sgsiadéw nie widzial jednak napastnikow.

( dowdéd : czesciowo zeznania J. B. (1) — 5-60 , 200- 21, 34-35 ,1010, 3460 protokoél ogledzin miejsca
zdarzenia - k. 7-9 , dokumentacja fotograficzna k- 91)

W toku czynnoéci Sledczych poczatkowo wytypowano jako potencjalng sprawczynie napadu S. L. (1). Pokrzywdzona
podczas pierwszego okazania rozpoznala S. L. (1) jako kobiete, ktora weszla do jej mieszkania w dniu 18 lutego 2013
roku i dokonala kradziezy.

(dowdd : zeznania J. B. (1)- k. 20-21 , 3460)

Podczas kolejnego przestuchania J. B. (1) odnoszac sie do czynnosci okazania stwierdzila , iz nie jest pewna w 100 %
czy kobieta , ktora podczas tej czynno$ci wskazala jest sprawczynig napadu.

(dowdd : zeznania J. B. (1) k- 35 , 3460)

Przestluchana w charakterze swiadka S. L. (1) zaprzeczyla aby brala udziat kradziezy pieniedzy na szkode J. B. (1)
i podala alibi , ktore zostalo potwierdzone przez czlonkoéw jej rodziny , A. G. (1) oraz M. M. . Nadto ekspertyza
daktyloskopijna wykluczyla aby zabezpieczony na miejscu zdarzenia $lad linii papilarnych pochodzit od S. L. (1).

( dowod : zeznania swiadka S. E. (1) — k. 36-38, zeznania swiadka A. G. (2) — k. 54 o , zeznania
$Swiadka R. N. — k. 81-81 0, zeznania swiadka D. E. — k. 82-82 o0 , zeznania swiadka A. S. — k. 83-83
0, zeznania M. M. k- 500 , zeznania M. L. (1) k- 52- yawnione k- 377, opina kryminalistyczna — k.
73-74)

W toku dalszych czynnosci $ledczych Policja dokonala sprawdzenia zabezpieczonych na miejscu przestepstwa linii
papilarnych w systemie (...). Kolejna ekspertyza daktyloskopijna wskazala , iz zabezpieczony sie, ze zabezpieczone
§lady pochodza od M. L. (1).

( dowodd : opina kryminalistyczna — k. 108-110)



W czasie okazania pokrzywdzonej zdje¢ os6b podejrzanych, w tym oskarzonej M. L. (1), J. B. (1) nie rozpoznala jej
jako sprawczyni napadu.

(dowdd : zeznania J. B. (1) — k. 101-1020 , 3460 )

Pokrzywdzona J. B. (1) nie zostala przesluchana przed Sadem. Z opinii bieglego lekarza sadowego wynika , iz
pokrzywdzona z uwagi na starczy wiek , przewlekle schorzenia nie jest zdolna do uczestnictwa w czynnoS$ciach
procesowych przed Sadem oraz w miejscu jej zamieszkania . Niezdolno$¢ ta w ocenie bieglego jest trwala i catkowita .

(dowéd : opinia sqdowo-lekarska k- 215-218 ) .

Zeznania pokrzywdzonej zlozone w toku postepowania przygotowawczego zostaly poddane opinii bieglego
psychologa , ktory stwierdzil , ze J. B. ma sprawnos$é¢ intelektualna na poziomie normy. Nie wykazuje objawow
choroby psychicznej. Nie wystepuja u niej istotne zaburzenia zdolno$ci spostrzegania , zapamietywania i
odtwarzania wydarzen z przeszloSci. Pokrzywdzona nie ujawnila tendencji do konfabulowania w rozumieniu objawéw
chorobowych. J. B. wykazuje organiczne uszkodzenie (...) i obniZzong sprawno$¢ proceséw myslenia logicznego i
abstrakcyjnego oraz funkcji sadzenia . Stwierdzone deficyty nie wyplywaja jednak w sposob istotny na wiarygodno$c
jej zeznan.

(dowéd : opinia sqdowo-psychologiczna k- 355-357)

M. E. (1), zdomu L. jest corka W.i1. z domu L.. Urodzila sie (...) we W., posiada obywatelstwo polskie. Nie posiada
wyksztalcenia ani zawodu, utrzymuje sie z prac dorywczych, osiagajac dochod rzedu 600-800 zlotych miesiecznie.
Nie posiada majatku. Pozostaje bezdzietng panna . Oskarzona byla wielokrotnie karana za przestepstwa przeciwko
mieniu z art. 280 § 1 kk ,art. 278 § 1 kk, art. 286 § 1 kk . Aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnosci. Wyrokiem
z dnia 13 marca 2012 roku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu w sprawie VIII K 762/10 za
czyny z art. 278 § 1 k.k. i art. 286 § 1 kk oskarzona zostala skazana na kare laczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywne 130 stawek dziennych po 10 zlotych kazda. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci
Sad zaliczy okres tymczasowego aresztowania S. L. (1) od 08.12.2009 r. do 03.08.2010 r. . Wyrokiem SO w Lodzi z
dnia 28.05.2015 roku sygn.. akt IV K 264/14 M. L. (1) zostala skazana za przestepstwa z art. 280 § 2kk , art. 280 § 1
kki art. 278 § 1 kk na kare laczna 8 lat pozbawienia wolnosci .

(dowéd : dane osobo-poznawcze — k. 3450, , kwestionariusz wywiadu srodowiskowego — k. 133-134,
dane o karalnosci — k. 209- -210, informacja z systemu teleinformatycznego k- 343, odpis wyroku
(...) 762/10 i odpis wyroku XVII Ka 824/12 k- 358-366, odpis wyroku IV K 264/14 k- 368-372)

Oskarzona M. L. (1) byla poddana jednorazowemu badaniu sadowo-psychiatrycznemu . U oskarzonej biegli nie
stwierdzili objawow choroby psychicznej ani cech uposledzenia umystowego. Stwierdzono u niej cechy osobowosci
nieprawidlowej oraz uzaleznienie od opiatow. Oskarzona w czasie popelnienia zarzucanego jej czynu mogla rozpoznac
jego znaczenia i pokierowac¢ swoim postepowaniem. O ile znajdowala sie pod wplywem substancji odurzajacych to
znala ich dzialanie z weze$niejszych doswiadczen i powinna byla je przewidziec.

( dowéd : opinia sqdowo — psychiatryczna — k. 130)

Przestuchana w charakterze podejrzanej M. L. (1) nie przyznala sie do dokonania zarzucanego jej czynu . Nie potrafila
wyjaséni¢, w jaki sposob jej odciski palcow znalazly sie na miejscu przestepstwa. Przypuszczala , ze mogta je zostawic
w innym czasie, kiedy sprzedawala ubrania w mieszkaniu pokrzywdzone;.

( dowodd : wyjasnienia podejrzanej — k. 119-1190 , k- 346 )

W toku postepowania sagdowego oskarzona potwierdzila dotychczasowe stanowisko procesowe i wyjasnila, ze mogla
zostawi¢ §lady linii papilarnych w mieszkaniu pokrzywdzonej w czasie gdy sprzedawala ubrania lub kosmetyki. Nie
pamieta jednak, kiedy mogla by¢ w mieszkaniu J. B. (1) ani czy byla tam sama czy z innymi osobami. Nie potrafila



powiedzie¢ , co robila w lutym 2013 roku, jednak byla pewna, Ze nie popelnila zarzucanego jej czynu. Dodala, ze
zwykle kosmetykami i odzieza handlowala sama, zwykle rozmawiala z potencjalnymi klientami przez drzwi, zdarzalo
sie jednak, ze czasem wchodzita do §rodka, poniewaz klienci wyrazali wole obejrze¢ towar przed zakupem.

Oskarzona zaprzeczyla, aby kiedykolwiek wchodzita do mieszkan pod pretekstem, ze leczy ludzi. Zostala skazana
za przestepstwa kradziezy w mieszkaniach, ktorych dokonywala w 2014 roku razem ze swoim konkubentem. Jak
wyjasnila, byla przez niego zmuszana do kradziezy. Nie pamietala, pod jakim pretekstem ludzie wpuszczali ja do
mieszkania. Ofiary same pokazywaly oskarzonej pieniadze, a ona zabierala je, kiedy ofiary je odkladaty. Wyjasnila, ze
w czasie dokonywania przestepstw byla pod wplywem narkotykéw i niewiele pamieta. Przyjmowala narkotyki przez
4 lata.

(dowdd : wyjasnienia oskarzonej — k. 346- 3460)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalenie faktyczne w tej sprawie Sad oparl na opinii daktyloskopijnej, protokole z czynnos$ci ogledzin mieszkania
wraz z dokumentacja fotograficzng oraz czeSciowo na zeznaniach pokrzywdzonej wspomaganych opinig sagdowo-
psychologiczna. Ustalenie w zakresie okoliczno$ci podmiotowych Sad poczynil na podstawie danych osobowych ,
wywiadu Srodowiskowego , danych o karalno$ci , odpiséw wyrokéw , opinii sadowo-psychologiczne;.

Oceniajac zeznania pokrzywdzonej J. B. (1) Sad mial na wzgledzie tre$é opinii sadowo-lekarskiej i sadowo-
psychologicznej. Nalezalo uwzglednié fakt , iz stan zdrowia uniemozliwit pokrzywdzonej skladanie zeznan przed
Sadem . Tym samym Sad dysponowal tylko zeznaniami $wiadka zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym
bez mozliwoSci wyjasnienia sprzeczno$ci , ktore ujawnily sie przy poréwnaniu treSci protokolow z czynnoSci
przeshuchania. Nim jednak sprzeczno$ci te zostang poddane analizie wskazac nalezy , iz Sad nie kwestionowal zeznan
pokrzywdzonej w zakresie kluczowych okolicznoéci zdarzenia. Swiadek zostala przestuchana w niemal dwie godziny
od zdarzenia i miejsce popelnienia przestepstwa poddane ogledzinom.

Pokrzywdzona zaraz po zdarzeniu szczegblowo opisala jego przebieg w zawiadomieniu o popeklieniu przestepstwa.
Opisala, jak wygladala kobieta, ktorg wpuscita do mieszkania oraz na co powolywala sie oskarzona, chcac uzyskaé od
pokrzywdzonej zgode na wejécie do §rodka. Pokrzywdzona opisala rowniez dalszy przebieg wizyty oskarzonej, lacznie
zkradzieza przez oskarzong gotdwki lezacej na kredensie, przebieg szarpaniny i wlaczenie sie do zaistnialego zdarzenia
mezczyzny, ktory po okrzykach oskarzonej wbiegt do mieszkania.

Pokrzywdzona mimo podeszlego wieku i przezytych, wcigz zywych emocji , o czym $wiadczy tre$é opinii sgdowo-
lekarskiej (biegla badajaca pokrzywdzona opisala , iz podczas relacjonowania zdarzenia z 18 lutego 2013 roku
pokrzywdzonej trzesly sie rece, lamal glos, pojawialo sie drzenie catego ciala, pokrzywdzona nie byla w stanie skupié
uwagi, zaobserwowano wzrost jej ciSnienie krwi i nasilajacg sie e arytmie ) w spos6b spoéjny ilogiczny , dostosowany do
jej wieku zrelacjonowala zajécie. Jej zeznania byly spojne z obrazem mieszkania udokumentowanym w protokole i w
dokumentacji zdjeciowej. Nalezy zwr6ci¢ uwage na fakt , iz pokrzywdzona potrafila precyzyjnie oddzieli¢ poszczeg6lne
fazy zdarzenia, wskazac role obojga sprawcow , rozréznié miejsca , z ktérych oskarzona zabierala pienigdze , sposéb
w jaki wspdlsprawca postugiwat sie nozem. Pokrzywdzona potrafila rowniez opisa¢ oboje napastnikéw — podawala
rysopis , cechy ubioru. Jej relacja w tych obszarach byla spjna i konsekwentna. Nie byto podstaw do kwestionowania
wiarygodno$ci w tej czeSci jej zeznan . Juz jednak w pierwszych zeznaniach pokrzywdzona nieprecyzyjnie podala
iloé¢ skradzionej gotowki. Z pierwszych zeznan wynikalo bowiem , iz na komodzie znajdowala sie kwota 400 zl zas
w zeszycie 1000 zl. Jednocze$nie lacznie z kwotg znajdujacy sie w torebce , pokrzywdzona miala utraci¢ ogblem
1600 zl, zatem suma réznila sie od kwot skladowych. Prokurator przestuchujac pokrzywdzona poruszyl te kwestie
i pokrzywdzona precyzowala , iz na komodzie znajdowala sie kwota 300 zl. Nie potrafila wyttumaczyé¢ dlaczego
w pierwszych protokole znalazla sie inna kwota . Sad rozstrzygnal te watpliwo$¢ na korzy$é oskarzonej uznajac ,
iz z komody dokonano kradziezy 300 zl. Kwota ta wydawala sie bardziej wiarygodna réwniez z tej przyczyny ,
iz pokrzywdzona zeznala , Ze sprawczyni proponowala jej za oddanie pieniedzy z komody kwote 600 zl a wiec
wielokrotno$¢ 300 — stu . W pierwszych zeznaniach J. B. podala réwniez , iz w zeszycie przechowywala 1000 zl.



Zeznajac przed prokuratorem pokrzywdzona wskazala , iz w zeszycie byto 1300 zt . W dwoch kolejnych protokotach po
pierwszych zeznaniach pokrzywdzona twierdzila , iz ogélem skradziono jej 1600 zt . Wobec niemozliwo$ci zadania na
te okoliczno$¢ dodatkowych pytan pokrzywdzonej Sad rozstrzygnat watpliwo$¢ uznajac , iz w zeszycie pokrzywdzona
przechowywala 1000 zL. W ten sposéb wraz z kwota z torebki co do ktorej pokrzywdzona zawsze zeznawala w
ten sama spos6b Sad uznal , ze ogélem pokrzywdzonej skradziono 1350 zl . Fakt , iz pokrzywdzona zeznawala na
okoliczno$¢ ilo$ci gotdwki w mieszkaniu nieprecyzyjnie nie dezawuuje jej zeznan w tej cze$ci w sposéb kompletny
albowiem wskazac nalezy , iz r6znice pomiedzy podanymi kwotami nie sa duze a tre$¢ zeznan wyraznie wskazuje , iz
pokrzywdzona nie miala tendencji to zwiekszania podawanych kwot w miare trwania postepowania czego najlepszym
dowodem jest , iz zmniejszyla kwote pieniedzy lezacych na komodzie. Pozostale niescistosci jak choéby kwestia czy
wspolsprawca rowniez przeszukiwal mieszkanie maja oceni¢ nalezy jako drobne i nieistotne dla ustalenia przebiegu
zdarzenia a tym samym niewplywajace na wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonych co do przebiegu poszczeg6lnych faz
czynu zabronionego i roli w tym zdarzeniu oskarzone;j.

Kolejng kwestia wymagajaca omdwienia przy ocenie wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej jest fakt rozpoznania
podczas okazania osoby S. L. (1) jako sprawczyni kradziezy. Pokrzywdzona wskazala te osobe podczas czynnoéc
w dniu 21.02.2013 r. a wiec trzeciego dnia od zdarzenia. Przesluchana juz kolejnego dnia 22.02.2013 r. przed
prokuratorem podala , iz przez noc analizowala , zastanawiala sie czy sie nie pomylita i doszla do wniosku , iz swojego
rozpoznania nie jest pewna w 100 %. Jednocze$nie wskazala przyczyny dla ktorych watpliwosci te powziela a byly one
zwigzane z wygladem osoby przez nig wskazanej. Okoliczno$¢ ta dala Sadowi dodatkowy asumpt do uznania zeznan
pokrzywdzonej za wiarygodne. Swiadek krytycznie sie ocenila , szczerze przyznala , iz ma watpliwosci zdajac sobie
sprawe , iz fakt wczesniejszego wskazania osoby mogt wplynaé na ocene jej prawdomoéwnoéci. Nadto zeznajac przed
prokuratorem pokrzywdzona nie mogla wiedzie¢ , a wynika to z dat i godzin przestuchania poszczegélnych swiadkow,
ze S. L. przedstawi wiarygodne alibi , a opinia kryminalistyczna z badan poréwnawczych linii papilarnych ostatecznie
wykluczy S. L. (1) z kregu os6b podejrzanych. Zatem fakt , iz pokrzywdzona wycofala sie ze swoich zeznan zlozonych
w toku czynno$ci okazania wzmaga jej wiarygodno$c¢ jako osoby odpowiedzialnej , rozsadnej , pewnej siebie i gotowej
do poniesienia konsekwencji wlasnych bledow.

Kolejng czynnoé¢ okazania przeprowadzono dopiero 26.01.2015 r. , a wiec w niespelna dwa lata po zdarzeniu.
Czynno$¢ ta ograniczyla sie jedynie do okazania J. B. zdje¢ kobiet wéréd ktorych byl wizerunek M. L. (1). Swiadek
nie rozpoznala zadnej z kobiet stwierdzajac , ze zadna z nich nie przypomina sprawczyni. Sad mial na wzgledzie przy
ocenie tej okolicznoSci przede wszystkich upltywa czasu od zdarzenia w powigzaniu z faktem , iz pokrzywdzona urodzita
sie w (...) roku . Nie bez znaczenia pozostaje fakt , iz okazano J. B. tylko zdjecia . Pokrzywdzona nie mogla zatem
zobaczy¢ okazanej jej osoby w naturze . Fakt , iz nie wskazala na zdjeciu oskarzonej $§wiadczy dobitnie , iz Swiadek
nie byla poddana sugestii . Tym samym podkresli¢ nalezy , iz Sad nie miala Zadnych zastrzezen co do rzetelnosci i
zgodnoSci z prawem czynno$ci okazania dokonanych w tej sprawie.

Psychologiczng wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonej Sad sprawdzal poprzez opinie sagdowo-psychologiczng. Jej
wyniki oméwiono wyzej . Opinia ta rowniez potwierdza , ze oskarzona w miare swoich mozliwosci intelektualnych ,
mimo wieku i zwigzanego z nim uszkodzenia (...) zeznawala w taki sposéb , iz tres¢ jej relacji nie budzi watpliwosci
pod wzgledem psychologicznym.

Strony nie kwestionowaly rowniez opinii sgdowo-lekarskiej dotyczacej stanu zdrowia pokrzywdzonej . Opinia
ta zostala wydana po przeprowadzeniu badan pokrzywdzonej i zapoznaniu sie przez biegla z dotychczasowym
udokumentowanym przebiegiem jej leczenia. Nie bylo podstaw do kwestionowania tego dowody. Opinia byta pelna ,
jasnairzeczowa.

Raz jeszcze podkreéli¢ nalezy , iz zeznania J. B. pozostawaly w Scistym zwigzku z czynno$cig ogledzin miejsca
zdarzenia. Sad oparl sie zatem przy ustalaniu przebiegu zajScia nie tylko na zeznaniach pokrzywdzonej ale i
wynikach tej czynno$ci oraz dokumentacji fotograficznej. Podczas tej czynnosci zabezpieczono Slady daktyloskopijne
w miejscach gdzie sprawey mogli pozostawié¢ §lady w tym przed wszystkim na zeszycie . Zadna ze stron postepowania



nie kwestionowatla prawidlowosci i rzetelnosci tej czynnoSci. Sad rowniez nie mial w tym zakresie zadnych zastrzezen
uznajac protokot z tej czynnosci za pelnoprawny dowod w sprawie.

Zabezpieczony $lad zostal dwukrotnie poddany ekspertyzie kryminalistycznej. Por6wnujac dowodowy $lad z liniami
papilarnych M. L. (1) ustalono ich zgodno$¢ . Obydwie opinie kryminalistyczne Sad uznal za rzetelne , pelne , jasne
i sporzadzone zgodnie z profesjonalna wiedza . Druga z opinii identyfikujaca zabezpieczony $lad jako pochodzacy od
oskarzonej stanowila kluczowy i obiektywny dowod w tej sprawie.

W kontek$cie przedstawionych i omowionej wyzej dowodéw wyjasnienia M. L. (1) jawia sie jako niewiarygodne.
Oskarzona nie przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu , za$ jako wyjaénienie ujawnienia jej odcisku palca
na miejscu zdarzenia podala mozliwa wcze$niejsza jej wizyte w mieszkaniu pokrzywdzonej, w blizej nieokre$lonym
czasie, kiedy sprzedawala ubrania lub perfumy. Wskazaé¢ jednak nalezy , iz $§lad ujawniony w mieszkaniu oskarzona
pozostawila na zeszycie , ktory pokrzywdzona przechowywala w szafce. Okoliczno$¢ ta wyklucza prezentowang przez
oskarzong linie obrony zwlaszcza , iz pokrzywdzona wyraznie wskazala , ze zeszyt pozostawal w ukryciu do czasu
znalezienia go przez sprawczynie . Z tych wzgledéw Sad odrzucil wyjasnienia oskarzonej, traktujac je jako przyjeta
linie obrony. Na marginesie wskaza¢ nalezy , iz M. L. (1) przyznala , iz za pomoca podobnego modus operandi
dokonywala wspoélnie i w porozumieniu ze swoim konkubentem kradziezy wchodzac do mieszkan pokrzywdzonych
stosujac niejednokrotnie wobec ofiar przemoc fizyczna czy tez postugujac sie podczas czynéw zabronionych nozem. .
Z treSci prawomocnego wyroku tut. Sagdu w sprawie IV K 264/14 z dnia 28.05.2015 r. wynika , iz oskarzona czynow
tych dopuszczala sie w latach 2013 i 2014 . Twierdzila réwniez , iz w trakcie dokonywania tych czynéw pozostawala
pod psychiczna presja konkubenta oraz dzialaniem narkotykéw. Z tych wzgledow réwniez zaslaniala sie niepamiecia
zdarzen i ich szczegoblow.

Stan zdrowia oskarzonej tempore criminis oraz na czas trwania postepowania w tej sprawie zostal poddany ocenie
bieglych lekarzy psychiatréw. Tres¢ opinii zacytowano wyzej. W tym miejscu do$¢ wskazaé , iz opinie jako rzetelna ,
pelna i jasna Sad wlaczyt do grupy pelnowartoSciowych dowodoéw do czynienia ustalen w zakresie okoliczno$ci
podmiotowych. Na podstawie tej opinii poczytalno$é oskarzonej w chwili czynu nie byla kwestionowana.

Juz tylko na marginesie wskazaé nalezy , iz Sad nie kwestionowal zeznan Swiadkoéw , ktorzy zeznawali na okolicznosé
alibi S. L. za$ zeznania tej kobiety uznal za prawdziwe potwierdzone zaré6wno w zeznaniach J. B. , ktora ostatecznie
zakwestionowala swoje rozpoznanie jak i w pierwszej opinii kryminalistyczne;.

Pozostaly material dowodowy w postaci danych o karalnoéci , wywiadu $rodowiskowego , informacji z systemu
teleinformatycznego , odpisow wyrokow Sad uznal za niekwestionowany zaré6wno co do swojej tresci jak i formy.

Majac na uwadze powyzej dokonane ustalenia faktyczne oraz ocene materialu dowodowego Sad uznal, ze oskarzona
wypehila znamiona dwoch czynéw zabronionych . Skutkowalo to konieczno$cia zmiana opisu czynu i jego
kwalifikacji prawnej. Oskarzona samowolnie wziela z kredensu lezgca tam kwote 300,00 zlotych, a nastepnie w
celu utrzymania sie w posiadaniu zabranych pieniedzy uzyta przemocy wobec J. B. (1) szarpiac ja. Tym samym
swoim zachowaniem wypekila strone przedmiotowa kradziezy rozbdjniczej opisanej w dyspozycji art. 281 kk .
Oskarzona obejmowala swoja $§wiadomo$cig i wola wszystkie znamiona tego czynu zabronionego jej dzialanie byto
podyktowanego osiggnieciem konkretnego wskazanego w opsie przypisanego czynu celu tym samym bezspornie
dzialala z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym.

Wobec faktu , iz pokrzywdzona postanowila nie dopus$ci¢ do utraty pieniedzy oskarzona widzac determinacje ofiary
przywolala mezczyzne , ktéry do tej chwili czekal na oskarzong w korytarzu. Z chwilg gdy mezczyzna wszedl do
mieszkania i uzyt wobec pokrzywdzonej noza przystawiajac to narzedzie do jej szyi i grozac jej uzycie i w ten sposéb
pozbawieniem jej zycia oraz przytrzymujac ja na wersalce doszlo do drogiego czynu zabronionego , w ktorym rola
oskarzonej sprowadzila sie do zaboru pieniedzy z zeszytu i torebki. Zachowanie sprawcéw wypeknilo znamiona formy
zjawiskowej wspolsprawstwa. Suma tych zachowan pozwolila przyjac, iz oskarzona swoim zachowaniem wyczerpala
dyspozycje art. 280 § 2 k.k.



Nie ma znaczenia przy kwalifikacji prawnej czynu z art. 280 § 2 k.k. fakt, iz to nie w rekach oskarzonej pozostawat
n6z w czasie dokonywania kradziezy . M. L. (1), jak wynika z przebiegu zdarzenia, akceptowala uzycie noza
przez wspolsprawce ,a okoliczno$ci czynu nosza znamiona weze$niej uzgodnionego planu na wypadek gdyby ofiara
przestepstwa stwarzala jakiekolwiek przeszkody w osiggnieciu celu. Oskarzona dziatal z zamiarem kierunkowym
majac Swiadomosci wszystkich znamion czynu zabronionego .

Obu czynow oskarzona M. L. (1) dopuscila sie w warunkach powrotu do przestepstwa w rozumieniu art. 64 § 1 k.k.,
albowiem jak opisano wyzej zostala skazana prawomocnym wyrokiem z dnia 13 marca 2012 roku Sadu Rejonowego
Poznan — Grunwald i J. w sprawie VIII K 762/10 za umy$lne przestepstwa podobne na kare pozbawienia wolnosci . Na
poczet tej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 08.12.2009 r. do 03.08.2010 r. a zatem
przypisanych jej czynéw dopuscila sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co
najmniej 6 miesiecy.

Wiek M. L. (1) , jej stan zdrowia oraz okolicznosci obu czynéw pozwalajac na uznanie , iz w sprawie nie ujawnily
sie zadne okolicznosci , ktore wlaczalyby jej wine czy bezprawno$¢ czynéw. Na podstawie zebranego materialu
dowodowego stwierdzi¢ nalezy , iz oskarzonej mozna postawic zarzut zachowania sprzecznie z prawem w sytuacji gdy
mogla i powinna norm prawa przestrzegac.

Stopien winy i spotecznej szkodliwoSci obu czynéw jest wysoki. Do okolicznosci obciazajacych Sad zaliczyl dzialanie
z premedytacja po uprzednim zastawaniu podstepu oraz wspodlnie i w porozumieniu przy drugim czynie z inng
0soba , popehienie obu przestepstw w warunkach recydywy i wielokrotnej uprzedniej karalnoéci, popekienie czynow
na szkode osoby w bardzo podeszlym wieku i w zlym stanie zdrowia , zastosowanie w przypadku drugiego czynu
calego wachlarza agresywnych zachowa¢ _ poslugiwanie sie nozem , grozby pozbawienia zycia poprzez odciecie
pokrzywdzonej glowy , stosowanie wobec niedoleznej kobiety przemocy fizycznej , ponawianie grézb po popelieniu
czynu zabronionego dla spotegowania grozy, strachu i poczucia bezradnoSci w obliczu zastosowanej brutalnej
przemocy oraz rozmiar wyrzadzonej przestepstwami szkody . Nie ulega przeciez watpliwosci , iz pokrzywdzona jest
0soba niemajetna i na skutek dzialania oskarzonej zostala pozbawiona czasowo §rodkéw do zycia.

Sad nie znajduje istotnych okoliczno$ci lagodzacych, poza nieprawidlowo uksztalttowana osobowoscia oskarzonej oraz
rodzajem czynnoSci wykonanych przez oskarzona w ramach podzialu r6l w drugim czynie. Okolicznosci te nie sa
jednak na tyle doniosle, by mogly znaczaco wplynaé na obnizenie wymiaru kary.

Wymierzajac oskarzonej kare Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okre$lonej w art. 53 k.k., a mianowicie
dyrektywe dostosowania wymiaru kary do stopnia winy - w tym wypadku umyslnego z zamiarem bezpos$rednim;
dyrektywe spolecznej szkodliwoéci czynu, ktdra w niniejszej sprawie jest wysoka z uwagi na rodzaj i charakter
naruszonego dobra prawnego przez oskarzona — zdrowie i zycie, mienie; dyrektywe prewencji indywidualnej -
wymierzona oskarzonej kara ma wdrozy¢ ja do przestrzegania porzadku prawnego i zapobiec ponownemu naruszeniu
przez nig prawa, a wreszcie dyrektywe prewencji ogblnej - z uwagi na ochrone zycia, zdrowia i mienia konieczne jest
uSwiadomienie, iz takie zachowanie jak oskarzonej M. L. jest nieoplacalne i spotyka sie z nieuchronng kara.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci Sad wymierzyl M. L. (1) odpowiednio — za czyn z art. 281 k.k. w zw. z art. 64 §
1k.k. kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. kare 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Przy wymiarze kary lacznej na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk nalezalo zastosowaé metode absorpcji, z uwagi na
istniejaca bliskoé¢ przedmiotowa, podmiotowa i czasowa popelionych czynéw. Stad tez zasadnym bylo wymierzenie
oskarzonej kary lacznej w wymiarze 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonej oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionych
przez nig czynow. Zdaniem Sadu spelni ona cele zapobiegawcze i wychowawcze wzgledem oskarzonej, jednocze$nie
spelniajac potrzebe w zakresie ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa. Wymierzona bezwzgledna kara
pozbawienia wolnosci w takim wymiarze ma réwniez charakter zapobiegawczy. Pozwala bowiem na dlugi czas



izolowat od spoleczenistwa oskarzona, ktora jest osoba w wysokim stopniu zdemoralizowana i wobec ktorej
wecze$niejsze skazujace wyroki , a nawet odbyta kara pozbawienia wolnoSci nie przyniosly refleksji wystarczajacych
do tego, by oskarzona nie weszlo po raz kolejny w konflikt z prawem.

Majac na wzgledzie tresé art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl od M. L. (1) obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej
J. B. (1) w lgcznej kwocie 1350,00 zlotych. Kwota ta wynika z wyzej opisanych ustalen i ma na celu wyréwnanie
pokrzywdzonej materialnej straty jaka poniosta w wynika zachowania oskarzone;j.

Wobec faktu , iz oskarzona korzystala z pomocy obroncy z urzedu , ktorej koszty nie zostaly optacone ani w calosci ani
w czedci , stosownie do tresci art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 14 ust. 1 pkt. 2, ust. 2 pkt. 5 § 16 i § 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348, z pdzn. zm.) Sad
przyznat obroncy z urzedu — adw. B. C. tytulem zwrotu tych kosztow kwote 1549,80 zlotych, uwzgledniajac podatek
VAT w wysokoéci 23%.

W oparciu o art. 624 § 1 k.k. Sad zwolnil oskarzona M. L. (1) od obowiazku uiszczenia kosztow sadowych, przejmujac
je na rachunek Skarbu Panstwa, z uwagi na fakt, iz oskarzona nie posiada majatku, realnych dochod6w, oraz odbywa
aktualnie dtugoletnia kare pozbawienia wolnoS$ci i w perspektywie cigzy na niej obowiazek naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonej.



