Sygn. akt: III Ca 230/23

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 stycznia 2019 r. powodowie A. C.iR. C. wnie§li o zasadzenie solidarnie na swoja rzecz od pozwanego
(...) SA w W. kwoty 69 564,72 z} tytulem nienaleznie pobranych przez pozwanego od powodéw rat kapitalowo-
odsetkowych w wyzszej wysokoSci niz rzeczywiScie powinni oni splaci¢ w okresie od dnia 02.02.2009 r. do dnia
02.05.2018 r. wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 18.10.2018 r. do dnia zaplaty. Nadto
powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego solidarnie kwoty 3 683,98 zl tytulem nienaleznie pobranych przez
pozwang skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w trakcie trwania umowy kredytowej wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 18.10.2018 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze jako konsumenci zawarli z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny dla os6b
fizycznych (...) waloryzowany kursem (...), na kwote 330 000 zl, na okres 360 miesiecy. Jako zabezpieczenie kredytu
zastosowano m.in. ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) S.A. na 36-miesieczny okres ubezpieczenia.
Powodowie zakwestionowali jako abuzywne postanowienia umowne zwigzane z waloryzacja i przeliczaniem kredytu
do waluty (...) oraz z ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego. W konsekwencji uznali, Ze postanowienia te nie
wigza ich, a zatem splata kredytu powinna odbywac sie bez uwzglednienia tych postanowien. Na potrzeby wyliczenia
warto$ci zadania (w zakresie kwestionowanych klauzul waloryzacyjnych) powodowie przyjeli kurs (...) z chwili
uruchomienia kredytu (poniewaz kredyt byl uruchomiony w dwdch transzach powodowie przyjeli Srednia wazona
obu tych kursow).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa, wskazujgc na brak abuzywno$ci zakwestionowanych
klauzul, podnoszac zarzut przedawnienia roszczen powodoéw wymagalnych dawniej niz trzy lata przed wniesieniem
pozwu (z ostroznoSci procesowej — takze dawniej niz 10 lat). Pozwany zakwestionowal tez wykazanie przez powodow
faktu uiszczenia przez nich §rodkow z tytulu drugiej oplaty za ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w zwigzku z
pobraniem ich w debet rachunku powoddéw.

Pismem z dnia 4 wrze$nia 2020 r. powodowi dokonali zmiany powo6dztwa poprzez zgloszenie zadania ewentualnego
zasgdzenia kwoty 55.879,83 zt oraz 9.212,43 CHF oraz zgdania ewentualnego zasadzenia kwoty 71 246,49 oraz 24
386,68 CHF, z tytulu niewazno$ci umowy kredytu i ustalenie nieistnienia stosunku prawnego kredytu wynikajacego
z umowy kredytu nr (...) z dnia 02.05.2007 r. Pierwsze zadanie ewentualne zostalo zgloszone na wypadek uznania
przez sad, ze $wiadczenia spelnione przez powoddéw bezposrednio w walucie indeksacji nie moga by¢ uznane za
splate kapitatu kredytu, kolejne za§ — na wypadek uznania przez Sad umowy kredytu za niewazng w calo$ci. W tym
ostatnim przypadku, zadanie zasadzenia kwoty 71 246,49 zl wynika z tego, ze jest to kwota Swiadczen pobranych przez
pozwanego z tytulu splaty kredytu i ubezpieczenia niskiego wkladu w okresie od 4 pazdziernika 2010 r. do 2 maja
2018 r., i stanowi jedynie cze$¢é roszczenia, jakie przyshuguje powodom, a ktére obejmuje wszystkie wplaty dokonane
przez powoddw na rzecz pozwanego.

W odpowiedzi na powyzsza modyfikacje pozwany podtrzymal stanowisko w przedmiocie zadania oddalenia
powddztwa, w tym réwniez w rozszerzonym zakresie, kwestionujac argumentacje powodow co do niewazno$ci umowy
kredytu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 lipca 2022 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w L.odzi w sprawy z powddztwa
A.C, R. C. przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate ewentualnie o zaplate i ustalenie

I. w zakresie zadania gléwnego - oddalil powodztwo;

II. w zakresie zadania ewentualnego zgloszonego w punktach 3, 4 i 5 pisma powodéw z dnia 3 wrzeénia 2020 r. —
oddalil powddztwo;

ITI. w zakresie zadania ewentualnego zgloszonego w punktach 6 i 2 pisma powodéw z dnia 3 wrze$nia 2020 r.:



1. zasadzit od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej w W. na rzecz powodow A. C. i R. C. lacznie kwoty:

a) 71246,49 zi

b) 24 386,88 CHF

obie kwoty wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 18 wrze$nia 2020 r. do dnia zaplaty;

2. ustalil nieistnienie stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia 2 maja 2007 r.

IV. zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoddéw A. C. i R. C. lacznie kwote 8 434 zt tytulem
zwrotu kosztéw procesu;

V. nakazal pobraé¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi
Srodmieécia w Eodzi kwote 1 378,93 z} tytulem niepokrytych kosztéw sadowych.

Sad Rejonowy wyrok wydal w oparciu nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 2 maja 2007 r. powodowie zawarli z pozwanym (wowczas: (...) Bank SA w W.) umowe nr (...) o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...). Kwota kredytu zostala okreslona na 330 000 z} (81
pkt 2). Kredyt byl przeznaczony na budowe i nabycie od dewelopera domu jednorodzinnego, refinansowanie wkladu
wlasnego oraz oplaty zwigzane z uruchomieniem kredytu. Walutg waloryzacji byt (...) (§ 1 pkt. 3). Umowa wskazywala
kwote kredytu w walucie (...) na 144 559,31 CHF (wedlug kursu kupna z tabeli pozwanego na wskazang w umowie
date) z zaznaczeniem, Ze ma ona charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku (81 pkt. 3A). Kwota kredytu
w (...) byla ustalana na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu (§7 pkt.1). Okres kredytowania zostal uzgodniony na 360 miesiecy, tj. od 2 maja 2007 r. do 2
maja 2037 r. Wariant splaty uzgodniono na rowne raty kapitalowo-odsetkowe. Harmonogram sptat byl sporzadzony
w (...) (§ 11 pkt.2). Raty splacane mialy by¢ w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku SA. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 pkt. 5).

W przypadku wczedniejszej splaty kredytu lub jego raty, a takze w przypadku nadplaty raty, kwota splaty miala byc
przeliczana po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej banku obowiazujacym w dniu i godzinie splaty (§13 pkt.5).
Natomiast w przypadku nieterminowej splaty i wystawienia w zwigzku z tym bankowego tytulu egzekucyjnego lub
wytoczenia powbdztwa, bank dokonywal przeliczenia wierzytelno$ci na zlote po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej
banku z dnia wystawienia tytulu egzekucyjnego lub wytoczenia powodztwa (§ 16 pkt. 3).

Zabezpieczeniem kredytu bylo m.in. ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w (...). Skladka tego ubezpieczenia
za 36-miesieczy okres ubezpieczenia wynosila 3,5% roéznicy pomiedzy wymaganym wktadem wlasnym a wkladem
wniesionym faktycznie przez kredytobiorcow, tj. skladka ta wyniosta 2 562 zl. Umowa przewidywala, ze
jezeli z uplywem w/w 36-miesiecznego okresu ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia objetego
ubezpieczeniem, ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, kredytobiorcy zobowigzani byli kontynuowaé
ubezpieczenie i oplaci¢ kolejna skladke w wysokosci 3,5 % od kwoty niesptaconego brakujacego wkladu wlasnego,
przy czym okres ubezpieczenia nie mogt przekraczaé lacznie 108 miesiecy od wyplaty kredytu. Umowa zawierala
jednocze$nie upowaznienie dla banku do pobrania srodkdéw na oplacenie sktadki z tytulu kontynuacji ubezpieczenia
z rachunku powodéw bez odrebnej dyspozycji (§ 3 pkt. 3 umowy)

Powyzsza umowe powodowie zawarli jako konsumenci.

Umowa kredytu byla dwukrotnie aneksowana: w dniu 26 marca 2013 r., kiedy to zostal zmieniony rachunek, z ktérego
dokonywane byly splaty, a nastepnie w dniu 20 stycznia 2014 r., kiedy to bank umozliwit kredytobiorcom splate
kredytu bezposérednio w walucie (...), wprowadzajac postanowienie pozwalajace na dokonywanie (bezplatnie) zmian
waluty splaty kredytu ze zlotych na walute waloryzacji i odwrotnie, na podstawie dyspozycji zmiany waluty, sktadanej



kazdorazowo przez kredytobiorce, przy czym splata w walucie waloryzacji byla mozliwa z rachunku walutowego
prowadzonego przez bank bezplatnie przez okres trwania umowy kredytu.

Od 2 lutego 2014 r. powodowie splacali kredyt bezposrednio w walucie (...).

Integralng cze$¢ umowy stanowil Regulamin udzielania kredytu hipotecznego dla os6b fizycznych (...) (§ 26 ust.
1 umowy). Zgodnie z § 1 ust. 3 regulaminu kredyt waloryzowany jest udzielany w zlotych przy jednoczesnym
przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute. Wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej
kredytu waloryzowanego kursem przyjetej waluty okres$lona jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w
zlotych po uprzednim przeliczeniu jej wedlug kursu sprzedazy danej waluty, okreslonym w tabeli kursowej banku na
dzien splaty (§ 23 pkt. 2 regulaminu). Wysoko$¢ rat wyrazona w zlotych ulega comiesiecznej modyfikacji w zaleznoSci
od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej banku na dzien splaty (§ 23 pkt. 3 regulaminu). Wezeéniejsza splata
caloéci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego, a takze splata przekraczajaca wysoko$c
raty przeliczana jest po kursie sprzedazy danej waluty, oglaszanym na dzien splaty (§ 26 pkt. 2 regulaminu). W
przypadku kredytow zlotowych waloryzowanych kursem waluty bankowy tytul egzekucyjny wystawiany jest w zlotych,
po przeliczeniu wierzytelnoSci banku na dzien sporzadzania tytulu egzekucyjnego wedlug Sredniego kursu danej
waluty w tym dniu, wedlug tabeli kursowej banku (§ 31 pkt. 4 regulaminu).

Pismem okélnym banku z dnia 1 kwietnia 2009 r. zostala wprowadzona zmiana, m.in. w zakresie Regulaminu
udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla osob fizycznych. Od dnia 1 kwietnia 2009 r. zaczat obowiazywac
regulamin, ktéry w § 2 wskazywal miejsca publikacji tabeli kursowej (kursu kupna i kursu sprzedazy), a takze
wysokos$ci spreadu oraz przewidywal, ze wysoko$¢ kursow kupna / sprzedazy walut obowigzujacych w danym
dniu roboczym moze ulegaé zmianie, a decyzja o zmianie wysoko$ci kurséw jak réwniez o czestotliwoSci zmiany
podejmowana jest samodzielnie przez bank z uwzglednieniem czynnikéw wymienionych w tym postanowieniu,
tj.: biezacych notowan kursé6w wymiany walut na rynku miedzybankowym, podazy i popytu na waluty na rynku
krajowym, réznicy stop procentowych oraz stop inflacji na rynku krajowym, plynnoéci rynku walutowego i stanu
bilansu platniczego i handlowego. O zmianie zasady wyznaczania kurséw kupna i sprzedazy oraz spreadu walutowego
bank mial powiadamiaé kredytobiorce na piSmie lub za pomoca elektronicznych no$nikéw informacji, w szczegdlnoSci
za poérednictwem strony internetowe;.

Pismem okolnym banku z dnia 30 grudnia 2009 r zostala wprowadzana zmiana Regulaminu udzielania kredytow
i pozyczek dla oséb fizycznych w ramach M. poprzez dodanie zapisow dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu.
Od 31 grudnia 2009 r. zatem w Regulaminie znalazly sie zapisy § 15 pkt. 4-13. Wynikalo z nich, ze w przypadku
gdy warto$§¢ nieruchomosci ustalona przez MultiBank w oparciu o maksymalne dopuszczalne (...) jest nizsza od
kwoty kredytu, warunkiem jego udzielenia jest ustanowienie dodatkowego zabezpieczenia ryzyka MultiBanku, w
szczegblnoSci w postaci ubezpieczenia niskiego wkltadu (nww), lub innego zabezpieczenia zaakceptowanego przez
bank. Ubezpieczonym i Ubezpieczajacym z tytutlu tego ubezpieczenia jest bank. Kredytobiorca zobowigzany jest
do zwrotu poniesionych przez bank kosztéw zwigzanych ustanowieniem i utrzymaniem ubezpieczenia nww. Okres
ubezpieczenia nww rozpoczyna sie z dniem uruchomienia kredytu i konczy sie: uplywem okresu ubezpieczenia
wskazanego w umowie kredytu, w dniu calkowitej splaty zadluzenia objetego ubezpieczeniem lub w dniu wyplaty
odszkodowania, w zaleznoS$ci od tego, ktére zdarzenie nastapi pierwsze. Podstawa wyliczenia kosztu ubezpieczenia
nww jest kwota niskiego wkladu, ustalona na dzien uruchomienia kredytu lub na dzien uruchomienia pierwszej
transzy. Koszt ubezpieczenia ponoszony jest jednorazowo z gdry za okres ubezpieczenia wskazany w umowie kredytu.
Podstawowy i lgczny okres ubezpieczenia, wskazane sa w umowie kredytu, podobnie jak stawka ubezpieczenia.
Jezeli w podstawowym okresie ubezpieczenia zadluzenie z tytulu czesci kredytu objetego ubezpieczeniem nww
nie zostalo splacone, ochrona ubezpieczeniowa podlega kontynuacji na kolejny podstawowy okres ubezpieczenia.
W przypadku kontynuacji ochrony ubezpieczeniowej podstawe wyliczenia kosztu ubezpieczenia stanowi kwota
niesplaconego przez kredytobiorce niskiego wkladu na ostatni dzien okresu ubezpieczenia; w przypadku kredytow
waloryzowanych kursem waluty obcej koszt ubezpieczenia nww stanowi kwota wyrazona w PLN przeliczona wedlug
kursu sprzedazy danej waluty, okre$§lonego w tabeli kursowej banku na ostatni dzien okresu ubezpieczenia. W
przypadku zajScia zdarzenia ubezpieczeniowego i wyplaty z tego tytulu MultiBankowi odszkodowania, roszczenie



MultiBanku przystugujace wobec kredytobiorcy z tytulu umowy kredytu przechodzi z mocy prawa na Towarzystwo
(...), ktére wyplacilo odszkodowanie, do wysokosSci wyplaconego odszkodowania.

Umowa kredytu zostala poprzedzona wnioskiem powodow o jego udzielenie oraz decyzja kredytowa. We wniosku
powodowie wskazali kwote kredytu 330 000 zl, przy czym cena nieruchomo$ci miala wynosi¢ 321 000 zl, w tym
wymagany wklad wlasny wynosil 21 000 zk. Decyzja kredytowa wskazywala jako zabezpieczenie m.in. ubezpieczenie
niskiego wkladu wlasnego w (...) SA. Przy podpisywaniu umowy powodowie podpisali takze o§wiadczenie, z ktérego
wynikalo, ze bank przedstawil im najpierw oferte kredytu w PLN, ze po zapoznaniu sie z nig dokonali wyboru
oferty kredytu denominowanego w walucie obcej oraz ze maja $wiadomo$¢ ryzyka zwiazanego z tym produktem,
w szczeg6lnosci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu/
pozyczki hipotecznej oraz wzrost caltego zadluzenia. Jednoczes$nie powodowie o§wiadczyli, ze zostali poinformowani
0 ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy
procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu/pozyczki oraz warto$é calego zobowiazania.
Powodowie o$wiadczyli, ze s3 $wiadomi ponoszenia obu rodzajow ryzyk, zwigzanych z wybranym produktem
kredytowym. Powodowie podpisali oéwiadczenie zwiazane z ubezpieczeniem, z ktérego wynikala m.in. zgoda na
dzialania regresowe w przypadku wyplacenia bankowi odszkodowania z tytulu ubezpieczenia splaty udzielonego
kredytu.

Kredyt zostal uruchomiony w dwbéch transzach: w dniu 11 maja 2007 r. w kwocie 300 000 71, tj. 133 695,80 CHF, oraz
w dniu 12 czerwca 2007 r. w kwocie 30 000 7, tj. 13 256,74 CHF.

W okresie od 11 maja 2007 r. do 23 maja 2018 r. powodowie wplacili pozwanemu z tytulu splaty przedmiotowego
kredytu lacznie 132 363,44 zl oraz 24 386,88 CHF.

Z tytulu sktadki na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w okresie do 11 maja 2007 r. do 31 maja 2013 r. od
powodow zostaly pobrane nastepujace kwoty: 2 562 zI w dniu 11 maja 2007 r., 2 354.39 zt w dniu 15 czerwca 2010
r. oraz 1 329,59 z w dniu 31 maja 2013 r. Kwoty te zostaly przekazane przez bank do (...) S.A. w ramach umowy
generalnej ubezpieczenia niskiego wktadu w kredytach hipotecznych.

Pismem z dnia 7 wrze$nia 2018 r. , doreczonym pozwanemu w dniu 17 wrze$nia 2018 r., powodowie zwrocili sie
do pozwanego z reklamacja, zadajac zaplaty na ich rzecz kwoty 70 340,71 zl tytulem nienaleznie pobranych rat
kapitalowo-odsetkowych (tj. w wysokosci wyzszej niz powodowie powinni byli zaplaci¢) w okresie 2 pazdziernika 2008
r. do 2 maja 2018 r. oraz kwoty 3 683,98 z} tytulem nienaleznie pobranych skladek ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego, powolujac sie na abuzywny charakter odpowiednich postanowien umowy. W odpowiedzi na te reklamacje
pozwany odmowil jej uwzglednienia, stajac na stanowisku, ze zakwestionowane postanowienia sa zgodne z prawem.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie przywolanych dowod6éw. Sad pominal dowody zalaczone
do odpowiedzi na pozew, a stanowigce opracowania ekonomiczne czy publicystyczne, jak rowniez rekomendacje i
notatki ze spotkan w sektorze bankowych. Uznal, ze maja one charakter og6lny i nie stanowia materialu dowodowego,
ale raczej przeglad opinii ekonomiczno-publicystycznych.

W oparciu o te ustalenia Sad Rejonowy wskazal na przepis art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
jako regulujacy stosunki umowne stron. Sad wskazal, ze zapisy § 7 ust. 11 § 11 ust. 5 umowy, zawierajace wylacznie
odwolanie sie do tabeli jednostronnie tworzonej przez bank, nie wyja$niajg tego, w jaki sposéb bedzie ksztaltowana
owa tabela, w szczegdlnoSci na jakich danych ekonomicznych bank bedzie sie opieral, z jakiego zrodla beda czerpane
owe dane i na podstawie jakich przestanek bank bedzie dokonywal korekt uzyskanych danych (na jakich zasadach
ksztaltowany bedzie spread). Tego rodzaju informacje nie zostaly zawarte réwniez w innych punktach umowy czy tez
regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych .

Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze postanowienia §7 ust. 1 i § 11 ust. 5 umowy kredytu maja charakter
abuzywny. Klauzule te ksztaltuja stosunek prawny laczacy strony w sposob naruszajacy réwnowage kontraktowa
— zapewniajacy niedozwolong przewage profesjonaliscie, wykorzystujacemu swoja pozycje kredytodawcy, jako



podmiotu silniejszego. Innymi slowy, zapewniajac pozwanemu mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania kursu waluty,
naruszajg w sposOb razacy interesy konsumenta w tej konkretnej sprawie. Tak samo ocenil zakwestionowane
przez strone powodowa postanowienia § 13 ust. 5 i § 16 ust. 3 umowy, dotycza one jednak innego etapu
realizowania umowy (w wlaéciwie jej nienalezytego wykonania przez kredytobiorcéw), co nie zostalo wskazane w
stanie faktycznym opisanych w pozwie, a zatem kwestia stosowania lub niestosowania tych postanowien nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia o zadaniu pienieznym powodow zgloszonym jako zadanie pierwotne pozwu. W ocenie
Sadu Rejonowego postanowienia dotyczace indeksacji kredytu — zaré6wno dotyczace sposobu przeliczenia kwoty
kredytu na franki przy wyplacie kredytu, jak wyrazonej we frankach wysokosci raty na zlotéwki podczas splaty kredytu
— okreslajg $wiadczenia gléwne stron. Dotyczg bowiem one bezposrednio sposobu okreélenia kwoty wykorzystanego
i splacanego kredytu, a zatem element6w nalezacych zgodnie z trescia art. 69 pr. bank. do essentialia negotii umowy
kredytu.

W konsekwencji Sad Rejonowy uznal, ze te postanowienia umowne — zgodnie z dyspozycja art. 385" § 1 k.c. — nie
wiaza strony powodowe;j.

Wobec stwierdzenia abuzywnosci wskazanych powyzej postanowienn umowy, Sad Rejonowy odniost sie do mozliwoSci
wykonania umowy.

Wskazal, ze w prawie polskim nie ma przepisow dyspozytywnych, ktére na wypadek braku odmiennego postanowienia
stron przewidywalyby sposéb okreslenia kurso6w walut obcych. Charakteru takiego z pewnoScia nie majg przepisy
art. 56 k.c. i 65 k.c. Wprost do tych wla$nie przepisow odnosil sie (...) w wyroku z dnia z dnia 3 pazdziernika 2019
r. w sprawie C#260/18 (K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), (...):EU:C:2019:819), wskazujac, ze artykul 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sg
uzupehiane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad slusznos$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepis6w majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Przepisem
o charakterze dyspozytywnym, mogacym znaleZ¢ zastosowanie w rozwazanej sytuacji nie jest rowniez art. 358 § 2 k.c.
Przepis art. 358 k.c. dotyczy zobowigzan, ktérych przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej (art.
358 § 1 k.c.). Tymczasem kredyt w niniejszej sprawie zostal wyrazony w walucie polskiej (§ 1 ust. 2 umowy — k. 34).

Majac na uwadze przywolane powyzej orzecznictwo (...) Sad Rejonowy przyjal, ze wszelkie proby prokonsumenckiej
wykladni spornych postanowienn umownych, poprzez zastapienie zawartego w nich odwolania do tabeli kursowej
banku innym Zrodlem informacji o kursach walut (np. kursami $rednimi NBP), stanowiloby w istocie probe
modyfikacji (uksztaltowania) umowy, co zostalo wprost uznane przez (...) za niedopuszczalne, jako naruszajace
dlugofalowy cel dyrektywy 93/13.

Wobec braku przepisow o charakterze dyspozytywnym i niedopuszczalnoéci uksztaltowania umowy poprzez
kreatywna wykladnie postanowien abuzywnych lub przez zastosowanie przepisdw o charakterze og6lnym, Sad

Rejonowy rozwazyt skutki prostego — wymaganego przez dyrektywe zaimplementowang w art. 385" i nast. k.c.
oraz oparte na niej orzecznictwo (...) usuniecia z umowy analizowanych abuzywnych postanowien. Na tym tez
powodowie w niniejszej sprawie opierali swoje pierwotne zgdanie oraz pierwsze zadanie ewentualne. W ocenie
Sadu Rejonowego jednak przyjecie, ze umowa pozostaje w mocy jako czysto zlotdbwkowa bez indeksacji oraz z
oprocentowaniem opartym o LIBOR, jest niemozliwe. Wskazal, ze w niniejszym postepowaniu sad nie uznal za
abuzywna samej zasady indeksacji, a jedynie zasady okreélania kursu franka szwajcarskiego. Jezeli chodzi o indeksacje
w ogolnosci, to niewatpliwie taka byla zgodna intencja obu stron wyrazona w caloksztalcie postanowiefi umownych, w
szczego6lnosci za$ w nieabuzywnym § 1 ust. 3 umowy o brzmieniu ,,waluta waloryzacji kredytu: (...). Przyjecie koncepcji
pozostawienia umowy w obrocie jako pozbawionej indeksacji uczyniloby umowe wewnetrznie sprzeczng. Umowa
bowiem z jednej strony przewidywalaby, ze kredyt jest indeksowany kursem (...), z drugiej natomiast indeksacja
ta nie wystepowataby. Nadto, funkcjonowanie takiej umowy strony byloby niewatpliwie sprzeczne ze zgodna wola
stron. Doda¢ nalezy, ze sprzeczno$¢ ta dotyczylaby glébwnego przedmiotu umowy kredytu. Jak bowiem wskazywal



Trybunal, klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja gtowny przedmiot umowy kredytu (pkt 52 wyroku (...) z
dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C - 118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., (...):EU:C:2019:207; podobnie
pkt 43 i 44 wyroku w z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C#260/18). Nie bez znaczenia jest takze i to, ze wolg
stron bylo powiazanie oprocentowania kredytu ze wskaznikiem LIBOR, co dawato kredytobiorcom korzysé¢ w postaci
nizszej — w stosunku do oferty kredytu zlotowkowego — raty kredytu. Pozostawienie wskaznika LIBOR jako stawki
bazowej oprocentowania kredytu przy wyeliminowaniu mechanizmu przeliczania waluty indeksacji na zlotéwki, czyli
w praktyce przy wyeliminowaniu z umowy calkowicie elementu walutowego (...), nalezaloby ocenic jako ekonomicznie
nieuzasadnione.

Sad Rejonowy uznal, w przedmiotowej umowie znalazly sie klauzule abuzywne dotyczace gléwnego przedmiotu
umowy. Wskazal, ze niedopuszczalne jest uzupelnienie czy tez modyfikacja wskazanych klauzul w drodze
zastosowania przepisoéw o charakterze ogdlnym, a w systemie prawa brak jest przepisoéw o charakterze dyspozytywnym
dotyczacych rozwazanej materii. Po prostym usunieciu wskazanych klauzul niemozliwe staje sie zastosowanie
mechanizmu indeksacji kredytu, ktory stanowi cze$¢ gléwnego przedmiotu umowy, sam w sobie nie jest abuzywny,
a nadto zostal objety zgodna, indywidualnie ustalona wolg stron, majaca — przynajmniej po stronie pozwanej —
uzasadnienie ekonomiczne zwigzane z mechanizmem pozyskiwania i ksiegowania przez bank $rodkow zwigzanych
z kredytem (nie moze tu by¢ watpliwoSci, ze bez postanowien dotyczacych indeksacji pozwany nie zawarlby umowy
kredytu z oprocentowaniem opartym o LIBOR; tego typu umoéw zreszta nie bylo nie tylko w ofercie pozwanego banku,
zadna inna instytucja finansowa nie przewidywala takiej ,hybrydy”). Sad Rejonowy ocenil ,ze w tym stanie rzeczy
dalsze wykonywanie umowy — wobec braku mozliwo$ci okreslenia kursu waluty obcej — nie jest mozliwe.

Z tego wzgledu pierwotne zadanie pozwu, podobnie jak i pierwsze zadanie ewentualne, oddalil, wskazujac, ze opieraly
sie one wla$nie na zalozeniu dalszego trwania umowy na warunkach, ktére — jak to wynika z powyzszych rozwazan
— sg niemozliwe (pkt. I i IT wyroku).

Sad Rejonowy odniost sie nastepnie do trzeciego zadania pozwu (drugie zadanie ewentualne), ktore po pierwsze
zmierza do zasadzenia okreSlonej kwoty, a po drugie do ustalenia nieistnienia stosunku prawnego przedmiotowego
kredytu. Sad Rejonowy zadanie powodéw ustalenia nieistnienia stosunku prawnego jaki mialby wynikaé z
przedmiotowej umowy uznal za zasadne w oparciu o przepis art. 189 k.p.c.,

Sad Rejonowy przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowych klauzul niedozwolonych, umowa nie moze dalej istnie¢
(czy to w konsekwencji braku uzgodnienia essentialia negotii, czy tez w konsekwencji niewazno$ci spowodowanej
niemozliwoScig §wiadczenia jednej ze stron czy tez wykroczeniem poza granice swobody umoéw czy tez w wyniku
przeksztalcenia sie bezskutecznoéci zawieszonej w definitywna).

Sad Rejonowy wskazal nadto ,ze w przedmiotowej sprawie powodowi o$wiadczyli, ze sa Swiadomi konsekwencji
zwigzanych z ustaleniem nieistnienia umowy, a akceptacja tego stanu rzeczy wynika choc¢by z zadania takiego
ustalenia, zgloszonego jako ewentualne.

Sad Rejonowy podnidst, ze skoro przedmiotowy stosunek prawny nie istnieje, a chodzi tu o niewazno$c ze skutkiem ex
tunc, czyli od samego poczatku, to wzajemne Swiadczenia stron nie mialy podstawy prawnej. Jako podstawe zadania
powodow Sad Rejonowy przyjal przepis art. 405 k.c.

Wskazal, ze po stronie powodowej powstalo roszczenie o zwrot §wiadczen uiszczonych na rzecz banku, w tym o
zwrot kwoty 69 916,90 zl oraz 24 386,88 CHF tytulem splaty rat kredytu w okresie od 4 pazdziernika 2010 r. do 2
maja 2018 r. Zaznaczyl, ze nie ma podstaw do wylaczenia obowiazku zwrotu Swiadczenia w oparciu o dyspozycje art.
411 pkt 1 k.c. Strona powodowa — wobec istnienia sporu co do skutecznos$ci spornych klauzul oraz rozbiezno$ci w
orzecznictwie sadowym — nie miala pozytywnej wiedzy co do tego, Ze nie jest zobowiazana do spelnienia §wiadczenia.
Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia uznatl za nieskuteczny. Zauwazyl, ze roszczenie konsumenta o
zwrot Swiadczenia nienaleznego nie jest roszczeniem okresowym, a zatem znajduje do niego zastosowanie ogdlny
termin przedawnienia (art. 118 k.c.), tj. termin 10-letni, a skoro najwcze$niej uiszczona rata, ktérej domaga sie strona



powodowa zostala zaplacona 4 pazdziernika 2010 r., to do chwili wniesienia pozwu termin ten jeszcze nie zdazyl
uplynaé, nawet gdyby liczy¢ go juz od momentu uiszczenia tej raty.

Sad Rejonowy odniost sie do kwestionowanych przez powodoéw postanowien zwigzanych z ubezpieczeniem niskiego
wkladu wlasnego przedmiotowego kredytu (§ 3 ust. 3 umowy kredytowej). Sad Rejonowy uznal, ze niezaleznie
od konsekwencji w postaci nieistnienia catego stosunku umownego miedzy stronami na skutek niemozno$ci
kontynuowania go bez zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych — zakwestionowane postanowienie umowne
dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego nalezaloby oceni¢ jako niedozwolong klauzule umowng i
wyeliminowac ze stosunku prawnego, co oznaczaloby brak podstaw do pobrania sktadki, w tym kwoty zadanej przez
powoddw 1 329,59 zl. Podobnie jak przypadku kwoty nienaleznie pobranych rat kredytu, podstawe prawna zasadzenia
zwrotu tego $wiadczenia stanowi art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.; podobnie tez jak w tamtym przypadku nie doszto tu
do przedawnienia, a zarzut nieuiszczenie przez powodéw skladek z tytulu tego ubezpieczenia (lecz pobrania ich przez
bank w debet rachunku), jest o tyle chybiony, ze z za§wiadczenia wydanego przez sam bank wynika, ze powodowie
uiécili sktadki na to ubezpieczenie, co jest wystarczajacy dowodem pozwalajgcym uznaé, ze powodowie spehili to
nienalezne §wiadczenia, a zatem zasadny jest jego zwrot.

Z uwagi na powyzsze, obok uwzglednienia zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego przedmiotowego
kredytu, Sad Rejonowy uwzglednil takze w pelni zadanie zasadzenia kwoty 71 246,49 zl (w tym kwoty 69 916,90
z} z tytulu nienaleznie pobranych rat oraz kwoty 1 329,59 zt z tytulu nienaleznie pobranej sktadki na ubezpieczenie
niskiego wkladu wlasnego) oraz kwoty 24 386,88 CHF tytulem nienaleznie pobranych rat bezpo$rednio w walucie.

Od zasadzonej kwoty Sad Rejonowy orzekt o odsetkach ustawowych za opdZnienie na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c,,
majac na uwadze, ze roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia nie ma okre§lonego terminu jego zaspokojenia, jego
wymagalno$§¢ za$ trzeba lgczy¢ z aktywnoS$cia wierzyciela. Niezaleznie od weze$niej zglaszanych reklamacji, ktérych
istota bylo kwestionowanie naleznoéci Swiadczen spelionych przez kredytobiorcow (poczatkowo — kwestionowanie
ich naleznosci, w zakresie rat kredytu, jedynie w czeSci), trzeba uznaé, ze stanowisko powoddéw co do nienaleznosci
wszystkich spelnionych $§wiadczen (a to w konsekwencji ewentualnego uznania umowy za nieistniejgcg) zostalo
wyrazone najp6zniej w pisémie procesowym z dnia 3 wrzeSnia 2020 r., doreczonym stronie pozwanej 17 wrze$nia
2020 r. Najpdzniej zatem w tej dacie nalezy uznaé roszczenie powoddw o zaplate wskazanych kwot za wymagalne
i najwczesniej od dnia nastepnego nalezalo zasgdzi¢ odsetki ustawowe za op6znienie, co jest zgodne z zadaniem
powoddéw w tym zakresie.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., majgc na wzgledzie, ze cho¢ oddalit zadanie gléwne
powodow oraz pierwsze zadanie ewentualne, drugie zadanie ewentualne zostalo uwzglednione w calosci, co czyni

powodow strong wygrywajaca.

Apelacje od tego wyroku wniost pozwany Bank zaskarzajac go w cze$ci zasadzajgcej od Pozwanego na rzecz A. C. i
R. C. (dalej réwniez lacznie jako ,,Powdd") kwote 71 246,49 zl oraz 24 386,88 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia 18 wrze$nia 2020 r. do dnia zaplaty, w zakresie w jakim ustalil nieistnienie stosunku prawnego
wynikajgcego z umowy kredytu nr (...) z dnia 2 maja 2007 zawartej pomiedzy Powodem a Pozwanym (dalej jako (...))
oraz w zakresie zasadzonych kosztow procesu i kosztow sadowych tj. w czesci wskazanej w pkt. IIL, IV i V Wyroku;

1. wyrokowi zarzucit:
1. naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, tj.:

a)art. 233 § 1k.p.c. wzw. z 271 5 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowa ocene zeznan §wiadka M. D., zlozonych na rozprawie w
dniu 5 kwietnia 2019 r. w sprawie rozpatrywanej przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi, pod sygn. akt III
C1071/18, zawartych w protokole zalaczonym do pisma Pozwanego z dnia 18 lutego 2020 roku i pominiecie tresci jego
zeznan podczas ustalania stanu faktycznego sprawy podczas gdy, jak przekonujaco wyjaénil Swiadek, opisany przez
niego proces zawieral obowigzkowe elementy (m.in. informacja o ryzyku, przedstawienie oferty kredytu zlotowego),
ktorych spelnianie Bank weryfikowal, kontrolujac swoich pracownikéw oraz przedstawicieli (posrednikow), ktory



to proces zostal szczegblowo opisany, a Powod nie wykazal w zaden sposob, ze w jego przypadku mialy miejsce
jakiekolwiek odstepstwa od tej procedury, w szczegdlnoSci nie moze by¢ uznany za wiarygodny w tym zakresie
wylgcznie dowod z zeznan Powoda, ktory ma charakter akcesoryjny, a ponadto §wiadek zostal powolany réwniez
na szereg innych tez, nie dotyczacych obslugi Klientow, ale majacych znaczacy wplyw na ich indywidualna sytuacje
(obliczanie kurséw w Tabeli Kursow Walut Obcych Pozwanego Banku, finansowanie kredytéw i koszty ponoszone
przez Bank z tego tytulu), co miato wplyw na rozstrzygniecie w postaci uwzglednienia roszczen Powoda, z uwagi na
uwzglednienie tez o rzekomej wadliwos$ci spornych postanowien;

b) naruszenie art. 233 5 1 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu
z opinii bieglego z dnia 12 maja 2022 roku, z ktérej wynika, ze gdyby kwota kredytu udzielonego na podstawie Umowy
iraty byly przeliczane wedtug kursu §redniego NBP, to hipotetyczna suma splat bylaby nizsza od faktycznej sumy splat
Powoda w okresie objetym pozwem lacznie zaledwie 0 1217,51 CHF, ktdra to okoliczno$¢, majac na uwadze wysoko$¢
udzielonego kredytu (330 000,00 zl) i okres kredytowania (360 miesiecy) wprost wskazuje, ze Bank nie ustalal kurséw
dowolnie, a kursy Banku byty kursami rynkowymi i nie doszlo do pokrzywdzenia Powoda, tym bardziej w spos6b
razacy, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz skutkowalo uznaniem przez Sad, ze sporne postanowienia maja
charakter abuzywny i nie wigza stron, wskutek czego Sad uwzglednil powo6dztwo;

¢) naruszenie z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach Powoda w
zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz byty sprzeczne
z zeznaniami $§wiadka, oraz dokumentacja kredytowa i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie, co miato
wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych
ponizej, ktére doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywnosci spornych postanowien, a w oparciu o zarzut
abuzywno$ci, Sad I instancji stwierdzil bezpodstawne wzbogacenie po stronie Pozwanego i zasadzil zwrot rzekomo
nienaleznych $§wiadczen na rzecz Powoda;

d) art. 227 k.p.c. wzw. 2233 5 1 k.p.c. wzw. z art. 3271 5 1 k.p.c., poprzez bledng ocene czesci dowodow z dokumentéw
i niepoczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych, co w szczegblnoSci dotyczy Pism Okolnych zmieniajacych
Regulamin i zawierajacych projekty Anekséw do Umowy, Pisma Banku do Prezesa UOKiK, Ekspertyzy prof. A. R.
»Tabela Kursowa mBanku — metodyka oraz analiza poréwnawcza" oraz pliku , Korelacje - tabela", a takze Raportu
UOKIK dotyczacego spreaddéw, Raportéw Komisji Nadzoru Finansowego, (dowody zalaczone do odpowiedzi na pozew
w formie papierowej), mimo iz maja one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze Bank nie
mogt dowolnie ksztaltowaé publikowanych kurséow (...)/PLN oraz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelnienia
przestanki braku zgodnosci z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spelnienia przestanki razacego naruszenia
interesu konsumenta, co z powolanych dokumentéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odniésl. Naruszenie to
mialo wplyw na rozstrzygniecie w postaci uwzglednienia roszczen Powoda, z uwagi na uwzglednienie tez o rzekomej
wadliwoSci spornych postanowien

e) art, 233 5 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego
iwyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw Wyroku, w szczegdlno$ci przez:

bezpodstawne przyjecie, ze Bank mial mozliwo$¢é dowolnego, arbitralnego ustalania poziomu publikowanych kurséw
walutowych podczas gdy Umowa zawiera odestanie do Tabeli Kursow Walut Obcych, publikowanej przez bank,
ktora z definicji musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym. Stosunek prawny pomiedzy stronami (ktorego tres$é
wyznacza nie tylko literalna tre$¢ Umowy), na dzien zawarcia Umowy, przewidywal obowiazek ustalania kurséw
na poziomie rynkowym, a jego tres¢ wykluczala dowolnoé¢ ustalania kurséw przez Pozwanego. Podkresli¢ nalezy
przede wszystkim, ze samo odeslanie do tabeli kursowej publikowanej przez bank, przedsiebiorce dzialajacego na
rynku regulowanym, publikujacego kursy w oparciu o norme ustawowa (art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa Bankowego),
podlegajacego (rowniez w zakresie publikowania kursow walut) nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego), eliminuje
mozliwo$¢é dowolnego ustalania kurséw na potrzeby wykonania Umowy. Niezaleznie od powyzszego, § 2 Regulaminu



obowiazujacego od kwietnia 2009 r. przewidywal przeslanki ustalania kurséw walut przez Bank. Pozwany podkresla,
ze wykazana przez Pozwanego okoliczno§é braku dowolnoéci Banku w zakresie publikowania kurséw walut,
stanowi dowdd przemawiajacy za tezg, ze Bank, w Swietle kwestionowanych postanowien Umowy, odsylajacych to
publikowanej na podstawie okre$lonych przepisow prawa, ustalonych zwyczajow oraz zasad kontrolowanych przez
Komisje Nadzoru Finansowego, nie mdgl ustala¢ $wiadczenn Powoda w sposob dowolny, a Umowa przewidywala
mechanizm ustalenia wysoko$ci §wiadczen w przyszloéci;

ii. bezpodstawne przyjecie, ze Bank nie pouczyt Powoda w nalezyty sposob o zwigzanych z Umowa ryzykach, podczas
gdy dokumentacja kredytowa zawiera o$§wiadczenia Powoda zlozone po przedstawieniu stosownych materialow i
pouczen, a sama tre$¢ tych o$wiadczen wskazuje na ryzyka zwiazane z Umowa, w szczegolnoSci ryzyko kursowe,
a udzielanie szczegbélowych pouczen bylo obowigzkiem pracownikéw i przedstawicieli (po$rednikéw) Banku, co
przekazywano im na szkoleniach. Potwierdzajg to zeznania $wiadka oraz dokumentacja kredytowa;

(...). bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie podlegaly indywidualnym negocjacjom, podczas gdy:

« jak zeznal §wiadek M. D., ,W banku nie obowigzywal zaden formalny zakaz negocjowania postanowiefi umowy
i klienci potencjalnie mogli negocjowaé tre§¢ umowy w pelnym zakresie. Pamietam kilka sytuacji, gdy klienci
wynegocjowali nizszy spread.” (protokél rozprawy przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi z dnia 5
kwietnia 2019 r., zalaczony do odpowiedzi na pozew);

« Powod, wypelniajac wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednoczeénie zawnioskowal o kwote w PLN oraz
zaznaczyl jako walute kredytu (...) co oznacza, po pierwsze, zZe negocjowano z pewnoscia co najmniej te parametry
kredytu, jak rowniez, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez Powoda (kwota w PLN — kredyt w (...)) wynikala
konieczno$é wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do Umowy;

« mozliwe bylo zawarcie Umowy bez spornych postanowienn, Powéd mial zdolnoé¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowiazania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe;

« strony indywidualnie uzgodnily tre§¢ Harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do Umowy, w ktérym wskazana
byla wysoko$¢ kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) — rzeczywisty wplyw Powoda wyrazal sie
w szczegblnoSci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z wyborem kursu zastosowanego do
przeliczen,

co mialo wplyw na rozstrzygniecie w postaci uwzglednienia roszczen Powoda, z uwagi na uwzglednienie tez o rzekome;j
wadliwo$ci spornych postanowien;

f) naruszenie art. 233 5 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego, pozbawionej
wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materiatu dowodowego i wyciagniecie na tej wadliwej podstawie
bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw Wyroku, w
szczegolno$ci przez bezpodstawne przyjecie, ze Powod nie mial wplywu na postanowienie dotyczace ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego (dalej jako (...)), osobe ubezpieczyciela i nie mial on rzeczywistego wplywu sposéb
uksztaltowania ubezpieczenia oraz pominiecie w tym zakresie, ze Pow6d negocjowal kwote kredytu i forme
zabezpieczenia brakujacego wkladu wlasnego, w zwigzku z czym Bank zaproponowal mu w decyzji kredytowej
(...), ktérego wprowadzenie do Umowy zostalo indywidualnie z nimi uzgodnione, co jednoznacznie wynika z treéci
dokumentacji w sprawie,; co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito Sad do blednego przekonania
o abuzywno$ci postanowien dotyczacych (...).

g) art. 365 k.p.c. wzw. z (...) k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie
konkurencji i konsument6éw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 1634) poprzez nieprawidlowa wyktadnie
i w efekcie nieprzeprowadzenie w niniejszej sprawie kontroli incydentalnej spornych postanowienn Umowy i oparcie
tezy o rzekomej abuzywno$ci wylgcznie na treSci Sagdu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw ( (...)) z dnia 27 grudnia 2010 r., sygn. akt XVII Amc 1531/09, podczas gdy niniejsza sprawa dotyczy



kontroli incydentalnej postanowienia Umowy, a nie kontroli abstrakcyjnej wzorca umownego. Naruszenie to mialo
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, poniewaz przeprowadzenie przez Sad I instancji, w toku kontroli incydentalnej,
pelnej oceny, czy wszystkie sporne postanowienia rzeczywiScie spelniaja lacznie przestanki abuzywnosci (stanowia
niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385 1

k.c.), doprowadziloby do stwierdzenia, ze nie byty one abuzywne, a zatem powddztwo o zaplate zostaloby oddalone;
2. naruszeniu przepiso6w prawa materialnego, a to:

a) art. 385 1 § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 3851 5 1 k.c. i niezastosowanie art. 3851 § 3 k.c.,iw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy Powdd
mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 3851 5 3 k.c.;

b) art. 3851 § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spekiaja
przestanki abuzywnosci, w szczego6lnosci ze sa (1) niejednoznaczne (2) sprzeczne z dobrymi obyczajami i (3) razaco
naruszajg interes konsumenta;

c) art. 3851 § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i stwierdzenie
abuzywno$ci spornych klauzul oraz konieczno$ci uznania ich za niewiazace, podczas gdy sporne klauzule w
kwestionowanym brzmieniu zostaly juz wyeliminowane ze stosunku prawnego pomiedzy stronami, zgodna wola
stron, poprzez podpisanie stosownego Aneksu do Umowy;

d) art. 3851 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z tredci
Umowy klauzul waloryzacyjnych, Umowa ta jest niewazna, podczas gdy nawet, gdyby stwierdzi¢ bezskuteczno$c
spornych klauzul, Umowa powinna obowiazywac w pozostalym zakresie;

e) art. 3851 § 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i stwierdzenie upadku
umowy w sytuacji, gdy bylo to obiektywnie niekorzystne dla Powoda;

W ZAKRESIE CALOSCI UZASADNIENIA WYROKU:

f) art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i ocene o$wiadczen woli zlozonych
przez strony Umowy wylacznie na podstawie literalnego brzmienia postanowien Umowy, bez wziecia pod uwage
okolicznoSci, w ktorych zostaly zlozone, zasad wspdlzycia spolecznego oraz ustalonych zwyczajow, jak rowniez oparcie
sie na doslownym brzmieniu Umowy, bez uwzglednienia zgodnego zamiaru stron i celu Umowy, a w konsekwencji
nieprawidlowe ustalenie, ze Umowa przewidywala mozliwo§¢ dowolnego ustalania kurséw na potrzeby wyliczenia
wysokoSci rat kredytowych przez Bank;

g) art. 69 ustawy — Prawo bankowe oraz art. 385152 k.c. wzw. z art. 58 511 2 k.c. wzw. z art. 358 § 2 k.c. (wg stanu
prawnego na dzien zamkniecia rozprawy) w zw. z art. 3 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
w zw. z art. 3531 k.c. oraz w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej poprzez
stwierdzenie niewazno$ci Umowy, podczas gdy:

« Sad powinien stosowac prawo, a nie je tworzy¢ — tej fundamentalnej zasadzie przeczy dyskrecjonalne stwierdzenie
przez Sad niewazno$ci wykonywanej przez wiele lat Umowy, tylko dlatego, ze pelnomocnik Powoda wiele lat po
jej zawarciu zlozyl okreSlone o$wiadczenie co do swoich aktualnych potrzeb, ocen i mozliwoéci finansowych co
nastgpito z calkowitym pominieciem wyktadni plynacej z zamiaru stron na dzien zawarcia Umowy, ich woli, sensu
Umowy, sytuacji majatkowej Powoda na dzien zawarcia Umowy oraz zakazu naduzywania praw podmiotowych i zasad
wspolzycia spolecznego;

« Sad stosujac sankcje niewaznoSci naruszyl zasade proporcjonalno$ci oraz zasade utrzymania umowy w mocy, ktore
sg jednymi z podstawowych zasad prawa cywilnego;



« Sad zaniechal kompleksowego rozwazenia czy orzeczenie, ktérego podstawa jest uznanie Umowy za niewazng w
calosci, nie narusza zasad wspolzycia spolecznego, w szczegdlnosci zasady stusznosci i pewnosci obrotu gospodarczego
poprzez zaniechanie rozwazenia konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci Umowy, a takze konsekwencji, ktore
uniewaznienie tego typu uméw moze nies$¢ dla pozostalych kredytobiorcow (zaréwno posiadajacych kredyty zlotowe,
jak i walutowe) oraz innych klientobw Banku (zwlaszcza posiadajacych depozyty), a w konsekwencji dla calej
gospodarki w Polsce oraz plynnoSci i stabilno$ci systemu bankowego, co jest szeroko komentowane w orzecznictwie
polskim i unijnym, a takze w raportach publikowanych przez Komisje Nadzoru Finansowego. Orzeczenie Sadu I
instancji uwzglednia jedynie interes Powoda bez analizy skutkoéw takiego rozstrzygniecia dla ogbtu spoleczenstwa,
nalezy bowiem mieé na wzgledzie, ze kazdy kredyt ma swoje odzwierciedlenie w depozytach ustanowionych w bankach
przez osoby trzecie;

h) art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej wadliwoéci spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna, podczas gdy okolicznoéci, w ktoérych zlozone
zostaly oSwiadczenia woli stron, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie
Umowy réwniez po usunieciu z niej odwotan do Tabeli Kurséw Walut Obcych ( (...)) Banku — zobowigzania powinny
zostac przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej, rynkowym kursie (...)/PLN;

i) art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej wadliwoéci
spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna, podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlasciwy przepis dyspozytywny,
przewidujac, ze czynno$§é prawna wywoluje skutki w niej wyrazony oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspolzycia
spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zosta¢ przeliczone po wynikajacym z zasad
wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim
jak konkretny kurs wskazany w (...) na dang historyczna date);

j) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej wadliwosci spornych klauzul, cala Umowa jest niewazna;

k) art. 189 k.p.c. poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na niezasadnym przyjeciu, Powod
posiada interes prawny w zakresie roszczenia o ustalenie, podczas gdy, spér prawny pomiedzy stronami jednoznacznie
rozstrzyga rozpoznanie roszczenia o zaplate — co przesadza o braku interesu prawnego po stronie powodowej;

D) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem Powoda (co nie mialo miejsca), jak
roéwniez nie wziecie pod uwage, ze Bank uzyskane kwoty zuzyl (w calo$ci, a co najmniej w czesci, w jakiej shuzyly one
pokryciu kosztow pozyskania kapitatu przez Bank — tj. w zakresie rat kapitatlowych oraz rat odsetkowych w czesci, w
jakiej odpowiadaly stawce bazowej LIBOR 3M dla (...));

m) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze raty kredytu oraz
oplaty z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, placone przez Powoda, ktérym odpowiada zasadzona kwota
(Sad I instancji uznal, Ze Pow6d ma prawo do zwrdcenia mu calosci sptaconych przez niego rat kredytu) rzekomo
nie stanowia §wiadczen okresowych i nie podlegaja 3-letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil Pozwany
zglaszajac zarzut przedawnienia;

n) z daleko posunietej ostroznoéci procesowej, wylacznie w razie nieuwzglednienia zadnego innego zarzutu naruszenia
prawa materialnego, skutkujacego zmiana wyroku w zakresie zasadzonej kwoty gléwnej, formuluje rowniez zarzut
naruszenia art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 410 § 11 2 k.c. i art. 411 pkt. 2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie w zakresie
przedstawionej wykladni, tj. zasadzenia dochodzonego roszczenia o zaplate w caloSci, pomimo, ze zasadzona suma
powinna zosta¢ pomniejszona o warto$¢ wyplaconego kapitalu. Okolicznosé ta potwierdza, ze nawet w przypadku
przyjecia najmniej korzystnej dla Pozwanego interpretacji stanu faktycznego i interpretacji przepiséw, przedstawionej
w uzasadnieniu Wyroku, zupelnie niezasadne w $wietle rozwazan Sadu I instancji bylo zasadzenie na rzecz Powoda



Swiadczenia pienieznego w zadanej wysokosci. Sad powinien ocenié¢ ew. wysoko$¢ wzbogacenia po stronie Pozwanego
ina tej zasadzie ocenié¢ wysoko$¢ roszczenia o zaplate (tzw. ,teoria salda”);

o) z daleko posunietej ostroznos$ci procesowej, na wypadek stwierdzenia przez Sad, ze wskutek rzekomej abuzywnosci
spornych postanowien, roszczenie gléwne o zaplate jest Powodowi nalezne w jakimkolwiek zakresie formutuje rowniez
zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty weczeéniejszej niz
dzien wydania prawomocnego wyroku, podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji
tego aspektu nalezalo przyjac, ze do czasu zapadniecia prawomocnego wyroku Bank mial uzasadnione podstawy by
przypuszczad, ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwne;j.

Apelujacy w oparciu o te zarzuty wnosit o:

1. zmiane zaskarzonego Wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powddztwa wobec Banku takze w zaskarzonej
czeSci; ewentualnie o uchylenie Wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

2. w kazdym alternatywnym przypadku zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztow procesu za postepowanie
I instancji oraz za postepowanie Il instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako niezasadna podlega oddaleniu. Sad Okregowy wskazuje, ze w calo$ci przyjmuje jako wlasne ustalenia
faktyczne Sadu Rejonowego. Spor miedzy stronami sprowadza sie przede wszystkim do odmiennej oceny prawnej
i wyciagania réznych wnioskéow jurydycznych w zakresie prawa materialnego z ustalonego stanu faktycznego,
dotyczacego rozstrzygniecia zarzutow abuzywno$ci klauzul zawartych w umowie i konsekwencji ich wyeliminowania
z jej tresci.

Zuwagi na fakt, iz pozwany sformulowal w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia zar6wno normy prawa materialnego,
jak i normy prawa procesowego, w pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$é sie do przypisywanego Sadowi I instancji
uchybienia natury procesowej, gdyz wnioski w tym zakresie moga determinowa¢ kierunek dalszych rozwazan.

Zawarty w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. (wskazanego w réznych plaszczyznach i

kontekstach; w zw. z art. 235 § 1 k.p.c., art. 278 k.p.c. art. 240 § k.p.c.) uznaé nalezy za chybiony.

W mys$l przywolanego artykulu, sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne.
Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow, przeprowadzonych
w danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé regutom
logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okreS§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowod6w i musi sie ostaé, cho¢by w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materiatu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona



(tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pelni
podziela).

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rowniez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlan oceny materialu
dowodowego, jak réwniez na tym, ze okreSlony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzgcego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906, jak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
9 kwietnia 2008 r., sygn. akt I ACa 205/08, L.).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz
materialu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznos$ci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

Whbrew stanowisku pozwanego Sad drugiej instancji w pelni podziela zapatrywanie o nieprzydatnosci powolanych
przez strone dowodow, w szczegbdlnosci dowodu z zeznan $wiadka M. D., jako Ze osoba ta nie uczestniczyta w procesie
zawierania umowy z powodami i nie mogta wiec mie¢ bezposredniej wiedzy dotyczacej okoliczno$ci zawierania spornej
umowy w rezultacie dowod ten nie mogt prowadzié do ustalenia okolicznoSci istotnych dla sprawy. Zarzuty co do
oceny dowodu z opinii bieglego ( art. 278 § 1 k.p.c.) sa bezprzedmiotowe w kontekscie rozstrzygniecia. Sad Rejonowy
nie rozliczal kredytu, ,nadplat”. Opinia ta postuzyla w istocie ustaleniu dokonanych wptlat na rzecz Banku.

Sad Rejonowy zasadnie nie uwzglednil jako podstawy rozstrzygniecia powolywanych w punkcie 1. d. apelacji
dokumentéow , pism. Dokumenty te pozostawaly nieprzydatne dla rozstrzygniecia, stad ich pomiecie przy
konstruowaniu ustalen faktycznych nie naruszalo zasady swobodnej oceny dowoddéw i nie prowadzilo w konsekwencji
do bledéw w ustaleniach faktycznych. Zaden z tych dokumentéw nie dotyczyl procesu negocjowania i zawierania
kwestionowanego stosunku umownego, zwlaszcza wszelkie opinie prawne czy ekspertyzy, sporzadzone na wniosek
bankéw, nie moga stanowi¢ o braku niedozwolonego charakteru kwestionowanych teraz przez konsumentow
postanowien umownych zwigzanych z indeksacja kredytéw do waluty obcej, a w zakresie przestanek ksztaltowania
kursu (...)/PLN nie bylo istotne, jak rzeczywiécie bank kurs ten ksztaltowal, lecz jakie uprawnienia w tym zakresie
umowa przewidywata dla banku.

Ustalenia Sadu Rejonowego co braku negocjacji postanowien umownych, braku indywidualnego uzgodnienia
spornych postanowienn umowy jak i niewypelnienia w sposéb nalezyty obowiazkéw informacyjnych przez bank,
zwlaszcza w szczegoblnosci co do istoty ryzyka kursowego i jego konsekwencjach dla salda zadluzenia, nie pozostaja
w sprzecznoSci z takimi dokumentami jak wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego, umowy o kredyt hipoteczny
dla os6b fizycznych waloryzowany kursem (...) , czy o§wiadczenia kredytobiorcy o zapoznaniu z ryzykiem kursowym.
Ani wniosek kredytowy, ani umowa z zalgcznikami nie stanowia dowodu na mozliwo$¢ negocjowania postanowien
umownych, w oparciu za$ o zeznania powddki. Sad Rejonowy trafnie ustalil, Ze tre$¢ umowy nie byla indywidualnie
negocjowana, powodce nie udzielano tez informacji o ryzyku kursowym, sposobie ksztaltowania tabel kursowych,
nie przedstawiano historycznych kurséow (...), czy symulacji na przyszlo§¢. Wszystkie istotne w niniejszej sprawie
dokumenty, to jest wniosek kredytowy, umowa kredytu, oswiadczenia kredytobiorcy zostaly zredagowane przez
strone pozwana i przedstawione powddce jedynie do podpisu. Ich tresé jest ogélnikowa i nie sposéb w oparciu o nig
odtworzy¢, jakie informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly rzeczywiécie powddce przekazane. W szczegoblnoéci nie
wynika z nich wcale, by warunki udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej i zasady splaty
kredytu, z ktérymi zapoznano powodke, obejmowaly co$ wiecej niz tre$¢ projektu umowy, a deklarowana §wiadomos$é
ryzyka kursowego dotyczyla wiedzy innej niz ta, ze kursy walut podlegaja wahaniom i w razie ich wzrostu wzroénie
obcigzenie kredytobiorcy. Zaznaczy¢ trzeba, ze umowa nie zawierala definicji pojec takich jak tabela kurséw walut



obcych, czy spread walutowy. Tego rodzaju informacji nie dostarczal takze opracowany przez bank wzoér wniosku
kredytowego.

Tre$é tych dokumentéw nie dowodzi indywidualnego uzgodnienia spornych postanowien umowy. To, ze konsument
znaltre$¢é postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostato
ono indywidualnie uzgodnione. Podobnie zaznaczenie we wniosku kredytowym rodzaju waluty kredytu w zadnym
razie nie dowodzi, ze zaczerpniete z wzorca umowy klauzule indeksacyjne byly indywidualnie negocjowane lub choéby
mogly podlega¢ takim negocjacjom, z czego powddka w dacie podpisania umowy zdawala sobie sprawe.

Powodowie oparli swoje roszczenie na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Pozwany z kolei w wywiedzionej apelacji podnio6st szereg zarzutoéw zaréwno w sferze przepisow procesowych, jak
i materialnoprawnych sprowadzajacych sie do wykazania, iz z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy nie
mozna bylo wyprowadzi¢ wniosku, iz wskazane postanowienia umowy stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu

art. 385 ' k.c.

Sad pierwszej instancji nie naruszyl art. 385" k.c. Z tredci art. 385 ' § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami
umownymi sg klauzule umowne, ktore spehiajg lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z
konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnoSci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku
spelnienia jednej z dwoch przeslanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie
uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gtéwne §wiadczenia stron i jest sformulowane w
sposob jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie wbrew stanowisku skarzacego nie budzilto watpliwosci, ze powodowie zawarli sporna umowe
kredytu jako konsumenci.

Artykul 385 ' § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng
mozliwo$§¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znatl tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywac. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawatl sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi bedga takie, ktore bylty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo Ze zgodnie z art. 385 1 § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na
pozwanym. Okoliczno$¢, ze powddka sama wnioskowala o udzielenie jej kredytu indeksowanego do waluty obcej (...),
we wniosku kredytowym zaznaczyla walute (...) oraz, ze strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ harmonogramu splat,
stanowigcego zalacznik do umowy, w ktorym wskazana byla wysokosé kwoty kredytu wyrazona w walucie (...) w
zadnym razie nie §wiadcza o indywidualnym uzgodnieniu treSci postanowien dotyczacych indeksacji, dotycza innych
czysto technicznych postanowienn umowy, porzadkujacych splate kredytu, harmonogramu splat, daty przeliczenia
wysokosci rat. Nalezy wskazac, ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest
tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul, ktérych to negocjacji
z powodami nie bylo. Podsumowujac, w ocenie Sadu drugiej instancji brak dostatecznego przekazu informacji o
ryzyku kursowym, wraz z brakiem informacji odno$nie sposoby przeliczania kredytu do waluty obcej praktycznie



uniemozliwial podjecie powodom racjonalnej decyzji co do zawarcia spornej umowy. Sad Okregowy w catosci
przyjmuje jako swoje ustalenia Sadu Rejonowego ,ze postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione
z powodami jak tez odnoszaca sie do tego argumentacje.

W $wietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosei, iz postanowienia
zakwestionowane postanowienia umowy maja charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysokoéci
nalezno$ci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteridéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$c stron (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC Nr 11 z 2016 r., poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16 z dnia 19 wrzesnia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z dnia
13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Do$¢ dobitnie stanowisko takie wyrazone jest w tezie wyroku z
dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podniosl, ze mechanizm ustalania kursé6w waluty,
ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej treSci, a przez to pozwala na pelng swobode

decyzyjna banku, jest klauzulg niedozwolona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Klauzule takie ksztaltuja prawa i
obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkéw
waloryzacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie do kurséw walut zawartych
w ,Tabeli kursow” obowiazujacej w banku oznacza naruszenie rownorzednoSci stron umowy przez nierbwnomierne
rozlozenie uprawnienn i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Jednocze$nie prawo banku do
ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem Sadu Najwyzszego, nie jest
tez wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowe;j tresci, ze zostat
poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjal do wiadomosci i akceptuje
to ryzyko, gdyz przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany
w sposdb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarna znajomosc
rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat.

W ocenie Sadu II instancji problematyki niedozwolonych postanowienn umownych zawartych w przedmiotowej
umowie kredytowej nie mozna tu jednak ujmowacé wasko, ograniczajac stwierdzenie abuzywnosci do zawartych w § 7
ust. 11 § 11 ust. 5 umowy postanowien, ktore dotycza jednostronnego sposobu ustalenia kurséw franka szwajcarskiego
na potrzeby przeliczen zwigzanych z indeksacjg. Zapisy § 7 ust. 11 § 11 ust. 5 umowy, zawierajace wylacznie odwolanie
sie do tabeli jednostronnie tworzonej przez bank, nie wyja$niaja tego, w jaki sposob bedzie ksztaltowana owa tabela,
w szczeg6lnoéci na jakich danych ekonomicznych bank bedzie sie opieral, z jakiego Zrodla beda czerpane owe dane i
na podstawie jakich przestanek bank bedzie dokonywal korekt uzyskanych danych (na jakich zasadach ksztaltowany
bedzie spread). Tego rodzaju informacje nie zostaly zawarte rowniez w innych punktach umowy czy tez regulaminu
udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych.

Dlatego tez zdaniem Sadu Okregowego, za zasadne uznac nalezy, ze klauzule indeksacyjne okreslaja glowne

$wiadczenia stron umowy kredytu w rozumieniu art. 385 * § 1 zdanie drugie k.c.

W orzecznictwie Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podkreéla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace
sie w pojeciu ,,gldownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwaza¢ te, ktore
okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por.
wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego
2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) Roménia SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie



C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko
(...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia okreslajacego Swiadczenie gléwne w rozumieniu art. 3851 § 1
zd. I k.c. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016,
nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sa m.in.
postanowienia (okres$lane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wiaza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-
konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki
(...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. 1. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca
2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). Pozwala to uznaé, ze zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gtowne $wiadczenie
kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja
2019 ., I CSK 242/18) i tak tez nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (tak w wyroku SN z
dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Wobec brzmienia art. 3851 § 1 zd. 2 k.c.. nalezy z kolei uznaé, ze postanowienia okreslajace gtowne Swiadczenia
stron podlegaja kontroli pod katem abuzywnosci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okres$lajace gléwne $wiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich treSci strony przywiazuja z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustgpi¢ ogolnej zasadzie autonomii woli obowiazujacej
w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowaé postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwo$ci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréw Swiadczenia drugiej strony. Postanowienia okreSlajace gléwne §wiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem Z kolei wymog, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumieé w ten sposob, iz powinien byé on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznoéci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunalu). W ocenie Sagdu odwolawczego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zostaé
uznane za jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. II k.c., skoro na ich podstawie powodowie nie
byli w stanie oszacowa¢ kwot, jakie w przyszloSci beda zobowiazani §wiadczy¢ na rzecz banku (tak rowniez w wyroku
SN z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, niepubl.) i — jak juz obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie
mogli zorientowa¢ sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajda sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne
konsekwencje dla ich zobowiazan finansowych powstana na gruncie przedmiotowych postanowienn umownych.

W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji — i tym
samym okre$lajace Swiadczenie gloéwne kredytobiorcéw — nalezy uznac¢ za abuzywne w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c.,
a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci

niedozwolonego postanowienia, polgczona z przewidziang w art. 3851 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w
pozostalym zakresie.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy
nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sgdowe stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej



konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016
r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,,w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej
niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe
zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki (...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de
(...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt
57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, U. B. i C., pkt
28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia
26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania
sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego
skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentow, zawierajacych umowy z konsumentami, do przewidywania w
umowach z nimi nieuczciwych postanowienn umownych. Skutek taki nie mogltby zostac¢ osiagniety gdyby umowa mogla
zosta¢ uzupehliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych,
gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro
moglby liczyé na to, Ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkow, ktére powinny by¢ przez niego
zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty
obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy
93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku
umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do stosowania nieuczciwych klauzul w przyszloSci.

Zwazywszy, ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia gléwne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznac za niewazng (bezskuteczng) czy tez
dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo
krajowe, 1 musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podej$cia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne
jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P.iV. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A.
B.1iB., pkt 571 z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt
41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywno$ci postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, ze nie pociaga ona za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa
taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019
r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli
umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony,
tj. ze granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z natura stosunku (art. 3531 k.c.)
uksztaltowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powiazan wysoko$ci $wiadczen
z waluta obca i mimo ze strony najprawdopodobniej nie ustalityby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego
wedtug stawki LIBOR, gdyby byly Swiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Podnoszono, ze kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktdrego nie mozna stosowa¢ w
odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowient umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzitaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej treéci nie daloby sie odtworzy¢ treéci praw i obowigzkéw stron (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).



Obecnie jednak nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory uznaje, ze
w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego
punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...)
z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca
2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwtaszcza
woweczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic
kurs6w walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane
z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi
na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze
stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac
bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu
umowy (pkt 45). Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwi¢ w sytuacji, w
ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug
stawki powigzanej ze stawka LIBOR.

Zarazem nalezy uzna¢, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia (bezskutecznoécia) (tak w wyroku SN z dnia 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Przy okreélaniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wiaze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w
przypadku postawienia pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci, skoro polozenie
prawne stron umowy okreslaja woéwczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu.

W sprawie niniejszej powodowie, alternatywnie zadali uznania przez Sad, iz wskutek wyeliminowania z l3czacej
strony umowy kwestionowanych postanowien jako abuzywnych nie moze ona istnieé i zostanie uznana za niewazng
(bezskuteczna). Zwalnialo to Sad odwotawczy z obowigzku badania, czy uniewaznienie tej umowy wiazaloby sie dla
kredytobiorcy, jako konsumenta z niekorzystnymi konsekwencjami zwigzanymi z obowigzkiem wzajemnego zwrotu
Swiadczen stron jako nienaleznych. Zatem w ocenie Sadu II instancji ostatecznie stwierdzic¢ trzeba, ze — biorac pod
uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — nie istnieje mozliwo$é (ani tez
nie ma potrzeby z punktu widzenia intereséw powodow, jako konsumentéw) utrzymania w mocy umowy stron, z
ktorej ze wzgledu na ich abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okreslajace gléwne Swiadczenia stron. W efekcie
tego uznaé nalezy, ze umowa ta jako niewazna nie wigze stron od samego poczatku, od momentu jej zawarcia.
Przyjecie niedozwolonego charakteru umownych postanowienn generalnie odnoszacych sie do indeksacji do waluty
obcej nie moze ogranicza¢ bezskuteczno$ci umowy jedynie w odniesieniu do tych kwestionowanych warunkow,
przy jednoczesnym utrzymaniu samego mechanizmu waloryzacji i prébach wylozenia tych postanowien umowy z
odwolaniem do art. 65 § 11 2 k.c. Wbhrew stanowisku apelujacego, w krajowym porzadku prawnym brak jest przepiséw
o charakterze dyspozytywnym, ktore moglyby zastapi¢ postanowienia umowne uznane za abuzywne. Sad Rejonowy
nie naruszyl zatem przepisoéw art. 354 k.c. w zwigzku z art. 65 § 1 k.c., art. 69 ust. 3 prawa bankowego i art. 358 § 2
k.c., stwierdzajac brak mozliwo$ci zastgpienia postanowien niedozwolonych normami prawa materialnego.



Niewazno$¢ spowodowana klauzulami abuzywnymi umowy powoduje, ze §wiadczenia uzyskane przez pozwanego od
powodow sa $wiadczeniami nienaleznymi w rozumieniu przepisu art. 410 § 2 k.c., gdyz podstawa §wiadczenia odpadla.
Dlatego tez zarzut naruszenia art. 405 k.c. i art. 410 §2 k.c. jest bezzasadny.

Co do zarzutu obrazy art. 118 k.c. poprzez uznanie, iz w stosunku do nadptat kredytu nie znajduje zastosowania 3-letni
termin przedawnienia, trzeba podnie$¢, ze Skarzacy nie dostrzega, iz wobec uznania spornych postanowien umowy
za abuzywne podstawa prawna, na podstawie ktorej otrzymywal od strony powodowej $wiadczenia, odpadla, a w
rezultacie uznaje sie ja za nieistniejaca juz od samego poczatku. W zwiazku z tym, $§rodki uzyskane z tego tytulu nie
pochodzily z czeéci rat kredytu, jak przyjmuje pozwany. Warto takze zauwazy¢, ze raty kredytu nie sa §wiadczeniami
okresowymi w rozumieniu zaskarzonego przepisu, bowiem sg czeSciami jednego Swiadczenia, tyle Ze platnymi w
okre§lonych odstepach czasu, co dodatkowo czyni zarzuty skarzacego nieuzasadnionymi.

W zakresie zarzutu naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty
wcze$niejszej niz dzien wyrokowania, nalezy wskazac, ze roszczenie o zwrot nienaleznego $§wiadczenia ma charakter
bezterminowy. Termin spelnienia takiego $wiadczenia wyznacza tre$¢ art. 455 k.c. Nalezy bowiem podzieli¢
stanowisko utrwalone w orzecznictwie, zgodnie z ktérym zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia ma
charakter bezterminowy. Oznacza to, ze termin spelienia takiego Swiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie z art.
455 k.c., a wiec niezwlocznie po wezwaniu skierowanym przez zubozonego, (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK 461/03, nie publ.). Sad Rejonowy trafnie orzekl o kosztach procesu stosujac
zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Nie ulega watpliwos$ci, ze zgloszone roszczenie alternatywne zostalo
uwzglednione w calo$ci.

Sad Okregowy, nie znalaz} tez podstaw do zakwestionowania zasadzenia przez Sad Rejonowy, na podstawie art 405
k.c. w zw. z art 410 k.c. na rzecz powodow nalezno$ci uiszczonej tytutem ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. W
tym zakresie nalezy w caloéci podzieli¢ argumenty Sadu Rejonowego, w tym co do abuzywno$ci § 3 ust. 3 umowy i
skutkow z tego wynikajacego. Wskazac nalezy, ze kwestionowana klauzula z jednej strony wprowadza zabezpieczenie
interes6w banku na wypadek braku splaty kredytu, z drugiej strony za$ przewiduje odpowiedzialno$¢ kredytobiorcy
wobec podmiotu trzeciego, z ktérym nie wiaze go zadna umowa.

Na zakonczenie rozwazan zwiazanych z apelacja pozwanego odnie$¢ jeszcze nalezy sie do podniesionego w toku
postepowania apelacyjnego zarzutu zatrzymania.

Z art. 496 k.c. wynika, ze prawo zatrzymania moze znalez¢ zastosowanie wylacznie przy umowach wzajemnych.

W aktualnym orzecznictwie sadow powszechnych odnoszacym sie do umowy pozyczki dominuje stanowisko
odrzucajace przypisywanie jej charakteru umowy wzajemnej. Watpliwo$ci nie budzi natomiast, ze umowa pozyczki
stanowi umowe dwustronnie zobowiazujaca. Na pozyczkodawcy spoczywa obowiazek wydania przedmiotu pozyczki.
Z kolei na pozyczkobiorcy obowiazek jej zwrotu. W orzecznictwie wskazuje sie tez, ze zwrot przedmiotu
pozyczki po uplywie okresu wskazanego w umowie stanowi ekwiwalent Swiadczenia pozyczkodawcy. Analogicznie,
oprocentowanie przewidziane w umowie réwniez nie przesadza o charakterze wzajemnym umowy pozyczki. W tym
kontekscie istotne wydaje sie inne orzeczenie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 28.06.2002r., I CKN 378/011), w
ktérym przyjeto, ze analogiczne aspekty przemawiajace za brakiem wzajemnoé$ci umowy pozyczki przemawiaja za
brakiem charakteru wzajemnego umowy kredytu.

Umoéw wzajemnych nie wyréznia jedynie ekwiwalentno$¢ Swiadczen. Umowy o charakterze wzajemnym wyr6znia
rowniez ich istota, polegajaca na utworzeniu podstawy dla wymiany — co najmniej subiektywnie ekwiwalentnych —
dobr miedzy kontrahentami.

Konkludujac, Sad Okregowy nie podziela stanowiska Banku o wzajemnym charakterze umowy kredytu, to za$
przesadza o braku podstaw do uwzglednienia przedstawionego w postepowaniu apelacyjnym zarzutu zatrzymania.



Majac na uwadze przedstawiong argumentacje prawng, Sad Okregowy w Lodzi oddalil apelacje strony pozwanej jako
bezzasadng, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., gdyz
powodowie wygrali sprawe takze i na tym jej etapie. Na koszty podlegajace zwrotowi przez pozwanego sklada sie kwota
2700 zt kosztow zastepstwa procesowego obliczona w oparciu o § 10 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z § 2 pkt. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 1.,
poz. 1800 ze zm.).



