Sygn. akt III Ca 2700/21

UZASADNIENIE

co do punktu 1. postanowienia z dnia 28 lutego 2023 roku

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 listopada 2021 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn.
akt IT Ns 1823/16 z wniosku J. M. z udzialem K. T., . P., G. H.,, G. B,, A. B, M. P. (1), M. P. (2), 0. P.,, M. J. (1) - o
stwierdzenie nabycia spadku po M. J. (2):

1. stwierdzil, ze spadek po M. J. (2), synu W.i8S., zmarlym w dniu 15 listopada 2004 r. w L., ostatnio stale zamieszkalym
w L., na podstawie ustawy nabyli: Zona M. J. (3) zdomu W. (cérka K. i W.) w V2 (jednej drugiej) czesci oraz siostry: M.
B. (1) zdomu J. (corka W.i8S.)i G. J. (1) zdomu J. (corka W. i S.) po V4 (jednej czwartej) czeSci spadku kazda z nich;

2. ustalil, iz kazdy z uczestnikdéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

M. J. (2), syn W. i S., zmarl w dniu 15 listopada 2004 r. w L., gdzie znajdowalo sie jego ostatnie miejsce zwyklego
pobytu. W dacie zgonu byt zonaty z M. J. (4), ktéra zmarta w dniu 26 stycznia 2013 r.. Malzonkowie nie byli w separacji.
M. J. (2) nie pozostawil dzieci wlasnych, przysposobionych ani takich ktére zmarly przed nim. Rodzice spadkodawcy
zmarli przed nim: S. J. zmarla w dniu 19 listopada 1979 r., W. J. zmart najprawdopodobniej w 1929 r.. Spadkodawca
mial troje rodzenstwa: siostry M. B. (1) i G. J. (1) oraz brata W. M..

Spadkobierczyniami testamentowymi M. J. (4) sa K. T.
il.P..

M. B. (1) zmarla w dniu 28 maja 2007 r., jako wdowa pozostawiajac czworo dzieci: Z. P., G. B.,, M. B. (2) i A. B.. M. B.
(2) zmarl w dniu 6 grudnia 2009 r., jako kawaler nie pozostawiajac po sobie zstepnych. Z. P. zmarla w dniu 4 wrzeénia
2014 r.. Pozostawila syna M. P. (1). Miala rowniez syna P. P. ktory zmarl przed nia, pozostawiajac swoich zstepnych:
M.P.(2)iO.P..

G. J. (2) zmarla w dniu 1 czerwca 2012 r. jako wdowa pozostawiajac corke G. H. oraz syna Z. J., ktory zmarl
pozostawiajac syna M. J. (1).

W. M., majac 28 lat, w dniu 4 lipca 1926 r. przybyl do Argentyny na pokladzie statku.

Nikt nie skladal o§wiadczen w przedmiocie przyjecia lub odrzucenia spadku. Nikt umowa notarialng nie zrzekt! sie
dziedziczenia po zmarlym. Nie toczylo sie rdbwniez postepowanie o uznanie kogokolwiek za niegodnego dziedziczenia
po M. J. (2).

W dniu 23 marca 1994 r. M. J. (2) sporzadzil przed notariuszem testament, w ktérym oswiadczyl, ze ustanawia zapis
na rzecz J. T., corki K. i K., urodzonej (...) w postaci samodzielnego lokalu mieszkalnego numer (...) poloZzonego
w budynku wielomieszkaniowym w L. przy ulicy (...). W zwiazku z tym zapisem spadkodawca zobowigzal swoich
spadkobiercow ustawowych do wydania przedmiotow zapisu na rzecz zapisobierczyni niezwlocznie po otwarciu
spadku.

W dniu 22 lipca 2014 r. Sad dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu notarialnego M. J. (2) z dnia 23 marca 1994 r..

Spadkodawca M. J. (2) byt wlascicielem samodzielnego lokalu mieszkalnego numer (...) w £. przy ulicy (...) na zasadach
wspolnoéci ustawowej majatkowej matzenskiej z M. J. (4), dla ktérego Sad Rejonowy dla Eodzi — Srédmiescia w Lodzi
XVI Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...) oraz wspolwladcicielem w udziale w wysokoSci
1/3 na zasadach wspdlnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej z M. J. (4) nieruchomosci polozonej w R., stanowiacej



niezabudowang dzialke gruntu numer (...), o powierzchni 0,2500 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w S. VII Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...), ktdéry to udzial nabyl wraz z zona 18 stycznia 1995 r..

Ogloszenie o toczacym sie postepowaniu zostalo zamieszczone na okres 3 miesiecy w budynku Sadu Rejonowego dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi od dnia 12 lutego 2018 roku do 14 maja 2018 roku, Urzedzie Miasta L. — L.. od dnia 09 lutego
2018 roku do dnia 9 maja 2018 roku, a takze w pi$émie poczytnym na calym obszarze Panstwa i na stronie internetowe;j.

Dokonujac oceniajac zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego Sad Rejonowy wskazal, ze stan faktyczny
ustalil na podstawie zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego, ktorego wiarygodno$é nie budzila
watpliwosci. Sad wzial pod uwage zgromadzone w aktach sprawy odpisy aktéw stanu cywilnego, zapewnienie
spadkowe uczestniczki K. T., ktore zostalo uzupelione zapewnieniem uczestnika A. B., oraz dokumenty i kserokopie,
ktére zostaly ocenione w oparciu o art. 308 k.p.c.

Ustalajac krag oso6b uprawnionych do dziedziczenia z mocy ustawy, Sad Rejonowy, mimo staran nie byl w stanie ustali¢
informacji o W. M., bracie spadkodawcy, ktéry miat zamieszkiwaé w Argentynie, w szczegblnoSci jego aktow stanu
cywilnego. Nie byto rowniez mozliwo$ci zalgczenia do akt aktu zgonu ojca spadkodawcy — W. J.. Dlatego spadkobiercy
wezwani zostali poprzez ogloszenie w trybie art. 672 k.p.c.

Autentyczno$é testamentu nie byla kwestionowana przez wnioskodawczynie
i uczestnikow. Nie budzily takze watpliwo$ci Sadu I instancji.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy dokonal nastepujacych rozwazan:

Zgodnie z art. 926 § 1k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. W §wietle § 2 powyzszego przepisu,
dziedziczenie ustawowe co do catoéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotat spadkobiercy albo gdy
zadna z 0s6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze byé spadkobierca. Przepisy kodeksu cywilnego regulujace kwestie
dziedziczenia daja zatem prymat woli spadkodawcy wyrazonej w testamencie.

Zgodnie z art. 670 § 1 k.p.c. sad spadku z urzedu bada, kto jest spadkobierca.
W szczegolno$ci bada, czy spadkodawca pozostawil testament. Chodzi zatem o ustalenie pozytywne, czy spadkodawca
sporzadzil wazny testament.

Testament jest czynno$cia prawng jednostronnag, osobista, nie skierowang do adresata, na wypadek $mierci (mortis
causa), odwolalng oraz sformalizowana do tego stopnia, iz sporzadzenie go z naruszeniem przepisow o formie
testamentu, skutkuje jego bezwzgledna niewaznoécia (art. 941 k.c., art. 944 § 2 k.c., art. 958 k.c.) Mianem testamentu
okresla sie takze dokument zawierajacy o$wiadczenie woli testatora. Aby mozna moéwi¢ o testamencie niezbedne jest
ustalenie, iz spadkodawca dzialal z wolg testowania. Innymi stowy, ze celem jego dzialania byl rozrzadzenie majatkiem
na wypadek $mierci, sporzadzenie testamentu, a nie wywolanie innych skutkéw prawnych. Testator musi mieé
Swiadomos¢ tego, ze reguluje losy swego majatku na czas po swojej $mierci. Jest to elementarny wymog sporzadzenia
testamentu. Brak takiej SwiadomoSci po stronie spadkodawcy powoduje, ze nie dochodzi w ogole do sporzadzenia
testamentu, cho¢by wedlug subiektywnej oceny innych os6b byt to testament.

Sporzadzenie testamentu wymaga dla swej wazno$ci zachowania jednej z form testamentu przewidzianej w kodeksie
cywilnym. Kodeks cywilny dzieli testamenty na zwykle oraz szczegoélne. Do testamentéw zwyklych zalicza miedzy
innymi testament wlasnoreczny (holograficzny art. 949 § 1 k.c.) oraz testament sporzadzony w formie aktu
notarialnego (art. 950 k.c.). Naruszenie przepiséw o formie testamentu prowadzi do niewazno$ci testamentu, przy
czym niewazno$¢ ta ma charakter niewaznos$ci bezwzglednej. W niniejszej sprawie spadkodawca sporzadzil testament
notarialny dnia 23 marca 1994 r..

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku Sad z urzedu bada wazno$¢ testamentu pod wzgledem spelienia
wskazanych przeslanek formalnych. ZloZzony testament spelnia wszystkie wymagania dotyczace formy, warunkujgce
uznaniem go za wazne o$wiadczenia woli testatora. W szczegblnoSci akt notarialny obejmujacy swoja trescia stosowne



o$wiadczenie woli spadkodawcy czynil zado$¢ wymaganiom opisanym w art. 92 § 1 ustawy Prawo o notariacie w
zwigzku z art. 950 k.c. Nadto, w sprawie nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci, ktére podwazaly by waznos¢ testamentu
w éwietle art. 945 k.c. Zaden z uczestnikoéw nie kwestionowal jego autentycznosci, jak rowniez zdolnoéci spadkodawcey
do $wiadomego i swobodnego wyrazenia swojej woli. Wobec powyzszego, nalezy uznaé o$wiadczenie zlozone przez
M. J. (2) w dniu 23 marca 1994 r. za wazne i wywolujace skutki.

W dalszej kolejnoéci rozwazenia wymagal charakter rozrzadzen zawarty
w testamencie.

Stosownie do treéci art. 961 k.c., jezeli spadkodawca przeznaczyt oznaczonej osobie

w testamencie poszczegdlne przedmioty majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w
razie watpliwo$ci nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku. Jezeli takie rozrzadzenie
testamentowe zostalo dokonane na rzecz kilku osdb, osoby te poczytuje sie w razie watpliwoéci za powolane do calego
spadku w czesciach utamkowych odpowiadajacych stosunkowi warto$ci przeznaczonych im przedmiotow.

Przytoczony przepis jest konsekwencja przyjecia w prawie polskim w przypadku dziedziczenia zasady sukcesji
generalnej, zgodnie z ktora spadkobierca wstepuje z chwilag $mierci spadkodawcy w ogo6l jego praw i obowigzkéw
majatkowych (art. 922 k.c.). Dopelnia regulacje zawartg w art. 926 § 2 k.c., i nie wprowadza odmiennych od
przewidzianej w nim reguly zasad dziedziczenia. Stanowi jedynie norme interpretacyjna w wypadku, gdy spadkodawca
rozrzadzil w testamencie poszczegblnymi przedmiotami majatkowymi, ktore wyczerpuja prawie caly spadek, istnieje
za$ watpliwo$é co do rzeczywistej woli spadkodawcy.

Na gruncie prawa polskiego nie jest bowiem dopuszczalne dziedziczenie poszczegblnych przedmiotéw na podstawie
testamentu, a innych na podstawie ustawy. Dziedziczenie testamentowe moze dotyczy¢ czeéci spadku, ale tylko czesci
utamkowej wyraznie okre§lonej w testamencie.

Kwestia, czy testament zawiera powolanie spadkobiercy czy zapisobiercy wymagala rozwazenia przede wszystkim
przepisoéw art. 959 k.c. oraz art. 968 § 1 k.c. w celu zbadania, czy istnieje potrzeba siegania do reguly interpretacyjnej
zawartej w art. 961 k.c.. W razie gdy tekst testamentu pozwala na jednoznaczny wniosek, ze wola spadkodawcy bylto
uczynienie zapisoéw, przepis art. 961 k.c. w ogole nie wchodzi w rachube wobec braku przestanki istnienia watpliwosci
co do rzeczywistej woli spadkodawcy przewidzianej w tym przepisie.

Zgodnie z art. 959 k.c. spadkodawca moze powolaé¢ do caloéci lub czedci spadku jedna lub kilka osob. Natomiast
stosownie do tresci przepisu art. 968 § 1 k.c., spadkodawca moze przez rozrzadzenie testamentowe zobowiazac
spadkobierce ustawowego lub testamentowego do spelnienia okre$lonego $wiadczenia majatkowego na rzecz
oznaczonej osoby (zapis zwykty).

Testament nalezy thumaczy¢ tak aby najpelniej urzeczywistnil wole spadkodawcy (art. 948 k.c.) Dyrektywa wskazana w
tresci art. 961 ke, na ktoéra powotuje sie wnioskodawezyni, jest szczegdlnym przepisem podlegajacym wykladni Scislej,
a nie rozszerzajacej, do zastosowania tego przepisu koniecznym jest ustalenie, iz skladnik wskazany w testamencie
wyczerpuje w calo$ci schede spadkowa, za$ sam testament budzi watpliwos$ci interpretacyjne. Tym samym jezeli
w oparciu o tre$¢ testamentu nie mozna w sposob jednoznaczny ustali¢ rzeczywistej woli spadkodawcy, testament
obejmuje prawie caly — a tym bardziej caly — spadek, watpliwosci za$ dotyczg zakwalifikowania jako spadkobiercy
albo zapisobiercy osoby, na rzecz ktoérej dokonano w testamencie rozrzadzen, zastosowanie znajduje regula wyrazona
w art. 961 k.c.. W mysl tego artykulu, jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegolne
przedmioty majatkowe, ktore wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwosci nie za
zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku; jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo
dokonane na rzecz kilku osbb, osoby te poczytuje sie w razie watpliwo$ci za powolane do calego spadku w czeSciach
ulamkowych odpowiadajacych stosunkowi warto$ci przeznaczonych im przedmiotéw. Na tle powolanego przepisu
ujawnilo sie zagadnienie prawne, czy uzyty w nim zwrot ,, wyczerpuja prawie caly spadek" odnosié¢ nalezy do majatku
spadkodawcy z chwili sporzadzania testamentu, czy tez z chwili otwarcia spadku. Problem ten rozstrzygniety zostal w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrze$nia 1993 r. ITI CZP 122/93 (OSP 1994/10 poz. 177), w ktorej przyjeto, ze przy



ocenie, czy przeznaczone oznaczonej osobie w testamencie poszczegoblne przedmioty majatkowe wyczerpuja prawie
caly spadek (art. 961 k.c.), bierze sie pod uwage tylko przedmioty nalezace do spadkodawcy w chwili sporzadzania
testamentu, chyba ze z jego treSci wynika co innego. Stanowisko to reprezentowane bylo réwniez w p6zniejszym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. postanowienia SN z dnia 28 paZzdziernika 1997 r. I CKN 276/97 OSNC 1998/4
poz. 63, z dnia 3 listopada 2004 r. III CK 472/2003 LexPolonica nr 370206, z dnia 14 lipca 2005 r. III CK 694/2004
LexPolonica nr 382289, iz dnia 27 pazdziernika 2005 r. III CK 53/2005 niepubl.) i sktad orzekajacy w pelni je podziela.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 16 czerwca 1998 r. I CKN 743/97, regula
interpretacyjna przewidziana w art. 961 k.c. nie znajduje zastosowania, jezeli testament nie budzi watpliwosSci co
do woli spadkodawcy jako obejmujacej ustanowienie zapisu. Spadkodawca moze sformutowaé swoje rozrzadzenia
w taki sposob, ze wymienia poszczegblne przedmioty majatkowe przeznaczone dla danej osoby. W zasadzie osobe
taka nalezaloby traktowa¢ jako zapisobierce. Taka tez bedzie jej sytuacja prawna, gdy z tresci testamentu wynika w
sposéb jednoznaczny, ze wolg testatora bylo ustanowienie zapisu, a nie powolanie do dziedziczenia (tak tez orz. SN z
16 czerwca 1998 r., I CKN 743/97 oraz orz. SN z 13 pazdziernika 1995 r., I CKN 129/95, nie publ.).

Transponujac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, wskaza¢ nalezy, iz w ustalonym stanie
faktycznym, co prawda skladnik wskazany przez spadkodawce

w testamencie wyczerpywal w calo$ci spadek, jednakze tres$¢ testamentu, ktory byl testamentem notarialnym, co
nalezy z calg mocg podkresli¢, nie budzita zadnej watpliwosci, iz wolg testatora byto powolanie wnioskodawezyni nie
jako spadkobierczyni lecz jako zapisobiercy, co wynika wprost z jego literalnego brzmienia. Spadkodawca wyraznie
wskazal, iz ustanawia zapis na rzecz J. T. w postaci samodzielnego lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego
w budynku wielomieszkaniowym w L. przy ulicy (...). W zwigzku z tym zapisem, spadkodawca zobowigzal swoich
spadkobiercow ustawowych do wydania przedmiotéw zapisu na rzecz zapisobierczyni niezwlocznie po otwarciu
spadku. Tym samym w realiach rozstrzyganej sprawy nie bedzie miala zastosowania oméwiona powyzej dyrektywa
zawarta w art. 961 k.c.

Z uwagi na powyzsze dziedziczenie po zmartym M. J. (2) nastepowalo na podstawie ustawy. Zgodnie z art. 931 § 1 k.c.,
regulujacego dziedziczenie ustawowe, w pierwszej kolejnoéci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz
jego malzonek; dziedzicza oni w czeéciach rownych, jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze byé mniejsza,
niz jedna czwarta catoSci spadku. Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by
mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeSciach rownych (§2 art. 931 k.c.).

Z tresci zlozonego zapewnienia spadkowego wynika, iz spadkodawca nie posiadat dzieci. W dacie jego Smierci zyla
jego zona M. J. (4) oraz siostry: M. B. (1) i G. J. (2). Tym, zastosowanie ma zapis art. 932 § 1 k.c., ktéry stanowi,
iz w braku zstepnych spadkodawcy powolani sa do spadku z ustawy jego malzonek i rodzice. W braku zstepnych i
malzonka spadkodawcy caly spadek przypada jego rodzicom w czeéciach réwnych (§ 3 art.932 k.c.). Jezeli jedno z
rodzicéw spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada rodzenstwu
spadkodawcy w czeSciach rownych (§ 4 art. 932 k.c.). Oczywiécie, jezeli oboje rodzice nie dozyli otwarcia spadku,
rodzenstwo dziedziczy caly spadek w cze$ciach rownych (tak rowniez ,Kodeks cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr
hab. Edwarda Gniewka, prof. dr hab. Piotra Machnikowskiego).

W ustawowym terminie zadnej ze spadkobiercow ustawowych nie zlozyl o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po
spadkodawcy.

Z uwagi na date otwarcia spadku po M. J. (2), w stanie faktycznym sprawy ma zastosowanie art. 1015 § 2 k.c. w
wersji obowiazujacej przed 18 pazdziernika 2015 r. (art. 6 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. poz. 539). Zgodnie ze stanem prawnym obowigzujacym w chwili $mierci
spadkodawcy, brak o$wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie okre§lonym jest jednoznaczny z prostym
przyjeciem spadku. Jednakze gdy spadkobierca jest osoba niemajaca pelnej zdolnosci do czynnosSci prawnych albo
osoba, co do ktbrej istnieje podstawa do jej calkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia
spadkobiercy wyznaczonym terminie jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza.



W oparciu o powolane przepisy Sad I instancji stwierdzil, ze spadek po M. J. (2), na podstawie ustawy nabyli: zona
M. J. (3) zdomu W. w Y2 czeéci oraz siostry: M. B. (1) zdomu J. i G. J. (1) zdomu J. po ¥4 czeSci spadku kazda z nich.

O kosztach postepowania, Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. ustalajac, ze kazdy z uczestnikow
ponosi koszty postepowania zwigzane z ich udzialem w sprawie, o czym orzeczono w punkcie drugim sentencji
postanowienia.

Apelacje zlozyta wnioskodawczyni J. M. oraz uczestniczka K. T., zaskarzajac postanowienie Sadu I instancji w zakresie
punktu 1..

Skarzace zarzucily zapadlemu orzeczeniu naruszenie prawa materialnego tj. art. 961 k.c. poprzez nie zastosowanie
w sprawie reguly interpretacyjnej, o ktérej mowa w art. 961 k.c. (traktowanie zapisobiercy, jako spadkobiercy
powolanego do calosci spadku) na skutek blednej wykladni tego przepisu polegajacej na uznaniu, ze w sprawie
niniejszej, wobec faktu, ze doszlo do dokonania zapisu, co nie budzi watpliwoSci, art. 961 k.c. nie ma zastosowania,
mimo, ze zapis wyczerpuje caly majatek spadkowy na dzien sporzadzenia zapisu testamentowego — Sad I instancji
stwierdzil nabycie spadku na podstawie ustawy.

W zwigzku z tak postawionymi zarzutami skarzgce wniosly o zmiane zaskarzonego postanowienia i stwierdzenie,
ze spadek po M. J. (2) zmarlym 15 listopada 2004 r. w L., ostatnio zamieszkalym w L., na podstawie testamentu
notarialnego z dnia 23 marca 1994 r. nabyla J. M. w caltoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja jest niezasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego. Apelujace nie mialy, racji zarzucajac Sadowi I instancji
naruszenie dyspozycji przepisu art. 961 k.c..

Komentowany przepis ma na celu uregulowanie sytuacji, w ktérej spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w
testamencie poszczeg6lne przedmioty majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek. Jezeli takowe rozrzadzenie
testamentowe zostalo dokonane na rzecz kilku osdb, poczytuje sie je wowczas za powolanych do calego spadku
w czeSciach ulamkowych, ktére odpowiadaja stosunkowi wartoSci przeznaczonych im przedmiotéw. Przy czym,
aby zaistniala mozliwoé¢ zastosowania dyspozycji art. 961 k.c., konieczne jest wystgpienie dwoch kumulatywnych
przestanek: 1) musza wystgpi¢ watpliwoséci w kwestii znaczenia rozrzadzen testamentowych, a dokladniej wskazania
przez spadkodawce danej osoby jako zapisobierce, a nie spadkodawce; 2) musi doj$¢ do wyczerpania prawie catego
spadku poprzez zapisanie spadkobiercy poszczegblnych przedmiotow majatkowych.

Dyspozycja art. 961 k.c. znajdzie zastosowanie jedynie w przypadku wystapienia watpliwosci w kwestii znaczenia
rozrzadzen testamentowych. Nie zaistnieja one, gdy spadkodawca wyraznie zastrzeze, ze dana osobe chce uczynic
zapisobierca. Znalazlo to potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory w postanowieniu z 1 grudnie 2011
r. (sygn. I CSK 419/10, L.) wskazal, ze ,dyrektywa interpretacyjna zawarta w zd. 2 art. 961 k.c. ma zastosowanie —
jak wynika z tego przepisu — wylgcznie w przypadku istnienia watpliwosci co do charakteru prawnego dokonanych
rozrzadzen. Jezeli rozrzadzenia testatora nie budzg watpliwosci co do ich charakteru lub w drodze interpretacji
testamentu charakter ten mozna ustalié, to wykluczone jest stosowanie tej dyrektywy. Natomiast wtedy, gdy testament
moze by¢ tlumaczony zaréwno jako powolanie do spadku, jak i jako uczynienie zapisu, znajduje zastosowanie
dyrektywa zd. 2 art. 961 k.c.. Ma ona bowiem na celu usuniecie watpliwo$ci w sytuacji, gdy spadkodawca wprawdzie
dokonal rozrzadzen, ale jednoczeénie nie okreslil jednoznacznie ich charakteru” (zob. takze postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16.06.1998 r., sygn. I CKN 743/97, Legalis; M. Pazdan, w: K. Pietrzykowski, Komentarz KC, t. 2, 2018
r., art. 961, Nb 2).



Co za tym idzie zastosowanie art. 961 k.c. bedzie zatem mozliwe dopiero w sytuacji, gdy na podstawie ogdlnych regut
wykladni testamentu (art. 948 k.c.) nie zostanie jednoznacznie ustalone, ze czynigc rozrzadzenia w opisany w art. 961
k.c. sposéb, intencja spadkodawcy bylo ustanowienie zapisow albo powolanie do dziedziczenia calo$ci spadku. Uzyte
w art. 961 k.c. sformulowanie ,,w razie watpliwoSci” nalezy zatem rozumie¢ w taki sposob, ze pomimo dokonanej w
zgodzie z art. 948 k.c. wyktadni testamentu i podjetych prob ustalenia rzeczywistej intencji autora testamentu, intencja
ta nie zostala jednoznacznie ustalona i po zastosowaniu ogdlnych regul interpretacyjnych nadal nie jest pewne, czy
spadkodawca ten chcial uczynié zapisy, czy moze powolaé¢ dane osoby do dziedziczenia calosci spadku (podobnie
postanowienie Sagdu Najwyzszego z 14.05.2015 1., sygn. I CSK 489/14, Legalis; K. Osajda, w: Osajda, Komentarz KC,
t. III, 2013 1., s. 451; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, w: Gudowski, Komentarz KC, t. IV, 2013 r., s. 180).

Ponadto Sad Okregowy orzekajacy w przedmiotowej sprawie stoi na stanowisku, ze przepis art. 961 k.c. powinien by¢
stosowany jedynie w drodze wyjatku. Nie jest dopuszczalne stosowanie wykladni rozszerzajacej w kazdej sytuacji, w
ktorej spadkodawca w testamencie w drodze zapisu przeznaczyl jednej osobie mienie, ktore prawie w caloéci moze
wyczerpywac¢ majatek spadkowy. Aby przywolany przepis mogl znalez¢ zastosowanie, jak to zostato juz podkreslone
w dotychczasowej czesci uzasadnienia, w sprawie musza jeszcze istnie¢ watpliwo$ci, co do charakteru prawnego
dokonanych rozrzadzen testamentowych.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy w dniu 23 marca 1994 r. M. J. (2) sporzadzil przed notariuszem testament,
w ktorym o$wiadczyl, ze ustanawia zapis na rzecz J. T., corki K. i K., urodzonej (...) w postaci samodzielnego
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku wielomieszkaniowym w L. przy ulicy (...). W tym miejscu nalezy
zauwazy¢, ze testament notarialny, co do zasady, sporzadzany jest w kancelarii notarialnej — przy udziale notariusza,
ktéry ma duze do$wiadczenie w tych kwestiach oraz dysponuje wiedza fachowa. Notariusz jest w stanie przelozyé
ostatnig wolg testatora na odpowiednia terminologie prawnicza, co wiecej notariusz moze takze odpowiednio
doradzi¢ testatorowi, np. w zakresie powolania spadkobiercy, ustanowienia zapiséw lub innych polecen. Testament
w tej formie, sporzadzany przy udziale osoby zaufania publicznego, ma moc dokumentu urzedowego. Udzial
wykwalifikowanego notariusza chroni testatora przed dokonaniem rozrzadzen sprzecznych z prawem, ale przede
wszystkim przed nieprecyzyjnym sformulowaniem ostatniej woli. W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowej
sprawie nie ulega watpliwosci, iz wolg testatora bylo powolanie wnioskodawczyni nie jako spadkobierczyni lecz,
jako zapisobiercy do konkretnego skladnika majatku, jakim byla nieruchomo$é w postaci samodzielnego lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku wielomieszkaniowym w L. przy ulicy (...).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w punkcie 1., na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., oddalil
apelacje wnioskodawczyni oraz uczestniczki K. T., jako bezzasadna.



