Sygn. akt III Ca 2572/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2021 r., sprostowanym prawomocnym postanowieniem z dnia 19
pazdziernika 2021 roku, Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie o sygn. akt I C 587/20 z powodztwa T. K. (1), P. K.iT. K.
(2) przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w G. o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w G. na rzecz powodow T. K. (1), P. K.iT. K. (2) kwote
25 528,42 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi:

a. od kwoty 24 494,29 zl od dnia 16 stycznia 2020 roku do dnia zaplaty,

b. od kwoty 1 034,13 zl od dnia 16 lipca 2020 roku do dnia zaplaty z zastrzezeniem, ze zaplata przez pozwanego na
rzecz ktéregokolwiek z powoddéw zwalnia pozwanego od odpowiedzialno$ci wobec pozostalych,

2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci,

3. zasadzil od pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G. solidarnie na rzecz powodow T. K. (1), P. K. i
T. K. (2) kwote 4 617 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia wyroku do
dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw procesu.

(wyrok k. 460, postanowienie k. 470)

Apelacje od powyzszego wyroku wnidsl pozwany, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w caloéci. Zaskarzonemu
orzeczeniu skarzacy zarzucil naruszenie:

- w pkt IT apelacji:

1. przepisu art. 187 § 1 pkt 1) k.p.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady zwigzania Sadu orzekajacego
zadaniem powddztwa i zasadzenie wskazanych w zaskarzonym wyroku kwot na zasadzie in solidum, podczas gdy
tre$¢ zadania zakreSlona w pi$émie procesowym strony powodowej z dnia 28 wrze$nia 2020 r. nie obejmowala ani
zasadzenia zadania o charakterze solidarnym, ani o charakterze in solidum;

2. przepisu art. 350 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze zachodzila podstawa do sprostowania zaskarzonego
wyroku, podczas gdy kwestia charakteru odpowiedzialnoSci dluznika (odpowiedzialno$¢ solidarna wzglednie
odpowiedzialnoé¢ in solidum) nie moze by¢ uznana za oczywista omylke pisarska podlegajaca sprostowaniu na
podstawie art. 350 § 1 k.p.c.;

3. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych sprzecznych
z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego, w zakresie, w jakim Sad pierwszej instancji niezgodnie z
zasadami do$§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania ustalil, ze:

i. kredytobiorcy nie otrzymali projektu umowy kredytowej i nie przeczytali umowy kredytowej przed jej podpisaniem,
podczas gdy:

+ wniosek kredytowy zostat zlozony przez kredytobiorcéw w dniu 22 czerwca 2006 r.;

» umowa kredytu zostala zawarta w dniu 11 lipca 2006 r., a zatem prawie po trzech tygodniach od zlozenia wniosku
Kredytowego,

« z zeznan $wiadka A. K. wynika, ze bank nie ograniczal klientom mozliwo$ci zapoznania sie z umowa kredytu,
a na zyczenie klientéw przedstawial projekt umowy, a zasady doswiadczenia Zyciowego i zasady logicznego
rozumowania wskazuja, ze o$wiadczenia zlozone przez kredytobiorcow z wlasnej woli na wiele lat przed



zawi$nieciem niniejszego sporu sa bardziej wiarygodne niz z gota odmienne zeznania strony bedacej bezposrednio
zainteresowanej korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem, skltadane po latach na potrzeby procesu i przyjetej w
nim strategii procesowej, a przy tym powyzsze ustalenia Sadu pierwszej instancji nie wytrzymuja konfrontacji
z zasadami do$wiadczenia zyciowego, rowniez z tego wzgledu, Ze przecietnie racjonalny i zapobiegliwy czlowiek
decydujac sie na zaciggniecie dlugoletniego kredytu walutowego powinien wnikliwie zapoznaé sie z trescia
postanowien umowy kredytu oraz rozwazy¢ wszelkie mozliwe konsekwencje wynikajace z jej podpisania;

ii. kredytobiorcow poinformowano, ze frank szwajcarski to stabilna waluta, a wahania kursowe (...) sa minimalne
oraz, ze kurs franka moze maksymalnie wzrosnac¢ o 20 groszy, a ponadto nikt nie wyjasnil im na jakiej zasadzie
bedzie ustalany kurs walut, podczas gdy réwniez to ustalenie zostalo dokonane wylgcznie w oparciu o dowdd z
przeshuchania kredytobiorcow z istoty rzeczy najmniej wiarygodny, obiektywny i warto$ciowy §rodek dowodowy w
procesie cywilnym, a przy tym z zeznan §wiadka A. K. z dnia 5 maja 2021 r. wynikalo jednoczes$nie, ze ,omawiane bylo
ryzyko walutowe. Musieliémy informowa¢ klienta na czym to ryzyko polega, czyli, ze kredyt jest przeliczony na inng
walute i jego obowiazek splaty wynika z przeliczenia kwoty w tej walucie na zlotéwki po aktualnym kursie. Taki byt
obowiazek doradcéw kredytowych. Byly przedstawiane symulacje, bo byty do wyboru rézne rodzaje kredytu, z tego
co pamietam byly tez przedstawiane historyczne kursy waluty.(...). Omawiana byla kwestia zasad splaty, dokladne
zapisy byly w umowie kredytowej." oraz, ze ,zasada byla taka, ze klient skladal podpisy na umowie w momencie kiedy
juz nie mial pytan”, a ponadto zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze je$li postanowienia Umowy Kredytu
bylyby kredytobiorcoéw niezrozumiale lub niejasne to z pewnoscia poprosiliby pracownika banku o ich wyjaénienie;
natomiast z faktu, iz kredytobiorcy nie formulowali watpliwoéci, co do treSci umowy kredytu, czy tez jej konkretnych
postanowien, ani zadnych pytan w zakresie sposobu ustalania kursu w Tabeli Kurséw, nie spos6b logicznie wywodzic,
ze nie wyjasniono im podstawowych mechanizmoéw i tre$ci konkretnych postanowien umowy kredytu;

(...). kredytobiorcom ,zaproponowano kredyt we frankach szwajcarskich”, podczas gdy réwniez to ustalenie zostalo
dokonane wylacznie w oparciu o dowod z przestuchania kredytobiorcow z istoty rzeczy najmniej wiarygodny,
obiektywny i warto$ciowy $rodek dowodowy w procesie cywilnym, a przy tym z zeznan Swiadka A. K. zlozonych na
rozprawie w dniu 5 maja 2021 r. wynikalo jednoczesénie, ze przedstawila ona klientom takze oferte kredytow w zlotych
polskich, a ,po oméwieniu réznych symulacji i wersji to klient decydowal w jakiej walucie bedzie kredyt”;

iv. kredytobiorcy nie mieli mozliwoéci negocjowania treSci umowy poza ustaleniem, czy raty beda stale czy
zmienne, a postanowienia dotyczace indeksacji nie zostaly indywidualnie uzgodnione z kredytobiorcami, podczas
gdy kredytobiorcy mieli mozliwo$¢ indywidualnego negocjowania oferty, a w szczegdlno$ci postanowien dotyczacych
kursu majacego zastosowanie do wyplaty i splaty kredytu (§ 7 ust. 2, § 10 ust. 6, § 17 umowy kredytu) oraz
postanowien dotyczacych marzy, czego w Swietle zasad logicznego rozumowania dowodzi fakt, ze bank w relewantnym
dla sprawy okresie oferowal swoim klientom kredyty na analogicznych warunkach jak udzielony kredytobiorcom, ale z
przeliczaniem $wiadczen na podstawie kursu §redniego NBP, natomiast z faktu, iz kredytobiorcy nawet nie probowali
negocjowac poszczeg6lnych postanowien umowy kredytu, nie sposob logicznie wywodzi¢, ze nie bylo mozliwoéci
negocjowania jej postanowien;

v. bank mial (przynajmniej potencjalnie) catkowita, nieskrepowana swobode w zakresie ustalania kursu waluty oraz
otrzymal mozliwo$¢ arbitralnego i jednostronnego ksztaltowania swojej marzy w oparciu o nieznane kryteria podczas
gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegélnoSci § 17 umowy kredytu oraz protokolow
obejmujacych zeznania §wiadka E. C., wynika ze bank ustalajac kursy walut opieral sie na kursie Srednim Narodowego
Banku Polskiego, ktory byt korygowany marzami kupna i sprzedazy, ktore z kolei obliczane byly na podstawie $redniej
arytmetycznej z kurséw kupna/sprzedazy z pieciu najwiekszych bankéw dzialajacych w Polsce na ostatni dzien
miesigca poprzedzajacy okres obowiazywania marz; wskazanymi bankami, ktérych kursy kupna i sprzedazy byly brane
pod uwage przy kalkulowaniu marzy banku to kontrolowany przez Skarb Panstwa (...) S.A., (...) S.A., (...) S.A,,
Bank (...) S.A. oraz Bank (...) S.A. ( (...)), co niewatpliwie nie pozwala na przyjecie, ze Bank posiadal jakakolwiek
dowolno$é¢ w ksztaltowaniu kurséw kupna i sprzedazy w Tabeli Kurséw; powyzsze stanowisko pozostaje w oczywistej
sprzeczno$ci ze zgromadzonym w niniejszej sprawie materialem dowodowym, w tym w szczegdblno$ci z tre$cia umowy
kredytu, jak réwniez zestawieniem wyplat i splat kredytu, gdyz saldo kredytu od momentu dokonania indeksacji (w



momencie wyplaty) wyrazane jest niezmiennie w walucie obcej, podobnie jak warto$c¢ kazdej raty kredytu; z tego
wzgledu wysoko$¢ kurséw nie ma zadnego wplywu na wysoko$¢ raty kredytu (moze jedynie wplywaé na rbwnowarto$é
kwoty raty w innej walucie np. PLN); ponadto saldo kredytu podlega sukcesywnemu zmniejszaniu tylko i wylgcznie
na skutek dokonywania przez Kredytobiorcow splaty rat kredytu i jednocze$nie ani saldo kredytu, ani kwota raty nie
zmienia sie w wyniku zmian kurséw walut;

4. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. art. 299 k.p.c. i art. 247 k.p.c. w zw. z 210 § 2 k.p.c. oraz 228 § 2 k.p.c. poprzez
wadliwe oparcie ustalen faktycznych na dowodzie z przestuchania kredytobiorcow, a wiec dowodzie majgcym walor
wylacznie subsydiarny, z istoty rzeczy najmniej wiarygodny, obiektywny i najmniej wartoSciowy $rodek dowodowy
w procesie cywilnym, w sposéb prowadzacy do obejécia zakazu przestuchiwania stron przeciwko osnowie lub ponad
osnowe dokumentu, albowiem Sad pierwszej instancji dysponujac innymi dowodami w postaci dokumentow i
zeznaniami Swiadkow dokonal ustalen faktycznych sprzecznych z ich trescia, uznajac blednie, ze:

i. bank zapewnial o stabilnoéci waluty, podczas gdy juz w tym samym miejscu, Sad pierwszej instancji ustalil,
ze kredytobiorcom zostal przedstawione wykresy, ktore przedstawialy wahania kursow; zatem ustalenia Sadu
pierwszej instancji pozostaja wewnetrznie sprzeczne, a sam dowdd z przestuchania kredytobiorcow nalezalo uznaé za
niewiarygodny, a powyzszy fakt za nieudowodniony;

ii. kredytobiorcy nie mieli mozliwoSci negocjowania postanowienn umowy kredytu oraz nie mieli zadnego wplywu
na zasady ustalania kursu waluty (...), podczas gdy bank pozostawal otwarty na negocjacje umowy kredytu, w
szczegolno$ci w odniesieniu do tresci klauzuli przeliczeniowej, co wynika z przedtozonego odpisu zanonimizowanej
umowy kredytu, w ktorej zastosowano kurs éredni NBP do przeliczen §wiadczen stron umowy kredytu, zatem przy
prawidlowej ocenie dowodu z przeshluchania kredytobiorcéw Sad pierwszej instancji nie moglby dokonaé ustalenia,
ze postanowienia umowy kredytu nie zostaly indywidualnie uzgodnione, co zresztg kredytobiorcy potwierdzili w § 11
ust. 4 umowy kredytu;

(...). ,Powodowie nigdy nie otrzymali projektu umowy. Prosili w dniu podpisania umowy o mozliwo$¢ zapoznania
sie z nig poza placowka bankowa, ale otrzymali informacje, ze nie mozna wynosi¢ dokumentacji bankowej poza
placowke”, podczas gdy $wiadek A. K., ktorej zeznania Sad pierwszej instancji uznat za wiarygodne, sp6jne, logiczne
i niesprzeczne, wskazal, ze: ,w zaden sposob ja, ani bank nie ograniczaliémy klientom mozliwoSci zapoznania sie z
umowa kredytu. Na zyczenie klient mo6g} uzyskacé projekt umowy, p6zniej dostawal umowe do przeczytania w calo$ci.",
co ma réwniez istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem to kredytobiorcy powinni ponosi¢ negatywne
konsekwencje tego, ze ,nie przeczytali umowy przed jej podpisaniem”, a tym samym nie zapoznali sie z informacjami
zawartymi w samej treSci umowy kredytu;

5. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bledne, sprzeczne z zasadami logiki formalnej oraz
do$wiadczeniem zyciowym, a przy tym niezgodne z zebranym w sprawie materiatem dowodowym lub niewynikajgce
z zebranego materialu dowodowego, dokonanie oceny dowodu z zeznan swiadka E. C. i dowodéw z dokumentow w
postaci uchwaly zarzadu (...) Banku (...) S.A. wraz z zalacznikiem oraz zanonimizowanej umowy kredytu zawartej
przez bank z innym kredytobiorca w 2005 r., a w szczeg6lnoSci:

i. ze: zeznania $wiadka E. C. ,dotyczyly one okoliczno$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy (...) nie znal marzy
banku sprzed 2009 roku”, jest wadliwe gdyz: Swiadek zostal zatrudniony w (...) Bank S.A. w 2005 r. i kontynuuje
zatrudnienie w Banku (...) S.A. obecnie (nastepcy prawnym (...) Bank S.A.), do polaczenia (...) Bank S.A. z Bankiem
(...) S.A. doszlo w 2009 r., a brak wiedzy co do marzy odnosil sie do marz Banku (...) S.A. (inny podmiot) stosowanych
przed polaczeniem z (...) Bank S.A. (2009 r.), a nie marz banku; ponadto zeznania $wiadka E. C. byly szczegotowe,
obiektywne i w przeciwienstwie do zeznan Kredytobiorcoéw spojne z treécia zgromadzonych w sprawie dokumentows;

ii. ze: uchwala Zarzadu (...) Banku (...) S.A. wraz z zalacznikiem nr 1 do tej uchwaly ,zostal sporzadzony przez
poprzednika prawnego (...) Banku S.A. w dniu 1 kwietnia 2003 roku. Brak jest przy tym informacji, aby uchwala ta
obowiazywala w czasie przeksztalcenia pozwanego, a takze aby byla nadal obowigzujaca w dniu 11 lipca 2006 roku”,
jest niezasadne, albowiem kredytobiorcy nie zaprzeczyli twierdzeniom banku opierajacych sie na wnioskowanym



dowodzie, a zatem nalezy je uznac za fakty przyznane, a co wiecej polaczenie Banku z (...) Bank (...) S. A. nastgpilo w
trybie art. 492 § 1 ust. 1 k.s.h. wzw. z art. 124 § 1i 3 Prawa Bankowego, a tym samym bank wstapil we wszystkie prawa
i obowiazki spo6lki przejmowanej, w ramach sukcesji uniwersalnej; ze: istotny jest wzorzec umowy stosowany przez
bank w lipcu 2006 r., a nie jego poprzednika prawnego, jest wadliwe, gdyz przedtozona przez bank zanonimizowana
umowa kredytu byla stosowana przez Bank (tj. (...) Bank S.A.) co wynika z komparycji dokumentu (,zawarta
pomiedzy: (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna zanonimizowanie powyzszej umowy wynika z przepiséw Prawa Bankowego
i obowiazku przestrzegania przez bank tajemnicy bankowej, w szczego6lnoéci dotyczacej innych oséb fizycznych;
mozliwo$¢ negocjacji zapisbw umowy kredytowej wynika réwniez z protokolu zeznan §wiadka E. C.;

6. przepisu art. 316 § 1 k.p.c. poprzez wydanie zaskarzonego wyroku z pominieciem stanu rzeczy istniejacego w
dacie jego wydania, albowiem prawidlowa ocena mozliwo$ci dalszego obowigzywania umowy kredytu powinna by¢
dokonywana z uwzglednieniem stanu faktycznego i prawnego istniejgcego w momencie orzekania, co w konsekwencji
przesadza o tym, ze brak bylo podstaw do stwierdzenia (przestankowo) niewazno$ci umowy kredytu, albowiem na
moment orzekania umowa kredytu moze by¢ wykonywana w oparciu bezwzglednie obowiazujacy przepis prawa, tj.
art. 69 ust. 3 Prawa Bankowego, a ponadto istnieja przepisy dyspozytywne, ktére powinny zostaé zastosowane do
wypelnienia ewentualnej luki zwigzanej z usunieciem z umowy kredytu klauzul okreslajacych kurs przeliczen.

W pkt III. apelacji skarzacy zarzucil takze naruszenie przepisow prawa materialnego, poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie lub bledna wykladnie, a to:

1. przepisu art. 369 k.c. i art. 370 k.c., poprzez ich niewlasciwa wykladnie i przyjecie, ze zobowigzanie podzielne
wynikajace z tego samego stosunku zobowigzaniowego tj. zumowy kredytu, uzasadnia odpowiedzialnos¢ banku wobec
wszystkich kredytobiorcow na zasadzie in solidum, podczas gdy odpowiedzialno$é in solidum powinna wynikaé z
odrebnych stosunkéw prawnych, statuujacych zobowigzanie dluznika do spelnienia na rzecz wierzycieli §wiadczen
zmierzajacych do zaspokojenia tego samego interesu; a przy tym biorac pod uwage wysoko$¢ Swiadczen spelianych
przez poszczego6lnych kredytobiorcéw na rzecz banku, oczywiste jest, ze w sprawie nie zachodzi tozsamoé¢ takiego
interesu z uwagi na odmienng wysoko$¢ Swiadczen spelionych przez kazdego z nich;

2. przepisu art. 385 § 1 k.c. poprzez bledne zastosowanie i przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze kwestionowane
postanowienia umowy kredytu stanowig niedozwolone postanowienia umowne, albowiem:

i. o abuzywno$ci $§wiadczy fakt braku uregulowania w umowie kredytu sposobu ustalania przez bank marzy
korygujacej kursy $rednie NBP, co bank probowal sanowaé na podstawie zawartego aneksu w 2015 r., gdy tymczasem,
w chwili zawarcia umowy kredyt, tj. w 2006 r., nie obowiazywal zaden obowiazek zamieszczania w umowie kredytu
regulacji okre$lajacej chociazby zasady ustalania przez bank kurséw walut w jego Tabeli Kursowej, a tym bardziej
marzy korygujacej kurs éredni NBP;

ii. o abuzywno$ci $wiadczy stosowanie do przeliczen stron ,raz wedtug kursu kupna a raz wedlug kursu sprzedazy
waluty, co prowadzi do nieokreslonosci zobowigzania kredytobiorcéw, podczas gdy powyzsze jest sprzeczne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego, albowiem stosowanie dwoch kurséw wymiany walut oraz wynikajacego z nich
spreadu walutowego jest powszechna praktyka na rynku walutowym, ktora stosuja rowniez kantory i inne podmioty
dokonujace transakcji na tym rynku - zaden z tych podmiotéw nie informowat klientoéw - w dacie zawarcia umowy
kredytu, poniewaz brak bylo takiego obowiazku - o sposobie ustalania spreadu walutowego; natomiast informacja o
tym jaki kurs znajdzie zastosowanie do przeliczenia kwoty kredytu z (...) na PLN przy wyplacie (kurs kupna) oraz
przeliczenia kwoty z PLN na (...) przy splacie rat kredytu (kurs sprzedazy), zostala zawarta w umowie kredytu;

zatem zadne z postanowienn umowy kredytu nie ksztaltowalo praw i obowiazkow kredytobiorcow w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami jak rowniez nie naruszalo intereséw w razacym stopniu;

3. przepisu art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 Prawa Bankowego, poprzez bledne zastosowanie i przyjecie
przez Sad pierwszej instancji, ze postanowienia zawarte w § 7 ust. 2, 10 ust. 6 i § 17 Umowy Kredytu reguluja gtéwne



$wiadczenia stron, podczas gdy klauzula wprowadzajgca mechanizm indeksacji do umowy kredytu (§ 1 ust. 1 Umowy
Kredytu) musi byé¢ odrézniona od klauzul przeliczeniowych (§ 7 ust. 2, 10 ust. 6 i § 17 Umowy Kredytu), ktérych
nie sposéb uznac za gtowne §wiadczenia stron, a ktorych ewentualna abuzywno$¢ nie moze wplywac na abuzywno$é
wprost dopuszczonej w obrocie prawnym klauzuli indeksacyjnej zastosowanej w umowie kredytu lub tez niewaznoséc
calej umowy kredytu;

4. przepisu art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 58 § 11 3 k.c., poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i bledne przyjecie, ze
abuzywno$¢ spornych postanowien umowy kredytu moze uzasadniaé jej niewazno$¢ w calosci, podczas gdy:

i. z uwagi na tre$¢ § 17 ust. 4 umowy kredytu w umowie tej nie moze zaistnie¢ jakakolwiek ,luka” powodujaca jej
niewazno$¢, a ewentualna abuzywnos$é tego postanowienia moze dotyczy¢ wylacznie zawartego w nim sformulowania
o tredci ,,skorygowane o marze (...) Banku S.A", w zwigzku z czym umowa kredytu moze zostac rozliczona w oparciu o
Lkursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym", o ktérych mowa
w tym postanowieniu;

ii. prawidlowa ocena mozliwosci dalszego obowigzywania umowy kredytu powinna byé¢ dokonywana z
uwzglednieniem stanu faktycznego i prawnego istniejacego w momencie orzekania (ewentualnie zawi$niecie sporu),
co w konsekwencji przesadza o tym, ze brak jest podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, albowiem
na moment orzekania (ewentualnie zawisniecie sporu) umowa kredytu moze by¢ w dalszym ciagu wykonywana, po
usunieciu z umowy kredytu klauzul przeliczajacych, tj. postanowien okreslajacych kurs przeliczen walutowych;

5. przepisow art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z § 17 Umowy Kredytu, poprzez ich bledng wykladnie
polegajaca na przyjeciu, ze mozliwe jest dokonanie przez Sad wykladni postanowienn umownych w spos6b niemajacy
uzasadnienia w ich tre$ci ustalonej zgodnie z zasadami skladniowymi i znaczeniowymi jezyka, rezultatem czego byla
wadliwa wykladnia § 17 umowy kredytu i przyjecie, ze wskazane postanowienie (jednostka redakcyjna) nie zawiera
odrebnych obowigzkéw umownych spoczywajacych na stronach umowy kredytu, lecz jest wylacznie elementem
(czeScig) zobowiagzania dotyczacego indeksacji kwoty kredytu, podczas gdy prawidlowa wykladnia § 17 umowy
kredytu, na potrzeby art. 385" § 1 k.c., uwzgledniajaca tre$¢ i cel umowy kredytu, powinna skutkowaé przyjeciem,
ze § 17 umowy kredytu zawiera dwa odrebne obowigzki tj.: obowiazek przeliczenia walut wedlug kurséow $rednich
NBP; oraz obowiazek zaplaty marzy przez kredytobiorce (wynagrodzenia Banku za zwigzana z tym przeliczeniem
transakcje wymiany walutowej); zatem powyzsze obowiazki maja inng tres¢ normatywna; pelnia inne funkcje oraz
nie sa ze soba nierozerwalnie zwigzane, a w konsekwencji moga by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem
ich nieuczciwego (niedozwolonego) charakteru, zgodnie z wiazacymi wytycznymi zawartymi w wyroku TSUE27 z
dnia kwietnia 2021 r., wydanego w sprawie C-19/20 Bank (...) (dalej jako ,Wyrok C-19/20”), co prowadzi do
wniosku, ze Sad pierwszej instancji powinien poddaé¢ indywidualnej kontroli abuzywno$ci wylacznie zobowiazanie
kredytobiorcow do zaplaty marzy na rzecz Banku, a w przypadku doj$cia do wniosku, ze zobowigzanie to ma charakter
abuzywny - stwierdzié¢ w zaskarzonym wyroku, ze tylko to zobowiazanie nie wiaze kredytobiorcéw, a w mocy pozostaje
odestanie do $redniego kursu NBP;

6. przepisow art. 385" § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej jako (...)), poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie
i w efekcie uznanie za bezskuteczne wobec Kredytobiorcow wszystkich postanowieni umowy Kredytu regulujacych
indeksacje kursem franka szwajcarskiego kwoty kredytu udzielonego kredytobiorcom, tj. § 1 ust. 1, § 7 ust.§ 10 ust.
6 oraz § 17 umowy kredytu, podczas gdy:

i. Sad pierwszej instancji nie dokonal - zgodnie z orzecznictwem (...) rozdzielenia postanowien umowy kredytu
wprowadzajacych ryzyko walutowe tj. indeksacje (okreslanych przez (...) jako ,klauzule ryzyka kursowego" lub
»klauzule ryzyka walutowego") oraz zasady przeliczen kursowych;

ii. prawidlowa analiza tre$ci umowy kredytu w $wietle naruszonych przepiséw oraz wiazacych wytycznych
okreslonych wwyroku (...) z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20 powinna skutkowaé przyjeciem, ze wylacznie



zobowiazanie kredytobiorcoéw do zaplaty marzy na rzecz banku moze mie¢ charakter abuzywny, co powinno prowadzic
do ewentualnego stwierdzenia w Zaskarzonym Wyroku, ze tylko to zobowigzanie nie wigze Kredytobiorcow, natomiast
w pozostalym zakresie nie jest mozliwe jednoczesne przyjecie niewaznoSci umowy kredytu z uwagi na zasade trwatoSci

umowy statuowana w art. 385" § 2 k.c.;

7. przepisow art. 385' § 11 2 k.c. w zw. z art. art. 6 ust. 1 Dyrektywy w. zw. z art. 47 Karty Praw Podstawowych
Unii Europejskiej poprzez ich niezastosowanie i niedokonanie wymaganego prawem europejskim i orzecznictwem
(...) pouczenia konsumenta o mozliwoSci stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu, braku pouczenia o wszelkich
mozliwych skutkach stwierdzenia niewaznoSci oraz braku odebrania od konsumenta oswiadczenia czy podtrzymuje
stanowisko co do orzeczenia niewazno$ci umowy kredytu, pomimo tego, ze czynnoéci takie warunkujg mozliwosci
orzeczenia niewaznoSci umowy zgodnie z bezpoérednio stosowanym w polskim porzadku prawnym prawem
europejskim i orzecznictwem (...);

8. art. 410 § 1 k.c. w zw. z 405 k.c., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie: przyjecie, ze kredytobiorcom przystuguje
roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia o zwrot §wiadczen rzekomo nienaleznych spelionych przez
kredytobiorcéw na podstawie umowy kredytu, podczas gdy strony niniejszego postepowania pozostawaly zwigzane
wazng i skuteczng umowg kredytu, a zatem nie sposob uznaé, ze spelnione §wiadczenia w wykonaniu tej umowy
kredytu byly nienalezne; ponadto biorac pod uwage sume §wiadczen spelnionych przez kredytobiorcoéw na rzecz banku
z tytulu splaty rat kredytu (ok 70.000 zl) oraz sume Swiadczen spelnionych przez bank na rzecz kredytobiorcow
przy zawarciu umowy kredytu (81 000 zl oraz 11 500 zl), nie spos6b uznaé, ze bank pozostaje wzbogacony kosztem
kredytobiorcow.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami skarzacy wnidst o:

« zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie powoddztwa w calosci i zasadzenie solidarnie od strony
powodowej na rzecz banku kosztéow postepowania, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w spelnieniu $§wiadczenia

pienieznego liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty (art. 98 § 1' k.p.c.) oraz zasadzenie
solidarnie od strony powodowej na rzecz banku kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, wraz z odsetkami w wysokos$ci odsetek ustawowych za opdznienie w
spelieniu §wiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty (art. 98
§ 11k.p.c.);

ewentualnie:

+ uchylenie w calo$ci zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania - z pozostawieniem temu sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, a to wobec
koniecznoSci przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie ustalenia wysoko$ci roszczenia strony
powodowej o zaplate w zwiazku z cze$ciowa abuzywno$cia zawartych w umowie kredytu klauzul przeliczeniowych
odwolujacych sie do Tabeli Kursow (w zakresie obejmujacym korygowanie kursu $redniego NBP dla (...) o marze
kupna i marze sprzedazy Banku); na zasadzie art. 374 k.p.c. — skarzacy wnidsl o rozpoznanie sprawy na rozprawie.

(apelacja k. 487-631)

W pi$mie, ktore wplynelo do Sadu 16 marca 2023 roku pozwany podnidst zarzut zatrzymania i zlozyl o§wiadczenie
o skorzystaniu z prawa zatrzymania.

(pismo k. 662-682)



Powodowie, w odpowiedzi na apelacje, wnieSli o jej oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz od pozwanego
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, wedlug norm
przepisanych. W piSmie stanowigcym odpowiedz na zarzut zatrzymania powodowie wniesli o jego nieuwzglednienie.

(odpowiedz na apelacje k. 639-647, pismo k. 685)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalit stan faktyczny sprawy, co pozwala Sagdowi odwolawczemu na uznanie tej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia za wlasna.

Za bezzasadny nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 350 § 1 k.p.c., cho¢ niewatpliwie racje ma skarzacy, iz kwestie
odpowiedzialno$ci dluznika wzgledem wierzycieli — solidarna badz in solidum — trudno zakwalifikowa¢ jako oczywista
omylke w rozumieniu w/w przepisu, gdyz sprostowanie wyroku nie moze prowadzi¢ do zmiany jego rozstrzygniecia.
W przedmiotowej sprawie przepis ten byl podstawa wydania postanowienia z dnia 19 pazdziernika 2021 roku przez
Sad Rejonowy w Zgierzu, ktére to nie zostalo zaskarzone i jest prawomocne, nie zostal zastosowany przy wydaniu
zaskarzonego wyroku — brak jest wiec podstaw do uznania, iz zostal on naruszony przy jego wydaniu.

Brak jest tez podstaw do przyjecia, iz Sad I instancji naruszyt przepis art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 321
§ 1 k.p.c. przyjmujac odpowiedzialno$ci dluznika w stosunku do wierzycieli jako in solidum, podczas gdy tre$c
zadania zakreSlona w piSmie procesowym strony powodowej z dnia 28 wrzeSnia 2020 r. nie obejmowala ani
zasadzenia zadania o charakterze solidarnym, ani o charakterze in solidum. Niewatpliwie stosownie do art. 187 § 1
k.p.c., pow6d ma obowigzek dokladnego okreslenia zgloszonego zadania i przedstawienia okolicznoSci faktycznych,
uzasadniajacych to zadanie. Zwigzanie sadu przy wyrokowaniu zadaniem, zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c., stanowi wyraz
obowigzywania zasady dyspozycyjnoSci i oznacza niedopuszczalno$c¢ orzekania co do przedmiotu, ktéry nie byt objety
zadaniem, ani ponad zadanie. Zwigzanie sadu granicami zadania laczy sie $ciéle z zasadg autonomii woli, zgodnie
z ktéra kazdy ma swobode ksztaltowania swojej sytuacji prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca
2005 1., II CK 556/04, OSNC 2006, Nr 2, poz. 39). Powod nie ma obowigzku przytaczania w pozwie podstawy
prawnej dochodzonego roszczenia, dopuszczalne jest uwzglednienie roszczenia wynikajacego z przedstawionej przez
niego podstawy faktycznej przy zastosowaniu prawa materialnego bedacego konsekwencja wlasciwego dokonania
subsumcji. Jednolicie jest przyjmowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i akceptowane w doktrynie, ze przyjecie
przez sad innej podstawy prawnej niz wskazana przez powoda nie stanowi wyjScia poza granice zadania, okre$lone w
art. 321 § 1 k.p.c. (por. wyroki SN: z dnia 15 kwietnia 2003 r., V CKN 115/01, z dnia 15 wrze$nia 2004 r., III CK 352/03;
zdnia 6 grudnia 2006 r., IV CSK 269/06; z dnia 24 maja 2007 r., V CSK 25/07, OSNC - ZD 2008, Nr 2, poz. 32; z dnia
27 marca 2008 r., II CSK 524/07; z dnia 20 lutego 2008 r., IT CSK 449/07). Ocena, czy doszlo do naruszenia art. 321 §
1 k.p.c., wymaga okreslenia stosunku, w jakim pozostaje rozstrzygniecie sadu do zgloszonego przez powoda zadania.
Powinna istnie¢ zgodno$¢ miedzy przedmiotem procesu, czyli tym, co stanowi przedmiot rozpoznania, a przedmiotem
orzekania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2006 1., IV CK 276/05, z dnia 12 pazdziernika 2016 r., IT
CSK 14/16, z dnia 28 marca 2014 r., III CSK 156/13). Niedopuszczalne byloby zasadzenie przez sad czegokolwiek na
podstawie innego stanu faktycznego niz ten, ktory jest podstawa powodztwa (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
29 pazdziernika 1993 r., I CRN 156/93, niepublikowany; z dnia 23 listopada 2018 r., IT CNP 54/17 ).

W przedmiotowej sprawie, majac na wzgledzie treS¢ zadania powoddéw zmodyfikowana pismem z dnia 28
wrze$nia 2020 roku, w ktérym zadali oni zasgdzenia na ich rzecz od pozwanego kwoty 25 528,42 7zl wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie wbhrew twierdzeniom skarzacego dopuszczalne jest uwzglednienie roszczenia
przy sprecyzowaniu odpowiedzialno$ci dluznika wobec wierzycieli jako in solidum. Po pierwsze bowiem z
przedlozonej przez powoddéw podstawy faktycznej zadania wprost wynikalo, iz sporna umowa o kredyt traktowala
powodow jako jednakowo uprawnionych i zobowigzanych, nie ulegalo wiec watpliwosci, iz powodowie dochodzili
jednego $wiadczenia — co oznaczalo konieczno$é sprecyzowania odpowiedzialnoéci dluznika wzgledem powodow w



zaskarzonym rozstrzygnieciu. Po drugie nie ulega tez watpliwo$ci, iz w zaskarzonym rozstrzygnieciu nie zasagdzono
od pozwanego na rzecz powodow czego$ jakoSciowo innego albo w wiekszym rozmiarze. Przepis art. 321 § 1 k.p.c.
wyraza kardynalng zasade wyrokowania dotyczaca przedmiotu orzekania, wedlug ktorej sad zwigzany jest zagdaniem
zgloszonym przez powoda w powddztwie, a wiec nie moze wbrew zadaniu powoda zasadzi¢ czego$ jako$ciowo innego
albo w wiekszym rozmiarze czy tez zasgdzi¢ powddztwo na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda
(wyrok SA w Gdansku z dnia 6 marca 2018, V ACa 94/17), co nie mialo miejsca w przedmiotowej sprawie.

Skarzacy kwestionowal tez prawidlowo$¢ postepowania dowodowego, ale istota zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
takze w zwigzku z art. 299 k.p.c. i art. 247 k.p.c. w zw. z 210 § 2 k.p.c. i art. 228 § 2 k.p.c. czy tez w zwigzku z
art. 227 k.p.c. dotyczy wylacznie podstaw do przyjecia, ze sporny kontrakt byt indywidualnie negocjowany, a takie
okoliczno$ci nie zostaly wykazane. W tym miejscu nalezy odnieé¢ sie do przepiséw prawa materialnego, a konkretnie

artykulu 385" § 3 k.c. ktory stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tre$¢ danego postanowienia
i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie
trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktoérych tre$¢ istotnie mégt on w praktyce oddzialywac.
Innymi slowy, nalezy badaé, czy konsument miatl realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce i czy z mozliwos$ci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt, ze klauzula
byla uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu:
swyrazam zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok SA w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI
ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore
byly w sposéb rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego
konsumenta. Podnoszone za$ przez skarzacego okolicznosSci dotyczace zlozenia wniosku kredytowego o udzielenie
kredytu hipotecznego, nota bene tez na formularzu, mozliwoSci zapoznania sie z umowa przed jej zawarciem,
pozyskiwania informacji o wahaniach kursowych (...), mozliwoé¢ wyboru waluty kredytu badz rodzaju rat — statych
badz zmiennych w $wietle wyzej przedstawionego stanowiska takimi okoliczno$Sciami nie sa. Odnoszac sie za$ do
konkretnych okoliczno$ci zawieranej przez strony umowy trudno oprze¢ te ustalenia na zeznaniach A. P., jesli Swiadek,
juz na wstepie swoich zeznan wskazuje, iz okoliczno$ci zawarcia umowy z powodami nie pamieta, w przeciwienstwie
do powoddw, ktérzy pamietali te okolicznosci co jest logiczne i zrozumiale, jesli sie weZmie pod uwage, iz w ich
przypadku nie byla to czynnoSci powtarzalna, ale taka, ktéra miala istotne konsekwencje i wplyw na dalszego ich zycie.
Wiedza za$ §wiadka A. P. w przedmiocie zasad ustalania marzy stosowanej przy ustalaniu wysokoS$ci kursu (...) w
Swietle niejasnych postanowien umownych zawartych m. in. w § 17 umowy kredytu rowniez nie ma jakiegokolwiek
znaczenia dla sprawy. Z tych tez wzgledoéw brak podstaw do konstatacji, aby w/w przepisy z zakresu postepowania
dowodowego zostaly naruszone przez Sad I instancji.

W przedmiotowej sprawie Sad I instancji nie naruszyl rowniez przepisu art. 316 k.p.c. pomijajac przy rozstrzygnieciu
aktualng tres¢ przepisow m. in. art. 69 ust. 3 Prawa bankowego. Przepis art. 316 k.p.c. okre$la zasade aktualno$ci
orzekania - zgodnie z nia wlasciwa chwila na dokonanie oceny sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym
jest moment zamkniecia rozprawy. Stan rzeczy brany pod uwage przez sad przy wydaniu wyroku obejmuje wiec
podstawe faktyczng i podstawe prawna wyroku (wyroki Sadu Najwyzszego: z 7.03.1997 r., II CKN 70/96, OSNC
1997/8, poz. 113; z 8.02.2006 r., IT CSK 153/05, LEX nr 192012). Podstawa faktyczna sklada sie z faktow, ktore
zaistnialy przed wszczeciem procesu, ale moze obejmowac tez fakty pdzniejsze, z kolei na podstawe prawna skladaja
sie z kolei przepisy prawa materialnego majace zastosowanie do ustalonego stanu faktycznego (a nie aktualne), a
takze przepisy prawa procesowego. Przy ustalaniu podstawy prawnej rozstrzygniecia nalezy wiec mie¢ na uwadze
oczywiScie takze przepisy intertemporalne. O tym, jakie normy prawne majg zastosowanie do rozstrzyganego stanu
faktycznego, decyduja bowiem przepisy prawa materialnego regulujacego ten stosunek prawny. One takze decyduja,
czy w sytuacji zmiany stanu prawnego sad do rozstrzyganego stosunku prawnego powinien zastosowaé przepisy
nowe, czy dawne. Zakaz wstecznego dzialania prawa, oznaczajacy zakaz stosowania nowych przepiséw do stosunkow
prawnych powstalych pod rzadami przepisow dawnych, nie jest wprawdzie zasada konstytucyjng, jednak Trybunal



Konstytucyjny wielokrotnie uznawal ten zakaz za ogo6lna zasade porzadku prawnego w panstwie prawnym, co nadaje
mu walor uniwersalny — ponadgaleziowy, pozwalajacy odnie$¢ go takze do prawa administracyjnego. Zgodnie ze
stanowiskiem Trybunahlu, wsteczne dzialanie przepisu musi wynika¢ z jego brzmienia, a nie jedynie z celu ustawy.
Ustawa zatem, co do zasady, dziala tylko na przyszlo$¢ i nie obejmuje swoim dzialaniem stosunkéw prawnych
powstalych przed dniem jej wejscia w zycie, chyba ze ustawodawca wyraznie tak postanowi (vide: postanowieniu SN
7 2.07.2004 1., Il CK 421/03, LEX nr 174137; A. Jakubecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I.
Artykuly 1—366, red. T. WiSniewski, Warszawa 2021, art. 316).

Tym samym nie mozna mie¢ jakichkolwiek watpliwosci, iz do umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami procesu
w dniu 11 lipca 2006 roku maja zastosowanie przepisy prawa materialnego z dnia zawarcia tej umowy, w tym i
art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, w brzmieniu przywolanym przez pozwanego, ktory zaczal obowiazywaé pozniej
tj. od 26.08.2011 (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz. 984) — pozwany nie wskazal za§ przepiséw intertemporalnych
umozliwiajacych zastosowanie tego przepisu w aktualnym brzmieniu. O tym, jakie normy prawne maja zastosowanie
do rozstrzyganego stanu faktycznego, decyduja bowiem przepisy prawa materialnego regulujacego ten stosunek
prawny — w tym przypadku przepisy prawa materialnego obowiazujace z chwili i miejsca zawarcia umowy prawidlowo
ustalone przez Sad I instancji. Majac powyzsze na wzgledzie nalezy wiec uznad, iz podniesiony zarzut naruszenia prawa
procesowego jest bezzasadny.

Przechodzgc do zarzutéw naruszenia prawa materialnego Sad Okregowy nie zgadza, sie ze stanowiskiem skarzacego,
iz w przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia przepisu art. 369 i 370 k.c. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
ugruntowany jest poglad, ze do przypadkéw odpowiedzialnoSci in solidum stosuje sie w drodze analogii przepisy
o zobowigzaniach solidarnych (tak SN w wyroku z dnia 30 maja 2014 r. Sygn. akt III CSK 224/13, zob. tez
wyrok SN z dnia 23 lutego 2005 r., Sygn. akt III CK 280/04). Cecha odrézniajaca odpowiedzialnoéé in solidum
od zobowigzan solidarnych jest brak wspdlnego przepisu ustawy lub jednej czynno$ci prawnej kreujacych taka
forme odpowiedzialno$ci. Odpowiedzialno$¢ in solidum - inaczej solidarno$c¢ niewlasciwa, zwana takze solidarno$cia
przypadkowa, pozorng, nieprawidlowa lub niepelng — z reguly zwiazana jest z wystapieniem sytuacji, w ktorej kilka
podmiotéw, na podstawie odrebnych stosunkéw prawnych, jest zobowigzanych np. do naprawienia szkody. Powyzsze
nie oznacza jednak, wbrew twierdzeniom skarzacego, iz nie moze ona wynika¢ takze z innych okoliczno$ci, albowiem
przepisy o solidarnoéci biernej badz czynnej stosowane per analogiam nie mozna ogranicza¢ wylacznie do w/w
przypadku, moga mieé zastosowanie w kazdej sytuacji, w ktorej spelnienie Swiadczenia w stosunku do ktoregokolwiek
z wierzycieli zwalnia ze $wiadczenia do pozostalych. W przedmiotowej za§ sprawie powodowie jako kredytobiorcy
wspolnie splacali kredyt, splata rat byla ksiegowana na rzecz kazdego z nich, a bank nie wymagal wskazania, ktory
z kredytobiorcéw reguluje zobowiazania, takze z twierdzen zawartych w pozwie wynika, ze wspoélnie te naleznosci
regulowali z tytulu wspélnie zaciagnietego kredytu — zasadnie wiec per analogiam Sad I instancji zastosowal przepisy
o solidarnoéci czynnej.

Nie doszlo tez do zarzucanego w apelacji naruszenia art. 385' § 1 k.c., zgodnie z ktérym niedozwolonymi
postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly
w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wylaczona jest jedynie
w przypadku spelienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz jezeli postanowienie umowne okresla gléwne Swiadczenia stron i jest
sformulowane w sposob jednoznaczny. W tej sprawie Sad I instancji stusznie przyjal, ze spelnione zostaly pozytywne
przestanki stwierdzenia abuzywnos$ci i nie wystapila zadna z przestanek negatywnych.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$é
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Jak juz zostalo wskazane wyzej przez ,rzeczywisty
wplyw” nalezy rozumieé¢ realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych, a nie opatrzenie
kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem”. W



konsekwencji wiec postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére byly w sposdéb rzeczywisty
negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta, a nie dlatego, ze w
umowie przygotowanej na formularzu przygotowano o$wiadczenie kredytobiorcy, ze postanowienia umowy zostaly z
nim uzgodnione indywidualnie (§ 11 ust. 4 umowy). Kazda bowiem umowa kredytu jest zindywidualizowana (cho¢by
pod katem warunkow kredytu, co do kwoty, liczby rat, wyboru waluty i innych parametréw). Z zapisu, ze kredytobiorca
o$wiadcza, ze umowa byla z nim indywidualnie uzgodniona nie wynika, ze mial wplyw na warunki umowy, ktore
wynikaly z wzorca umownego, a do takich nalezy mechanizm kredytu z odwotaniem sie do wartosci (...).

Tej oceny nie moga wiec zmieni¢ zeznania A. P. z ktérych przede wszystkim wynikalo, iz kontakt z przyszlym
kredytobiorca ograniczal sie do wyjaénienia warunkéw umowy przygotowanej na formularzu niz rzeczywistego
wplywu konsumenta na te warunki, chociazby w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty (...) stosowanej marzy
tj. klauzuli wskazanej w § 17, ktorej skutecznos$é zostala zakwestionowana.

Przed przejéciem do rozwazenia, czy zakwestionowane przez powodéw klauzule umowne okreslaja $wiadczenia
gléwne stron umowy kredytu nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
podkresdla sie, iz za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gldwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i
ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K.,
H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i1. M. przeciwko S.C.(...) Romania
SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, z dnia 20 wrze$nia 2017
r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia okreslajacego
$wiadczenie gldbwne w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. II k.c. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, z dnia
30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC 2018,
nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”),
ktbre wigza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko
(...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. 1.
i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). Z powyzszego wywie$¢
nalezy wniosek, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace
mechanizm indeksacji okreslaja gtowne §wiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17, OSP Nr 12 z 2019, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, L.) i tak tez trzeba ocenié postanowienie
stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia
walutowego (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.). Z tych tez wzgled6w brak podstaw

do konstatacji, iz zostal naruszony art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 Prawa Bankowego w kontekscie przyjecia,
iz klauzula przeliczeniowa ksztaltuje gléwne Swiadczenia stron - Sad Rejonowy wszystkie te okoliczno$ci dostrzeg} i
prawidlowo zinterpretowal.

Wobec treéci art. 385" § 1 zd. II k.c. nalezy z kolei przypomnieé, ze postanowienia okreélajace gléwne $wiadczenia
stron, podlegaja kontroli pod katem abuzywnosci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktéorym postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazujg z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustgpic¢ ogoélnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej
w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac¢ postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwosci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréw $wiadczenia drugiej strony. Postanowienia okre$lajace glébwne §wiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem. Z kolei wymog, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany



jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunalu). W ocenie Sadu odwolawczego, zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie mogg zostaé

uznane za jednoznacznie sformulowane postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 zd. II k.c., skoro na ich
podstawie powodowie nie byli w stanie oszacowa¢ kwot, jakie w przyszlosci beda zobowigzani §wiadczy¢ na rzecz
banku (tak réwniez w wyroku SN z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, niepubl.) i nie mogli zorientowa¢ sie,
w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajda sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne konsekwencje dla ich
zobowigzan finansowych powstana na gruncie przedmiotowych postanowien umownych. Wywody przedstawione na
te okolicznos$ci przez Sad I instancji sa w pelni prawidlowe i Sad odwolawczy uznaje je za wlasne.

Analiza okolicznoéci sprawy pod katem spelnienia pozytywnych w pierwszej kolejnoéci wymaga przesadzenia, ze Sad
Rejonowy prawidlowo okre$lit umowna klauzule indeksacyjna, odwolujac sie do wlaéciwych zapis6w umownych. Za
niedozwolone postanowienie umowne uznano klauzule indeksacyjng, niewatpliwie prawnie dopuszczalna, ale opisang
w sposob, ktory zaklada dowolnosé banku w zakresie korygowania rynkowych kurséw waluty indeksacji (na taki
zabieg pozwalalo wprowadzenie do rozliczen narzucanej przez bank marzy). Drugim niedozwolonym postanowieniem
umownym jest, rowniez wynikajace z § 1 ust. 1 umowy, ale rozwiniete w § 17 umowy, uprawnienie banku do osiggania
dodatkowych korzysci z tytulu mechanizmu spreadu walutowego.

Sad Rejonowy stusznie wywiodl, ze przedmiotowa umowa kredytu nie okreéla precyzyjnie sposobu ustalania wartosci
waluty aktualnej dla rozliczenia z konsumentem, przez co powdd zdany byt na arbitralne decyzje banku w tej
kwestii. Klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik warto$ci, wedlug ktoérego
dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny
od woli ktorejkolwiek strony umowy. Sporny mechanizm umowny odwolywal sie wprawdzie do Srednich kursow
NBP, ale jednocze$nie wprowadzal marze, ktére okreslal kredytodawca. W ten sposéb bank korygowal kurs franka
szwajcarskiego, zwiekszajac go badz zmniejszajac o marze wedle swego uznania. Umowa nie dawala konsumentowi
zadnego instrumentu pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami banku w tym zakresie, czy tez weryfikowac je.
Pomiedzy stronami umowy zaklécona zostala w ten sposéb rownowaga kontraktowa. Tre$¢ kwestionowanych
postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie wysokoSci ich
zobowigzan wobec banku. Nie mozna watpié, ze okresdlajac wysoko§¢é marzy pozwany — jak zapewnia w apelacji
— odwolywal sie do uwarunkowan rynkowych. Sposobu ustalenia marzy nie wskazal jednak w umowie. Trzeba
takze pamietaé, ze parametry rynkowe mozna interpretowac rozmaicie, a wiec takze z wykorzystaniem dominujacej
pozycji kontraktowej, co pozwala na maksymalizowanie zysku banku (nawet w granicach ,widelek” rynkowych).
W efekcie bank ma mozliwo$¢ uzyskania korzyséci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty
kredytu, ktoérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania parametréw wysokoSci rat
kredytu o obiektywne i przejrzyste kryteria. Innymi slowy, nawet rynkowy mechanizm ustalania tabeli kurséw walut
nie oznacza, ze interesy konsumenta sa prawidlowo chronione, skoro nie zostalo to w zaden sposob uregulowane
i opisane w umowie. Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z zawarciem
umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw calkowicie obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia
w umowie tych parametréw w razacy sposob narusza interes konsumenta. Nie ma w tym kontekScie zasadniczego
znaczenia okoliczno$¢, ze powdd zostal przez bank zapoznany z kwestia ryzyka kursowego. Oczywiste jest, ze rozsadny
konsument, kiedy zawiera umowe kredytu indeksowanego waluta obca, liczy sie z ryzykiem kursowym i akceptuje je.
Ryzyko tego rodzaju nie jest jednak tozsame z ryzykiem dowolnego korygowania kursu wymiany przez kredytodawce.
W tym sensie uregulowanie § 17 umowy jest niedostateczne. Wskazano sposob ustalania kursu waluty dla rozliczenia
z konsumentem, ale w zapisie umownym zabraklo okres$lenia czynnika determinujacego korekte kursu rynkowego —
marzy.



Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze Sad I instancji stusznie dopatrzyl sie abuzywnos$ci kwestionowanych

postanowient umownych, trafnie przyjal spelnienie przestanek okreslonych w art. 385" § 1 k.c. Stwierdzenie to otwiera
zagadnienie konsekwencji abuzywno$ci.

Skarzacy bezzasadnie zarzucil naruszenie art. 65 w zw. z art. 385" k.c. w kontekécie rozumienia § 17 umowy
jako wskazujacego dwa odrebne obowigzki — przeliczenia waluty wedlug kursow Srednich NBP i zaplaty marzy.
Zaproponowany przez skarzacego sposob interpretacji § 17 ustawy stanowi probe niedopuszczalnej modyfikacji
umowy. Skarzacy probuje w ten sposob wykazac istnienie mozliwo$ci wykonywania umowy w oparciu o $rednie kursy
NBP. Rozwigzanie to wiaze sie z przyjeciem abuzywnosci czeéci postanowienia umownego, to jest wylacznie w zakresie
zastrzezenia marzy.

W kontekécie bezzasadnego zarzutu naruszenia art. 385" § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 trzeba
podkresli¢, ze zagadnienie wyeliminowania jedynie fragmentu tekstu postanowienia z abuzywna treécig nalezy do
kontrowersyjnych. Na pewno zabieg taki nie moze prowadzié¢ do sanujacej redukeji czy modyfikacji postanowienia
umownego. Warto w tym konteksécie odwotaé sie do opinii rzecznika generalnego (...) w sprawach A. B. i B., C-70/17
i C-179/17, EU:C:2018:724, w ktdrej rzecznik dopuscil taka ingerencje sadowa, gdy abuzywna cze$¢ postanowienia
zostanie wykreslona bez jakiejkolwiek zmiany pozostalej czesci, ktora zachowuje sens nawet bez usunietych
elementow, a takze zachowany zostaje pierwotny cel pozostawionego sformutowania (nie zmienia ono znaczenia).
Warunki te nie sa spelnione w niniejszej sprawie. Sporne postanowienie umowne ma jedng treS$¢ normatywna,
ktéra obejmuje odwolanie sie do $redniego kursu NBP z korekta w postaci marzy. Usuniecie marzy oznacza zmiane
znaczenia tre$ci normatywnej, a wiec stanowi klasyczng redukcje utrzymujaca skuteczno$§é. Oznacza bowiem, ze
w ramach jednej treSci normatywnej uznawana za bezskuteczna i wylaczana bylaby jedynie cze$¢ postanowienia,
ktbra jest nieuczciwa z pozostawieniem w mocy pozostalej czeSci. Zabieg taki nalezy uznaé za niedopuszczalny.
PoprawnoSci tego wniosku tego nie neguje wyrok (...) z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie C-19/20. (...)
potwierdzil prawidlowo$¢ przywolanego wyzej stanowiska rzecznika generalnego (...) (do ktorego odwolal sie w pkt.
70), przesadzil ze zgodnie z dyrektywa 93/13 nie ma przeszkdd ,...., by sad krajowy usunal jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajacy cel tej dyrektywy
jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne
zobowiazanie umowne, ktére moze byé przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z
drugiej strony przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci
tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.” (pkt 80). W rozpoznawanej sprawie,
jak juz napisano, usuniecie marzy zmienia istote spornego postanowienia umownego. Tak zagadnienie to widzial Sad
Iinstancji, a Sad odwolawczy w pelni zgadza sie z ta ocena i nie zmienia jej fakt, ze pojawia sie odmienne orzecznictwo
Sadu Najwyzszego i sadéow powszechnych. W sprawach ,frankowych” orzecznictwo jest bogate i czesto niejednolite.
W kazdym razie nie mozna budowaé koncepcji orzeczniczych na podstawie wyjetego z kontekstu ostatniego zdania
pkt. 80 wyroku (...) z pominieciem istoty zakazu sanujacej redukcji czy modyfikacji umowy.

Odrzucenie koncepcji stwierdzenia abuzywnoSci czeéci postanowienia umownego nakazuje szersze spojrzenie na
konsekwencje eliminacji niedozwolonych klauzul umownych. W przedmiotowej umowie kredytowej nie mozna
ograniczy¢ sie do stwierdzenie abuzywno$ci jednostronnego sposobu ustalenia warto$ci franka szwajcarskiego na
potrzeby przeliczen zwigzanych z indeksacja. Dostrzec nalezy rowniez, ze konsekwencja zawarcia ich w umowie jest
takze abuzywny charakter tresci normatywnych regulujacych mechanizm przeliczenia wartosci udzielonego kredytu
na wybrang walute obcg oraz przeliczenia warto$ci poszczegdlnych rat na zlote polskie. Jak stusznie wywiedziono w
wyroku SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, treSci normatywne dotyczace
ustalania kursu wymiany waluty i przeliczenia warto$ci kredytu i wartosci przypadajacych do splaty rat moga
funkcjonowaé tylko lacznie — w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej przeliczenie wyplaconej kwoty
kredytu na walute obca przy wyplacie kredytu stuzy temu, by mozna bylo ustali¢ wysoko$¢ zadluzenia i w konsekwencji
wysoko$¢ pozostajacych do splaty rat kredytu (w walucie obcej). Jezeli zas raty maja by¢ splacane w walucie polskiej,



to konieczne jest rowniez okreslenie sposobu przeliczenia raty kredytu na te walute. Eliminacja ktoregokolwiek z tych
przelicznikow przy zachowaniu konstrukeji, w ktérej kredyt wyplacany jest splacany w walucie polskiej, sprawia, ze
niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich. Tak istotne luki w kontrakcie podwazaja mozliwo$¢ jego funkcjonowania
w obrocie prawnym.

Zakwestionowane klauzule umowne s3 wiec abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Konsekwencja tego jest

dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w art. 385"
§ 2 k.c. zasada zwiazania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze warunek umowny
uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywat on skutku wobec
konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mieé z reguly
skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego
warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15,
Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,w zasadzie
nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie
dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki (...) z
dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r.,
w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, U. B.i C., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H.
R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko
J.G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), pkt 39-40). Zwraca sie jednak uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny
mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentow,
zawierajacych umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych.
Skutek taki nie moglby zostaé osiggniety gdyby umowa mogla zostaé uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad
krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moéglby liczyé na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkow, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu.

Zwazywszy ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreélajace §wiadczenia gléwne stron

umowy, przejéé¢ nalezy do rozwazan takze w kontekécie podnoszonego zarzutu naruszenia art. 385" § 11 2 k.c. w
zw. z art. 58 § 11 3 k.c,, tj. rozwazenia, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznaé¢ za niewazna (bezskuteczng)
czy tez dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje
prawo krajowe. Musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia. Niedopuszczalne jest uznanie
sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie
umowy (por. wyroki (...) z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10, J. P. i V. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o.,
pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia
26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A. B. i B., pkt 57 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 41). Nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez (...),
ktory uznaje, ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie
mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread walutowy
(por. wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 521 z
dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna
zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji
oraz roznic kurséw walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio
zwiazane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty obcej (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika
2019r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, Ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy



kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze
stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywa¢c
bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu
umowy (pkt 45). Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwié¢ w sytuacji, w
ktoérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy. Zarazem nalezy uznaé,
ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowitg niewaznoscia (bezskutecznos$cig) (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, niepubl.).

Przy okreslaniu dalszych konsekwencji opisanego wyzej stanu rzeczy, nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$c
umowy potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wiaze sie to co do zasady
— jak wielokrotnie podkreslal (...) z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w przypadku postawienia pozostalej
do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci, skoro polozenie prawne stron umowy okreslajg
wowcezas przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu. Nie jest wykluczone zastapienie nieuczciwego
warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze dotyczy to tylko sytuacji,
w ktorej brak zastapienia pociggalby za sobg uniewaznienie umowy w calosci i narazal konsumenta na szczegdblnie
niekorzystne skutki — gdyz wowczas dochodziloby de facto do penalizacji kredytobiorcy, a nie kredytodawcy (por.
wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 80-84, z dnia 21 stycznia
2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt 33, z dnia 26 marca
2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie
C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 60-61, z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank). W wielokrotnie powolywanym juz wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), (...) stwierdzil ponadto,
Ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegdlnie szkodliwe skutki, musi by¢ dokonywana w
$wietle okolicznoSci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a nie w chwili zawarcia
umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sa skutki, ktore rzeczywiécie powstalyby, w okoliczno$ciach istniejacych
lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit t¢ umowe, a nie skutki,
ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (pkt 51). Wywiedziono, ze konsument moze zrzec
sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w calosci (pkt 55, 67), czyli obstawaé przy tej
niewazno$ci, a wowczas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube. Doprecyzowano takze,
ze wylaczone jest zastgpienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone w treéci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad shuszno$ci lub ustalonych zwyczajow,
ktére to unormowania nie stanowig przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku
gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). JeSli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore
moglyby wypelié zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ usanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i $wiadomej zgody
na wlaczenie go do tre$ci umowy (pkt. 53) (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

W sprawie niniejszej powodowie, dzialajac przez zawodowego pelnomocnika, od poczatku zadali uznania umowy
za niewazng i ewidentnie mieli §wiadomo$¢ niekorzystnych konsekwencji zwigzanych z obowiazkiem wzajemnego
zwrotu Swiadczen stron jako nienaleznych. Zatem w ocenie Sadu II instancji ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, ze nie
istnieje mozliwo$¢ (ani tez nie ma potrzeby z punktu widzenia interes6w konsumentéw) utrzymania w mocy umowy
kredytu, z ktorej ze wzgledu na abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okreslajace gldowne §wiadczenia stron. W



efekcie tego uznaé nalezy, ze takze w tym kontekécie nie doszto do naruszenia art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust.
1 dyrektywy i art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej - nie bylo zadnych przeszkdéd do stwierdzenia, ze
sporna umowa jest niewazna i nie wigze stron od samego poczatku.

Juz na marginesie nalezy zauwazy¢, iz przyjecie mozliwosci skutecznego zakwestionowania przez przedsiebiorce
realizacji obowigzku informacyjnego ciazacego na sadzie prowadziloby do sytuacji, w ktorej przedsiebiorca mogltby
wykorzysta¢ na swoja korzy$¢ elementy ochrony przewidziane w istocie dla konsumenta. W istocie wiec cho¢ sady
powinny pouczaé strony o skutkach ustalenia stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, to jednakze zaniechanie
przez sad dokonania takiego pouczenia nie mozna rozpatrywaé¢ w ramach bledu, ktéry uzasadnialby zmiane
rozstrzygniecia w sytuacji, gdy taki argument podnosi strona przeciwna, zainteresowana obowigzywaniem umowy
(por: postanowienie SN z dnia 19 pazdziernika 2022 roku w sprawie I CSK 4730/20).

Za chybiony nalezy réwniez uznaé zarzut naruszenia art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. Swiadczenia spelnione
na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy podlegaja zwrotowi
stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia, zatem powodom przystuguje prawo do zadania ich zwrotu w
oparciu o art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 1i 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$c
majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w szczego6lnos$ci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.); Swiadczenie
jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli podstawa Swiadczenia odpadla (condictio causa finita) a taka sytuacja zachodzi w
sprawie niniejszej, skoro upadly postanowienia umowy uzasadniajace Swiadczenie kredytu i jego periodyczne splaty,
przy zmianie kursu franka szwajcarskiego i oprocentowania. Oczywiécie nietrafne jest tez powolanie sie przez bank
na wygasniecie obowiazku zwrotu $wiadczenia nienaleznego z mocy art. 409 k.c., poniewaz niezaleznie od tego, czy
pozwany nadal jest wzbogacony otrzymanymi od kredytobiorcow korzy$ciami, z pewnoécig nie mozna uznaé, by nie
mial podstaw do liczenia sie z obowigzkiem ich zwrotu. Przypomnie¢ nalezy, ze to bank przygotowal wzorzec umowy
zawierajacy postanowienia oczywiScie niedozwolone i wykorzystat go do zawarcia umowy z konsumentami, a jako
profesjonalista znajacy prawo — nie tylko polskie, ale i Unii Europejskiej — z pewnoScia winien mie¢ na wzgledzie
to, ze w przyszloSci jego postepowanie moze skutkowaé zastosowaniem owych norm prawnych na gruncie umowy
kredytowej zawartej z powodami i powstaniem przewidzianych przez te normy konsekwencji.

Dla obowigzku zwrotu $wiadczenia nienaleznego kredytobiorcom nie ma tez znaczenia wysoko$¢ Swiadczen
wyplaconych powodom przez pozwanego. Sad odwolawczy w tym skladzie opowiada sie za teorig dwoch kondykeji,
stojac na stanowisku, ze o ile klauzule abuzywne sa nieskuteczne od samego zawarcia umowy (jak to wynika z art.

385 ' k.c.), to jednak w przypadku przyjecia przez sad, ze wskutek wyeliminowania tych klauzul z umowy nastepuje jej
upadek — po przeprowadzeniu ustalen co do istnienia niedozwolonych postanowien, stwierdzeniu niedopuszczalno$ci
funkcjonowania zobowigzania po ich eliminacji i rozwazeniu woli konsumenta co do ewentualnie dopuszczalnych
opcji sanacji umowy — zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia powstaje z mocy wydania orzeczenia
opierajacego sie na bedacym efektem tych rozwazan ustaleniu, ze doszlto do upadku umowy. W tym sensie orzeczenie
sadu ma moc konstytutywng, powodujac nastepcze odpadniecie podstawy prawnej §wiadczenia kredytobiorcy — zatem
mamy tu do czynienia z condictio causa finita, nie za$ z condictio indebiti lub condictio sine causa (tak stusznie E.
L., ,Rozliczenie upadlej umowy kredytu frankowego”, ,Dziennik Gazeta Prawna” z dn. 28.07.2020 r.), co wydaje sie
wykluczaé od strony konstrukcyjnej prawidtlowo$¢ teorii salda. Jesli wiec w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron
spelnila §wiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku przyjecia upadku umowy wobec braku mozliwoéci jej
utrzymania po wyeliminowaniu postanowienn abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego
$wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot §wiadczen spelnionych na rzecz
banku w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika to, w ocenie Sadu, takze z analizy tresci art. 405 k.c., w Swietle
ktoérego, gdy dochodzi do bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowigzujacych do jego
zwrotu, ile bylo stron niewaznej czynnoéci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzysé — wobec czego kredytobiorcy
maja obowiazek zwrotu na rzecz banku kapitalu, a bank zwrotu na rzecz kredytobiorcoéw uiszczonych przez nich rat.
Mozliwe jest oczywiécie wzajemne potracenie Swiadczen, ale do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra
musi wyrazi¢ sie oSwiadczeniem o potragceniu. Zwazywszy na ksztalt instytucji potracenia (art. 498 i n. k.c..), ktore jest



determinowane wolg potracajacego, nie istnieje mozliwo$¢ niejako ,wyreczania” wierzyciela przez sad rozpoznajacy
sprawe poprzez odwolanie sie do teorii salda, skoro skutek materialnoprawny potracenia wywoluje bowiem jego
dokonanie poprzez zlozenie o§wiadczenia woli przez jednego z wierzycieli (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia
29 stycznia 2020 r., I ACa 67/19, wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 8 wrzeénia 2020 roku, III Ca 1496/19).
Jesli zatem — jak wynika z ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy — w okresie objetym zadaniem pozwu, powodowie
$wiadezyli na rzecz banku tytulem nienaleznych rat w wysoko$ci 67 016,55 zl, to przystuguje im z tytulu zwrotu
nienaleznego $wiadczenia wierzytelnoé¢ o zwrot kwoty zakres§lonej w powodztwie gtownym w wysokoéci 25 528,42
z}l, a tym samym roszczenie dochodzone pozwem — obejmujace czeS¢é tej naleznosci i oparte na twierdzeniu, ze w tym
czasie kredytobiorcy §wiadczyli na rzecz banku nienaleznie — nalezy uznac za zasadne i znajdujgce usprawiedliwienie
w stanie faktycznym sprawy oraz zastosowanych do niego przepiséw prawa materialnego.

Dlatego tez Sad Okregowy uznal, ze orzeczenie Sadu I instancji odpowiada prawu, bowiem powodom przystuguje
zwrot splaconych §rodkéw na postawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. jako §wiadczenie nienalezne.

Z tych wszystkich wzgledow, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja podlegata oddaleniu.

Nie bylo podstaw do uwzglednienia podniesionego przez pozwanego zarzutu zatrzymania. Zgodnie z art. 497 k.c. w
zw. z art. 496 k.c., jezeli wskutek niewazno$ci umowy wzajemnej strony maja dokonaé zwrotu §wiadczen wzajemnych,
kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopdoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego §wiadczenia
albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Zarzut zatrzymania dotyczy wylacznie umoéw wzajemnych, do ktorych odnosi
sie zasada wyrazona w art. 488 § 1 k.c., przewidujaca ze §wiadczenia obu stron powinny by¢ spetlnione jednoczeénie, a
kazda ze stron moze sie powstrzymac ze spelnieniem $wiadczenia do czasu az druga zaofiaruje swoje $wiadczenie. W
przypadku prawa zatrzymania zasade te wprowadza sie takze do zwrotu $wiadczen wzajemnych w wyniku niewazno$ci
umowy wzajemnej. Z art. 487 k.c. wynika, ze umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzujg sie w taki sposob,
ze $wiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem Swiadczenia drugiej. Zgodnie natomiast z art. 69 ust. 1 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2021 roku, poz. 2439) przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Umowa taka jest wiec umowsg dwustronnie zobowigzujaca, ale nie jest zarazem umowg wzajemna. Nie ma
w umowie kredytu konstytutywnej cechy umowy wzajemnej w postaci wzajemnej zalezno$ci miedzy $wiadczeniami,
gdzie jedna strona zobowiazuje sie $wiadczy¢ dlatego, ze otrzyma $wiadczenie od drugiej strony. Celem umowy
wzajemnej jest doprowadzenie do obop6lnej wymiany Swiadczen powigzanych ze sobg w taki sposob, ze niewazno§é
jednego ze zobowiazan, niewykonanie lub nienalezyte wykonanie §wiadczenia jednego z kontrahentéw ma wplyw na
niewazno$¢ drugiego zobowigzania lub na obowigzek wykonania §wiadczenia wzajemnego przez drugiego kontrahenta
(por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK 258/08, L.). Z uwagi na dwustronny, ale niewzajemny charakter
umowy kredytu nie moze by¢ mowy o zastosowaniu prawa zatrzymania.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Zasadzone koszty obejmuja
wynagrodzenie pelnomocnika powodéw ustalone na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych (t.j. - Dz.U.
7 2018 1. poz. 265 ze zm.).



