Sygn. akt III Ca 1553/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 czerwca 2021 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie z
powddztwa A. S. i 1. B. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate:

1. zasadzit od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz A. S. kwote 55.903,49 zt z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia 21 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty;

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;
3. zasadzil od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz A. S. kwote 6.160,06 zl tytulem stosunkowej czesci kosztéw procesu.
Powyzszy wyrok Sad Rejonowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

W dniu 11 maja 2007 r. powodki A. S. i I. B. — bedace siostrami — zawarly z pozwanym bankiem (funkcjonujacym
wowcezas pod (...) Bank S.A.) umowe kredytu hipotecznego dla os6b fizycznych (...) nr (...), waloryzowanego kursem
(...) na kwote 270.000 zl w celu nabycia prawa wlasno$ci lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego we W. przy ul.
(...). Lokal mial zosta¢ nabyty przez A. S.. Zgodnie z umowa okres kredytowania wynosi 360 miesiecy, a splata
kredytu odbywa sie w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych. Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu
zawarcia umowy wynosilo 3,50%, a w okresie ubezpieczenia kredytu dokonanego zgodnie z § 1 ust. 8 wzw. z § 3 ust. 6
pkt 1 (do czasu przedlozenia odpisu ksiegi wieczystej potwierdzajacego prawomocny wpis hipoteki) oprocentowanie
to ulegalo podwyzszeniu o 1,5 punktu procentowego i wynosilo 5,00%.

Zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka kaucyjna do kwoty 405.000 zl ustanowiona na lokalu mieszkalnym nr (...),
potozonym we W. przy ul. (...), bedacego przedmiotem wlasnoéci powodki I. B..

Zgodnie z § 6 ust. 1 w zw. z § 12B ust. 11 2 umowy, splata kredytu nastepuje na podstawie nieodwolalnego przez czas
trwania umowy zlecenia dokonywania przelewu ze wskazanego rachunku bankowego.

W $wietle tresci § 7 ust. 1 umowy, pozwany udzielil pow6dkom kredytu waloryzowanego kursem kupna waluty (...)
wedlug tabeli kursowej (...) Bank S.A., a kwota kredytu w walucie zostala okreSlona na podstawie kursu kupna waluty
z tabeli kursowej banku z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

W § 10 ust. 1-2, 4 i 6 umowy postanowiono, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej,
ktéra w dniu zawarcia umowy zostala ustalona w wysokoSci okreSlonej w powolanym § 1 ust. 8. Wysoko§é
zmiennej stopy procentowej, ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 27 kwietnia 2007 r. wynoszaca
2,35%, powiekszona o stalg w calym okresie kredytowania marze Banku w wysokoéci 1,15%. W przypadku zmiany
stawki bazowej LIBOR 3M o co najmniej 0,10 punktu procentowego, Bank uprawniony byt do zmiany wysokosci
oprocentowania kredytu najpozniej piatego dnia roboczego miesiaca nastepujacego po miesigcu, w ktéorym dokonana
zostala zmiana stawki bazowej. Zmiana wysokoSci oprocentowania kredytu dokonana zgodnie z § 10 ww. umowy nie
stanowila zmiany umowy.

W § 11 ust. 5 umowy kredytowej strony uzgodnily, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim
ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej banku obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50.

W § 30 umowy zawarto o§wiadczenie powodek, zgodnie z ktérym zostaly dokladnie zapoznane z warunkami udzielania
kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni
je akceptuja. Zgodnie z treScig o§wiadczen kredytobiorczynie sa Swiadome, iz z kredytem waloryzowanym zwigzane
jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga
mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu.



W § 31 umowy strony ustalily, ze kredytobiorcy ponosza solidarna odpowiedzialno$é za zobowigzania wynikajace z
umowy.

Powodki zawarly umowe kredytows jako konsumentki.

Zawarcie umowy kredytu bylo poprzedzone zlozeniem w dniu 27 marca 2007 r. przez A. S. i I. B. wniosku o jego
udzielenie. Zgodnie z informacjami przytoczonymi we wniosku, powddki splacaly wowczas dwa kredyty, tj. kredyt w
rachunku oszczednoSciowo-rozliczeniowym w kwocie 1.000 zt oraz kredyt odnawialny w kwocie 3.000 zl, udzielone
przez Bank (...).

O wyborze oferty pozwanego Banku zadecydowal wykaz poréwnawczy ofert kredytowych z réznych bankow,
przygotowany przez doradce finansowego ze spolki (...). Po rozmowie z analitykiem finansowym zatrudnionym
we wskazanej wyzej spdlce, powddka A. S. udala sie bezposrednio do placowki pozwanego Banku, gdzie zostala
jej przedstawiona oferta kredytu indeksowanego do waluty (...). W okresie ubiegania sie¢ o kredyt mieszkaniowy,
powddka A. S. pracowala na stanowisku urzednika, osiggajac z tego tytulu wynagrodzenie za prace w kwocie okolo
2.400 zl miesiecznie. Z uwagi na wysoko$c¢ osigganych dochodéw, A. S. nie miala samodzielnej zdolnoéci kredytowe;j,
stad tez dla uzyskania kredytu koniecznym bylo, aby zaciagnela go wspdlnie z innym kredytobiorca. Siostra powodki
— 1. B., zgodzila sie pomoc A. S. i wystapila wspolnie z nig, jako wspotkredytobiorca, o przyznanie kredytu, jak rowniez
celem zabezpieczenia wierzytelnoéci kredytowej, przystala na ustanowienie hipoteki kaucyjnej na przystugujacym
jej prawie wlasno$ci lokalu mieszkalnego. Majac na wzgledzie wysoko$é osigganych dochodéw, powddka A. S. nie
rozwazala zawarcia umowy kredytowej w polskich zlotych, jako ze wysokosé rat byla dla powddki w tym wariancie
zbyt wysoka. Powodka nie posiadata zdolnoéci kredytowej niezbednej dla zawarcia umowy kredytu zlotowego. Wobec
powyzszego, powodki zdecydowaly sie na zawarcie umowy kredytowej indeksowanej do waluty (...).

W dacie zawarcia umowy kredytowej, pracownik pozwanego Banku przedstawil powodkom symulacje, jak zmienialy
sie wahania kursu waluty (...) na przestrzeni lat. Powddki mialy $wiadomo$¢, iz moze doj$¢ do wahan kursowych,
jednakze po analizie przedstawionych im danych, mialy przekonanie, ze frank szwajcarski jest waluta stabilng i
mozliwe sg jedynie niewielkie réznice kursowe na przestrzeni lat.

Po przybyciu przez powo6dki do placowki pozwanego Banku celem podpisania umowa kredytu, na powodki oczekiwat
juz uprzednio przygotowany wzorzec umowy kredytowej. Powodki nie mialy mozliwoSci negocjowania jakichkolwiek
postanowien umowy.

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 18 maja 2007 r. w walucie polskiej w kwocie 270.000 zt. Kwota kredytu wyrazona
w walucie waloryzacji w umowie kredytowej wynosila 117.565,09 CHF. W umowie kredytowej strony zastrzegly, ze
kwota wyrazona w walucie (...) ma charakter wylacznie informacyjny, za$§ warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej
moze by¢ inna w dniu uruchomienia kredytu. W harmonogramie splat z dnia 18 maja 2007 r. wartos¢ kredytu w
walucie obcej wynosila 120.745,94 CHF.

W dniu uruchomienia kredytu, tj. w dniu 18 maja 2007 r. kurs kupna (...) wynosil 2,2361 PLN, za$ kurs sprzedazy
(...) 2,3367 PLN.

Splat rat kredytowych w okresie od 18 maja 2007 r. do 23 sierpnia 2018 r. dokonywala wylacznie powddka A. S.. Splaty
dokonywane byly w walucie polskiej.

Pozwany z dniem 1lipca 2009 r. zmienil regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w
ramach MultiPlanéw, wprowadzajac do regulaminu postanowienia dotyczace mozliwoéci splaty kredytu hipotecznego
bezposrednio w walucie waloryzacji. Powyzsza propozycja miala na celu wykonanie zalecen Rekomendacji S (...).
Powodki nigdy nie skorzystaly z mozliwosci splaty kredytu bezposrednio w walucie (...).

W okresie od dnia 2 lutego 2009 r. do dnia 23 sierpnia 2018 r. powodka A. S. dokonala splat rat kapitalowo-
odsetkowych na laczna kwote 46.004,65 CHF.



Uwzgledniajac rzeczywiste splacone przez powodke A. S. raty kapitalowo-odsetkowe w okresie od dnia 2 lutego 2009
r.do dnia 23 sierpnia 2018 r., w zestawieniu z ratami kapitalowo-odsetkowymi wyliczonymi przy uwzglednieniu kursu
sprzedazy (...) z dnia 18 maja 2007 r., wysoko$¢ nadplaty dokonanej przez powodke wynosi tacznie 23.924,12 CHF.

Pismem z dnia 15 pazdziernika 2018 r., zatytulowanym jako ,reklamacja”, powddki wniosly o to, aby Bank usungt z
umowy zapis § 7 ust. 1 umowy oraz § 11 ust. 5 umowy, jako razaco naruszajace interesy konsumentéw. Nadto powodki
wniosly o wyliczenie i zwrot nadplaconych rat kredytu powstalych z tytulu narzuconego przez Bank sposobu splaty
kredytu, stanowigcego nadwyzke nad kwotami rat rzeczywiécie uiszczonych, a kwotami jakie winny zosta¢ zaplacone,
gdyby jako wskaznik wysokosci raty przyjety byl kurs franka szwajcarskiego z dnia uruchomienia kredytu.

Pismem z dnia 24 paZzdziernika 2018 r. (...) S.A. w W. odmoéwil uwzglednienia reklamacji powodek.

Nastepnie, pismem z dnia 12 grudnia 2018 r., doreczonym pozwanemu w dniu 14 grudnia 2018 r., pow6dki wezwaly
Bank do zaplaty kwoty 61.220,48 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w terminie 7 dni od dnia doreczenia
wezwania tytulem pobrania przez Bank rat splaty kredytu hipotecznego w zawyzonej wysoko$ci.

Dokonujac rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy Sad Rejonowy pomingl zalaczniki do odpowiedzi pozwanego na
pozew w postaci: opinii bieglego wydanej w sprawach I C 3744/15 oraz I C 1598/15, publikacji (...) z 30 stycznia
2018 r. pt. Fakty na temat kredytoéw frankowych, stanowiska NBP z 5 wrzesnia 2016 r., opinii ekonomicznej A. R. pt.
Tabela kursowa mBanku — metodyka oraz analiza poréwnawcza, informacji w zakresie skutkow projektu ustawy o
sposobie przywracania roéwnosci stron niektérych umoéw kredytu i umoéw pozyczki, raportu Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego z 2013 r., opinii prawnej prof. dr hab. M. K. z 21 pazdziernika 2016 r. Sad i instancji wskazal, Ze pomina¢
nalezato rowniez kopie protokotu rozprawy w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Warszawie, sygn. akt
I C 195/1, zawierajacego tres¢ zeznan Swiadka M. D., poniewaz Sad — majac na uwadze zasade bezposrednioéci w
przeprowadzaniu dowodéw — nie byt wladny uwzgledni¢ tych zeznah w niniejszej sprawie. Ponadto, okolicznosci,
celem wykazania ktoérych przedstawiono wymienione Srodki dowodowe nie sg sporne, badZ nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia. Wskazane wyzej dokumenty nie zawieraly informacji zwigzanych $cisle z procesem zawierania umowy
kredytu z powddkami, a jedynie ocene skutkow przewalutowania, stosowania spreadéw walutowych przez banki czy
skutkéw uznania postanowien umow kredytowych za niedozwolone. Byly to zatem opinie prywatne, ktére moglyby
stanowi¢ wylacznie dowody z dokumentow prywatnych, a wiec dowody na to, ze osoby, ktore je podpisaly zlozyly
zawarte w nich o$wiadczenia. Co wiecej, opinie dotyczace skutkéw uznania postanowien uméw kredytowych za
niedozwolone stanowia de facto opinie co do prawa. Nie jest to za$ fakt, ktory moglby stanowié przedmiot dowodu (art.
227 k.p.c.); nadto stosowanie i wykladnia prawa w konkretnej sprawie nalezy do domeny Sadu. Nie mozna pomijac
faktu, ze zalaczone przez pozwanego publikacje maja charakter ogolny i nie dotycza problematyki kwestionowanego
w tej sprawie postanowienia umowy kredytowe;j.

Sad Rejonowy nie uwzglednil rowniez wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka M. D. na
okolicznos$ci wskazane w punkcie IV odpowiedzi na pozew (k. 98v), tj. w szczegdlnoSci przebiegu procedury zwiazanej
z udzielaniem kredytobiorcom kredytu hipotecznego, konstrukeji i sposobu funkcjonowania kredytu hipotecznego
waloryzowanego do waluty obcej oraz zasad tworzenia tabeli kursowej w pozwanym Banku. Sad mial na wzgledzie, ze
Swiadek M. D. nie byl zaangazowany w bezposrednia obstuge powddek przy zawieraniu umowy kredytu i w zwiazku
z tym nie byl obecny przy zawieraniu umowy z powoédkami. Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, M. D. nie posiada
wiedzy o istocie niniejszej sprawy, za$ jego przestuchanie jawi sie jako bezprzedmiotowe.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal powddztwo za uzasadnione w czesci.

Zgodnie z art. 385" § 1k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okres$lajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.



Jak nastepnie stanowi art. 385" § 2-4 k.c., jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane
umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia umowy nie sg uzgodnione indywidualnie, jezeli na ich tre$¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegélnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze okolicznosé¢, iz
konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesgdza jeszcze o tym, ze zostalo ono indywidualnie
uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktérych treéc
konsument mog} istotnie w praktyce oddzialywaé (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 8 sierpnia 2019 r., I
ACa 79/19, LEX).

Strona pozwana nie wykazala, ze zapisy umowy o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) nr (...) z dnia 11 maja
2007 r. zostaly uzgodnione indywidualnie z kredytobiorcami. Jak wynika bowiem wprost z przestuchania powodek,
nie mialy one realnego wplywu na tre$¢ umowy. Co wiecej, analizujac tre$¢ umowy kredytu, z uwzglednieniem zasad
do$wiadczenia zyciowego, mozna zasadnie stwierdzié, iz w tej konkretnej sprawie nie réznila sie od stosowanego przez
bank wzoru umowy. Wypada takze zauwazy¢, ze z istoty niedozwolonych postanowien umownych wynika, ze sa to
postanowienia, na ktére konsument z reguly formalnie wyrazil zgode, podpisujac umowe. Konsument jednakze nie
ma rzeczywistej mozliwo$ci oceni¢ realnego znaczenia wszystkich proponowanych postanowien umownych i dlatego
dokonujac implementacji prawa europejskiego w ramach prawa krajowego ustawodawca przewidzial mozliwo$c
uznania tego rodzaju postanowien za niewigzace konsumenta.

Dopuszczalno$é uznania konkretnego zapisu umowy jako postanowienia niedozwolonego warunkuje stwierdzenie, iz
postanowienie umowy nie dotyczy sformulowanych w sposob jednoznaczny gléwnych §wiadczen stron.

W niniejszej sprawie powodki jako abuzywne oznaczyly zapisy umowy zawarte w § 7 ust. 1 i § 11 ust. 5 umowy,
regulujace zasady przeliczania kwot kredytu waloryzowanego w (...) wedlug kursu kupna/sprzedazy dla tejze waluty
zgodnie z , Tabela kurséw” obowigzujaca w Banku.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do przyjecia, ze klauzule przeliczeniowe okreslaja gléwne Swiadczenia stron
umowy kredytu. Pojecie glownego $wiadczenia nalezy rozumie¢ wasko, w nawiazaniu do pojecia elementow
przedmiotowo istotnych umowy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03). Nalezy podzielié¢
stanowisko, ze postanowienia bankowego wzorca umownego zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania
sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego) nie dotycza

gléwnych $§wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, LEX).

Kolejna przestanka warunkujaca ocene danego postanowienia umownego jako niedozwolonego w myél art. 385" §
1 k.c. jest jego sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami przy ksztaltowaniu praw i obowiazkéw konsumenta, co razaco
narusza jego interesy. Pojecia sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereséw stanowia klauzule
generalne, maja charakter niedookreslony i ocenny, przez co wymagaja dokonania ich wykladni w kazdej sprawie
indywidualnie, z uwzglednieniem celu umowy, charakteru stosunku zobowigzaniowego, jak rowniez zwyczajow i
norm przyjetych w konkretnej dziedzinie aktywno$ci gospodarczej. Jak wskazuje dorobek judykatury dobre obyczaje
to reguly postepowania zgodne z etyka, moralno$cig i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Jako sprzeczne z
dobrymi obyczajami nalezy rozumiec¢ dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania
konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku zobowiazaniowego, niezgodnie
z zasadg rownorzednoSci stron (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 kwietnia 2018 r., VII AGa

836/18, LEX). Dla uznania klauzuli za niedozwolong, zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., poza ksztalttowaniem
praw i obowigzkow konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, musi ona razaco naruszacé jego interesy.
Konieczne zatem jest tak ustalenie nier6wnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy (sprzeczno$c
z dobrymi obyczajami), jak i stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nier6wnowagi (razace naruszenie
interesOw konsumenta). Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze postanowienie umowne, ktdre razaco narusza interesy



konsumenta, zawsze okazuje sie sprzeczne z dobrymi obyczajami, natomiast klauzula, ktorej tres¢ jest sprzeczna z
dobrymi obyczajami, nie w kazdym przypadku réwnocze$nie razaco narusza interesy konsumenta. W judykaturze
uznaje sie, ze pod pojeciem dzialania wbrew dobrym obyczajom kryje sie wprowadzanie do umowy klauzul, ktore
godza w rownowage kontraktowa stron takiego stosunku, natomiast przez razgce naruszenie intereséw konsumenta
rozumie sie nieusprawiedliwiong dysproporcje - na niekorzy$¢ konsumenta - praw i obowigzkdw stron, wynikajacych
z umowy (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2006 r., I CSK 173/06, LEX).

Nalezy przy tym podkresli¢, Ze oceny abuzywnoSci nalezy dokonywaé¢ z uwzglednieniem art. 4 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, zgodnie
z ktérym nieuczciwy charakter warunkéw umowy nalezy okresli¢ z odniesieniem do okoliczno$ci zwigzanych z
zawarciem umowy (urzedowe thumaczenie w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej ( (...)). Innym stowy dla oceny
abuzywno$ci bez znaczenia jest, czy w zwiagzku z postanowieniem niedozwolonym przedsiebiorca wykonywal umowe
w ten sposéb, zeby nie naruszy¢ dobrych obyczajow oraz interesow konsumenta. Taka wykladnia znajduje takze
potwierdzenie w orzecznictwie, gdzie podnosi sie, iz oceny czy postanowienia umowy kredytowej sa sprzeczne z
dobrymi obyczajami i czy znaczaco naruszaja interesy konsumenta, nalezy dokonac na date zawarcia umowy. Wynika

to wprost z przepisu art. 385” k.c. Nie ma w tym zakresie znaczenia sposob wykonania tej umowy (tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 listopada 2019 r., I ACa 674/18, LEX). Innymi slowy, p6Zniejsze zachowania stron
danej czynnosci prawnej, w tym zwlaszcza spos6b wykonywania umowy przez przedsiebiorce, nie maja znaczenia dla
stwierdzenia abuzywno$ci zapisow umownych (uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziow z 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17, LEX). Dzieje sie tak dlatego, iz skutek w postaci bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia umownego
powstaje ex tunc.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezalo rozstrzygnac, czy postanowienie umowy zawarte
w jej § 7 ust. 1 oraz w § 11 ust. 5 ma charakter niedozwolonego postanowienia umownego (klauzuli abuzywnej) i
jaki ma to skutek dla wykonywania umowy. Bez watpienia powddki na gruncie umowy maja status konsumentow,
niewatpliwie bowiem zawarly ja jako osoby fizyczne bez bezposredniego zwigzku z wlasng dzialalno$cia gospodarcza

lub zawodowa (art. 22" k.c.).

W ocenie Sadu kwestionowane przez powodki zapisy umowne stanowia niedozwolone postanowienia umowne

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. oraz nieuczciwy warunek umowy w rozumieniu dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95, s.
29). Stwierdzi¢ bowiem trzeba, iz kwestionowane zapisy umowne uprawniaja de facto Bank do jednostronnego
regulowania wysokos$ci rat kredytu poprzez wyznaczanie kursu sprzedazy (...), bez jednoczesnego oznaczenia w
umowie sposobu ustalania kurséw walut, przez co razaco naruszajg interesy konsumenta i sg sprzeczne z dobrymi
obyczajami (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2020 r., I ACa 622/18, LEX). W takim
przypadku bowiem to ekonomicznie silniejsza strona stosunku zobowigzaniowego, czyli kredytodawca, wyposazony
zostal w uprawnienie do okre$lenia kursu waluty dla obliczenia wysoko$ci rat obciazajacych kredytobiorce. Wbrew
wyrazanemu w niniejszym postepowaniu przez strone pozwang stanowisku, dla oceny abuzywnego charakteru tychze
zapisOw nie ma wplywu sposéb postepowania Banku w trakcie wykonywania umowy (tj. czy kursy waluty ustalane
sg przy uwzglednieniu konkretnych uwarunkowan rynkowych oraz konkurencyjnych czy tez pozostaja wobec realiéw
rynkowych zawyzone). Sad oceniajac umowe bada bowiem jej przejrzysto$¢ i mozliwosSci jakie dawala stronom.

Prawidlowa wykladnia art. 385" § 1k.c. prowadzi bowiem do wniosku, ze decydujace znaczenie ma nie to, w jaki sposob
przedsiebiorca stosuje postanowienia i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki sposéb postanowienie ksztaltuje
prawa i obowigzki konsumenta. O ile wiec zastosowanie indeksacji walutowej jest dopuszczalne co do zasady, to
wymaga ono zastosowania takiego mechanizmu na etapie okre$lania kursu (...) na potrzeby ustalenia kazdej kolejne;j
raty, ktory bylby niezalezny od arbitralnych decyzji kredytodawcy, w tym postuzenia sie kursami innych instytucji
finansowych, w szczegélnosci $rednim kursem NBP, nawet z okreSlonym w umowie, dopuszczalnym poziomem
odstepstwa, tak aby kredytobiorca z gory mog}t ustali¢ poziom, do ktérego ponosi ryzyko zwigzane ze skorzystaniem
z takiego kredytu w konkretnym banku, oferujagcym znane z gory warunki ustalania wysokoSci rat kapitalowych,
rzutujacych automatycznie na wysoko$é faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca musi takie zapisy



zaakceptowaé, mimo ze nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczeg6lnych rat (tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 lutego 2020 r., V ACa 297/19, LEX).

W tym miejscu, odnoszac sie do treéci § 11 ust. 5 umowy kredytowej laczacej strony niniejszego postepowania,
dodatkowo nalezy podkredli¢, ze postanowienie wzorca umowy tozsame z nim zostalo uznane za niedozwolone
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie-Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 27 grudnia 2010 r.
(XVII AmC 1531/09, LEX) oraz zarejestrowane w rejestrze postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone
pod nr (...). Nie mozna natomiast przeoczy¢, ze od dnia 26 sierpnia 2011 r. obowigzuje rowniez art. 69 ust. 2 pkt
4a oraz ust. 3 wprowadzone do Prawa bankowego na podstawie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984 — tzw. ustawa antyspreadowa),
ktére stanowig, iz umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska powinna
zawierac szczegdlowe zasady okreslania sposobdw i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegoOlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych, oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu. W przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej
splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla
sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku sluzacego do gromadzenia §rodkdéw przeznaczonych na splate
kredytu oraz zasady dokonywania splaty za po$rednictwem tego rachunku.

Ustawodawca wprowadzil zatem narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zarébwno na przyszlos¢, jak i w odniesieniu do
wcezedniej zawartych uméw w czedci, ktora pozostala do splacenia. Dotyczy to rowniez roszczenia o uksztaltowanie
stosunku prawnego dotyczacego rat kredytu przypadajacych do splaty przyszloéci (por. wyroki SN z dnia 19 marca
2015 1., IV CSK 362/14, LEX i z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 314/12, LEX).

Niewatpliwie zakresy kontroli indywidualnej i abstrakcyjnej postanowien wzorca umowy moga krzyzowaé sie,
choéby w sytuacji, gdy okreslona klauzula (badz klauzula tozsama wykorzystana przez innego proferenta) zostanie
ujawniona w rejestrze postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone. Niemniej jednak rozszerzona
prawomocno$é wyroku uwzgledniajacego powodztwo o uznanie postanowienn za niedozwolone nie oznacza, ze do
zarzutu o niedozwolonej tresci postanowienia umowy Sad ma odnosi¢ sie zawsze w sposob automatyczny i opieraé
kierunek rozstrzygniecia wylacznie na tym, czy okre$lona klauzule ujawniono w rejestrze. Postepowanie w sprawie
abstrakcyjnej kontroli klauzul uzywanych we wzorcach umownych ma na celu wyeliminowanie pewnych postanowien
wzorcow, a nie postanowien umoéw. Nie oznacza zatem, iz stosowanie okre$lonych sformutowan lub unormowan jest
wylaczone w ogoble w obrocie cywilnoprawnym. Niedozwolone jest jedynie postugiwanie sie nimi we wzorcach umow,
za$legalno$c¢ ich stosowania w konkretnej umowie moze by¢ badana w trybie kontroli incydentalnej, zuwzglednieniem
postanowien calej umowy, rozkladu praw i obowigzkéw stron, ryzyka, jakie ponosza, itp. (por. uchwata SN z dnia 77
pazdziernika 2008 r., III CZP 80/08, OSNC z 2009 r., nr 9, poz. 118; wyrok SN z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV CSK
142/13, LEX; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 grudnia 2010 r., VI ACa 486/10, LEX).

Reasumujgc powyzsze, w ocenie Sagdu zawarte w umowie o kredyt z dnia 11 maja 2007 r. zapisy w postaci § 7ust. 1i §
11 ust. 5, odwolujace sie w zakresie ustalania indeksacji do waluty (...) do wewnetrznych ,, Tabel kurs6w” pozwanego

Banku, stanowig niedozwolone postanowienia umowne w my#l art. 385" § 1 k.c.

Skutkiem abuzywno$ci zapisdbw umowy lgczacej strony, zgodnie z dyspozycja art. 385" § 1i 2 k.c., jest brak zwigzania
powbddek tymi zapisami i zwigzanie umowa w pozostalym zakresie. Innymi slowy, eliminacja z umowy kredytowej
klauzuli waloryzacyjnej nie pociaga za soba niewazno$ci calej umowy. Oznacza to, ze wprawdzie niedozwolone
postanowienia nie wigza konsumenta, lecz w pozostalym zakresie umowa pozostaje w mocy. Z umowy wyeliminowany
zostal wiec mechanizm przeliczania zobowigzania kredytobiorcéw na franki szwajcarskie, ktéry to mechanizm zalezny
byl jedynie od polityki banku mogacego swobodnie i bez ograniczen ustala¢ kurs franka szwajcarskiego na godzine
14.50 ( § 7 ust. 1 umowy i § 11 ust. 5 umowy).



Skoro brak jest przepisu pozwalajacego zastapi¢ wadliwa klauzulg waloryzacyjna inna, w szczegdlnosci taka, ktora
okreélalaby inny sposob ustalenia kursu waluty waloryzacji, wyeliminowanie przedmiotowego postanowienia z
umowy nie powoduje zmiany charakteru zobowiazania, a jedynie prowadzi do zaprzestania waloryzacji. Sad nie

ma bowiem mozliwo$ci tworzenia umowy, art. 385" § 2 k.c. pozwala jedynie na wyeliminowanie z niej elementéw
uznanych za niedozwolone. Wobec braku zwigzania kredytobiorcéw abuzywna klauzula sg oni zatem - zgodnie z
zasada nominalizmu - zobowigzani do zwrotu kredytu w wysoko$ci nominalnej, w okre§lonych w umowie terminach
iz oprocentowaniem - zmiennym - okreSlonym w umowie.

Przechodzac do oceny sformulowanego w pozwie zadania zaplaty wskaza¢ nalezy, ze samo spelienie §wiadczenia
na podstawie klauzuli uznanej nastepnie za abuzywna, a wiec bezskutecznej wobec konsumenta, spelnia przestanki
$wiadczenia spelnionego na podstawie niewaznej (per analogiam takze bezskutecznej) czynno$ci prawnej jak i
Swiadczenia w przypadku braku obowigzku Swiadczenia (M. Gutowski, Bezskuteczno$é czynnosci prawnej, Warszawa
2013, s. 372 i n.). Niewatpliwie zatem raty kredytowe (tzn. sumowane raty odsetkowe i kapitalowe) pobrane
przez pozwanego przy zastosowaniu uznanej za abuzywnag klauzuli umownej w postaci § 11 ust. 5 umowy
stanowig nienalezne $wiadczenie. Wobec tego, zachodzi zbieg kondykeji skutkujacy obowiagzkiem zwrotu Swiadczen
pobieranych z rachunku powodki A. S. przez pozwanego.

Jak stanowi art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Przepis ten stosuje sie w
szczegoblnosci do $éwiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.).

Skoro zatem powodka A. S. uiScila na rzecz pozwanego w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej do dnia 23 sierpnia
2018 r. lacznie kwote 46.004,65 CHF — co wynika z przedlozonego przez strone powodowa zestawienia, za uprawnione
nalezy uznac jej roszczenie w zakresie zaplaty kwoty 55.903,49 zl tytulem nienaleznie pobranych przez pozwanego rat
kredytu, ktérych wysoko$¢ zostata ustalona w oparciu o niedozwolone postanowienie umowne.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, Zze zadanie strony powodowej okazalo sie uzasadnione jedynie cze$ciowo, tj.
co do kwoty 55.903,49 zl. W niniejszej sprawie pozwany zobowiazany jest zwrocié powddce A. S. rdznice
pomiedzy faktycznie pobranymi ratami, a ratami, jakie powinien byt pobraé¢ przy przyjeciu kursu sprzedazy franka
szwajcarskiego obowiazujacego na dzien 18 maja 2007 r., tj. na dziefi uruchomienia umowy kredytu. Sad mial na
wzgledzie, ze zgodnie z § 11 ust. 5 laczacej strony umowy kredytowej, raty kapitalowo-odsetkowe splacane bylty w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego
na dzien splaty z godziny 14:50. Kurs sprzedazy (...) z dnia 18 maja 2007 r. wynosil 2,3367 zl. Majgc na wzgledzie
tre$¢ wskazanego wyzej postanowienia umownego, Sad uznal za niezasadne zadanie strony powodowej, aby wyliczenie
nadplaty dokona¢ przy przyjeciu kursu kupna (...) z dnia 18 maja 2007 r., ktory ksztaltowal sie na wskazana wyzej
date na poziomie 2,2361 z} (ten wariant wyliczenia jest postulowany przez strone powodowa zgodnie z pierwotnym
zestawieniem zalagczonym do pozwu — k. 46-49). Z treSci postanowienia umownego zawartego w § 11 ust. 5 umowy
wprost wynika bowiem, ze wysoko§¢ rat kapitalowo-odsetkowych wyliczano wedlug kursu sprzedazy (...), a nie
wedlug kursu kupna. Tym samym Sad, obliczajac warto$¢ nadplaty dokonanej przez powodke, uwzglednit sume
nadplat w (...), ktéra w okresie objetym zadaniem pozwu, tj. od dnia 2 lutego 2009 r. do dnia 23 sierpnia 2018
r. wynosila 23.924,12 CHF. Biorac pod uwage kurs sprzedazy (...) z dnia 18 maja 2007 r., suma nadplaty w
polskich zlotych wyniosta 55.903,49 zl (23.924,12 CHF x 2,3367 zl = 55.903,49 zl). Wyliczenie to jest zgodne z
zestawieniem przygotowanym przez same powodki (k. 425-428). Wyliczenie to zostalo sporzadzone z wykorzystaniem
elektronicznego arkusza kalkulacyjnego i nie zawiera bledéw rachunkowych.

Powbdztwo dalej idace, jako nieuzasadnione, podlegalo oddaleniu. Sad mial réwniez na wzgledzie, ze z zebranego w
sprawie materialu dowodowego w sposob nie budzacy watpliwosci wynikalo, ze raty kredytowe splacala wylgcznie
powddka A. S.. Z tresci art. 410 § 2 k.c. wynika natomiast, ze zwrotu nienaleznego Swiadczenia moze zadac ten, kto
je spelil. Tym samym kwote nienaleznego $§wiadczenia Sad zasadzit wylacznie na rzecz powddki A. S., oddalajgc w



calosci zadanie powodki I. B.. W ocenie Sadu, powodki nie sa wierzycielkami solidarnymi wobec pozwanego; zachodzi
pomiedzy nimi wylacznie stosunek wspoluczestnictwa procesowego o charakterze materialnym.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze strona pozwana wbrew zobowiazaniu Sadu z dnia 18 lutego 2021 r. (k. 438)
nie ustosunkowala sie w zaden spos6b do wyliczen zalagczonych przez strone powodowa, pomimo, iz Sad udzielil
pelnomocnikowi pozwanego dodatkowego terminu na zajecie stanowiska w zakresie prawidlowos$ci wyliczen strony
powodowej, zgodnie z pismem pozwanego z dnia 11 marca 2021 r. W ocenie Sadu, uwzgledniajac tre$¢ pisma
pozwanego z dnia 11 marca 2021 1., przy jednoczesnym braku zajeciu ostatecznego stanowiska co do prawidlowosci
wyliczonych nadplat, prowadzi do wniosku, iz pozwany poérednio przyznal zasadno$¢ wyliczenia nadptat przy
zastosowaniu kursu sprzedazy (...) na dzien 18 maja 2007 r. Nadto pozwany, wbrew zobowigzaniu Sadu, nie
zlozyt zadwiadczenia obejmujacego wplaty strony powodowej w okresie objetym zadaniem pozwu, z uwzglednieniem
przyjetego kursu sprzedazy (...) wedlug tabeli Banku w dacie splaty oraz zestawienia kurséow NBP w datach splat.
W mysl art. 233 § 2 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. Sad oceni wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone
dowodu lub przeszkodom stawianym przez nia w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu Sadu. Nieudzielenie
na zadanie Sadu informacji o konkretnym dowodzie, gdy nie budzi watpliwosSci, ze strona takie informacje ma,
a zaden przepis prawa nie zobowigzuje jej do ich nieudostepniania, stanowi co najmniej dzialanie utrudniajgce
przeprowadzenie dopuszczonego uprzednio przez sad dowodu. Przeszkody w przeprowadzeniu dowodu stwarzane
przez strone zobowiazang do przedsiewziecia czynno$ci niezbednych do przeprowadzenia tego dowodu moga byé
podstawa, opartego na domniemaniu faktycznym, ustalenia sagdu zgodnego z twierdzeniami strony przeciwnej (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 2001 r., IT CKN 1140/00, OSNC 2001/10, poz. 152).

Odnoszac sie do wywiedzionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia roszczen wskazaé, nalezy, ze w ocenie
Sadu zarzut ten byl calkowicie chybiony. Zadanie zwrotu §wiadczenia nienaleznego, wynikajacego z uiszczanych w
wykonaniu niewaznej umowy rat kredytu nie jest bowiem $wiadczeniem okresowym. Swiadczenie polegajace na
zwrocie nienaleznego $wiadczenia jest $wiadczeniem jednorazowym i znajduje do niego zastosowanie dziesiecioletni
termin przedawnienia, wynikajacy z art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 9 lipca 2018 r., ktéry na
chwile wytoczenia powoddztwa, tj. na dzien 22 stycznia 2019 r. jeszcze nie uplynal. Sad mial bowiem na wzgledzie, ze
wezwanie do zaplaty, aktywujace wymagalno$¢ roszczenia, strona powodowa skierowala wobec pozwanego w dniu
15 pazdziernika 2018 r. Jednocze$nie nawet przyjmujac, ze roszczenie o zwrot kazdej nalezno$ci bylo natychmiast
wymagalne, to termin przedawnienia roszczenia o zaplate nie uplynal w odniesieniu do zadnej z naleznoSci
Swiadczonej na rzecz banku w okresie obejmujacym zadanie pozwu, tj. od dnia 2 lutego 2009 r. do dnia 23 sierpnia
2018 .

Na marginesie wskazaé nalezy, ze w realiach przedmiotowej sprawy nie zachodzi zadna okoliczno$¢ wskazana w art.
411 k.c., ktora wylaczataby dopuszczalno$é zadania zwrotu $§wiadczenia, w szczegoblnosci zag okoliczno$¢ okreslona w
art. 411 pkt 1 k.c., ktéry stanowi, ze ,nie mozna zada¢ zwrotu §wiadczenia, jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze
nie byl do §wiadczenia zobowiazany, chyba ze spelnienie $wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej”. W orzecznictwie nie budzi zadnych watpliwo$ci,
ze ,2wiedze” o braku zobowigzania na gruncie tego przepisu nalezy rozumie¢ §cisle, a zatem jako pewnos¢, ze obowiazku
Swiadczenia nie ma, nie za$ jako watpliwosci, czy obowiazek ten istnieje. Strona pozwana zar6wno przed procesem jak
i konsekwentnie w toku calego procesu zarzucala brak wadliwo$ci umowy. Powodki nie mialy w tej sytuacji pewnosci
nienalezno$ci §wiadczenia, a jedynie mogly mie¢ watpliwoé¢, Ze jest ono nienalezne. Istota sporu dotyczyla przeciez
wlaénie powyzszej okoliczno$ci.

W zakresie zadanych odsetek, ustalajac ich termin poczatkowy nalezalo wzia¢ pod uwage art. 455 k.c. stanowiacy,
ze jezeli termin speklnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowiazania, Swiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Poniewaz powodki wystosowaly stosowne
wezwanie pismem z dnia 12 grudnia 2018 r., doreczonym pozwanemu w dniu 14 grudnia 2018 r., Sad zasadzit odsetki



od daty wskazanej w pozwie, tj. od dnia 21 grudnia 2018 r. Pozwany w istocie bowiem pozostawal w op6Znieniu
najpdzniej od dnia 15 grudnia 2018 1.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia. Koszty procesu
powddek obejmowaly: oplate sadowg od pozwu (1.000 z1), oplate skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl), wynagrodzenie
pelnomocnika (5.400 z1), wydatki zwigzane z dojazdem do sadu i udzialem w rozprawie (}acznie 702,08 zt — ustalone w
oparciu o § § 2 pkt 1b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania
oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéow stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i
motorower6w niebedacych wlasno$cia pracodawcy (Dz. U. Nr 27, poz. 271 ze zm.) w zw. z art. 90 i art. 85 ust. 2
u.k.s.c. Lacznie koszty powddek obejmowaly kwote 7.119,08 zl. Koszty procesu pozwanego obejmowaly natomiast
wynagrodzenie pelnomocnika (5.400 zl) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1). Lacznie koszty procesu
pozwanego opiewaja na kwote 5.417 zl.

Powodka A. S. wygrala proces w stopniu wynoszacym 92,35% (powodki domagaly sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty
60.531,51 zl, za$ roszczenie uwzgledniono co do kwoty 55.903,49 zl). Powodka powinna zatem poniesé koszty procesu
w kwocie 959,01 zt (7,65% x 12.536,08 zl), a poniosta koszty w kwocie 7.119,07 zk. Na rzecz powddki A. S. podlega
zatem zasadzeniu réznica w wysokoéci 6.160,06 z1 (7.119,07 zt — 959,01 zt = 6.160,06 z}).

Okoliczno$é, ze powoddztwo zostalo oddalone w caloéci w stosunku do I. B., ktéra bedac strona umowy kredytu
faktycznie nie partycypuje w jego splacie, nie ma znaczenia dla rozliczenia kosztéw procesu. Niewatpliwie bowiem
pomiedzy powddkami zachodzi wspdluczestnictwo materialne, a I. B. pozostaje solidarnie zobowigzana wobec
banku za splate kredytu. Brak zatem podstaw do zastosowana art. 105 § 1 k.p.c. i obciazenia I. B. kosztami
procesu banku, skoro nie mozna traktowaé sprawy z jej powodztwa jako odrebnej sprawy (byloby to mozliwe na
gruncie wspoéluczestnictwa formalnego). Skoro roszczenia A. S. jako drugiego kredytobiorcy zostaly uwzglednione w
przewazajacej czeéci, to ta strona jest uprawniona do uzyskania stosunkowej czeSci kosztow procesu, niezaleznie od
oddalenia pow6dztwa w zakresie dotyczacym roszczen 1. B..

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Rejonowego wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w czeéci, to jest:

a) w zakresie zasadzajacym od pozwanego (...) spétka akcyjna z siedziba w W. na rzecz powddki A. S. kwote 55.903,49
zl, wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 21 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty, tj. co do punktu 1.
sentencji wyroku;

b) w zakresie zasadzajacym od pozwanego na rzecz A. S. kwote 6.160,06 zl tytulem stosunkowej czesci kosztow
procesu, tj. co do punktu 3 sentencji wyroku.

Na zasadzie art. 368 § 1 pkt 2 k.p.c., pozwany zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:
a) art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materiatu dowodowego, tj.:

i. ustalenie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly indywidualnie uzgodnione ze stronag
powodowsg, podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw z dokumentéw, w szczegbdlnoSci wniosku kredytowego
oraz Umowy wynika, ze postanowienia odnoszace sie do indeksacji kredytu kursem waluty obcej sa wynikiem
indywidualnego uzgodnienia stron;

ii. brak uwzglednienia okoliczno$ci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami Umowy i
Regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestig
ryzyka kursowego, ( (...)) $wiadomoSci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem
kursow waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, (iv) §wiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa
kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz Swiadomej rezygnacji z zaciagniecia kredytu w zlotych, podczas gdy



powyzsze istotne dla sprawy okolicznoéci wynikaja z tre$ci zgromadzonych w aktach sprawy oraz niekwestionowanych
w toku postepowania dowodowego dokumentow;

(...). ustalenie, ze pozwany swobodnie i bez ograniczen ustalal kurs walut majacy zastosowanie do Umowy, podczas
gdy z dostarczonych przez pozwanego informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia
do arbitralnego ustalania kurséw walut;

iv. pominiecie okolicznos$ci, ze (i) konieczne jest dostosowanie stopy referencyjnej do waluty, w jakiej bank
pozyskuje $rodki na finansowanie umowy kredytowej z kredytobiorca, tj. dla kredytéw zlotowych nieindeksowanych
stopa referencyjng winna by¢ stawka WIBOR, dla kredytow walutowych (indeksowanych) stopa referencyjng
winna by¢ stawka LIBOR/ (...) w zaleznoéci od waluty kredytu (dla (...) stopa (...)), (ii) udzielanie kredytow
walutowych ( (...)) przez banki wiaze sie z konieczno$cia pozyskania zrodet finansowania kredytow w (...) na rynku
miedzybankowym w zwigzku z brakiem posiadania depozytéw frankowych przez klientéw, ( (...)) w umowie kredytu
indeksowanego kursem (...) kredytobiorca otrzymuje kredyt w zlotych, natomiast jego warto$¢ wyrazana jest w
ksiegach rachunkowych banku w (...), (iv) bank nie moze finansowa¢ kredytu walutowego pozyskiwanymi pozyczkami
zaciagnietymi w zlotych, (v) w przypadku udzielania przez bank kredytéw zlotowych koszt pozyskania finansowania
przez bank uzalezniony jest od stopy referencyjnej na rynku miedzybankowym tj. stawki WIBOR, a takze koszt obstugi
kredytu przez kredytobiorce uzalezniony jest od tego samego parametru ktore to okoliczno$ci wynikaja z materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

v. pominiecie okolicznoéci, iz pozwany, realizujac postanowienia umowne, stosowal kurs rynkowy waluty, podczas
gdy sa to okoliczno$ci istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia;

vi. ustalenie, ze strona powodowa nie zostala w sposob wyczerpujacy i zrozumialy poinformowana przez pozwanego
o ryzyku kursowym oraz o skutkach, jakie wiaza sie z zastosowaniem mechanizmu indeksacji, podczas gdy z dowodéw
przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w tym w szczegélnoéci dowodéw z dokumentéw wynikaja okolicznosci
przeciwne;

vii. ustalenie, Ze A. S. splacala kredyt wylacznie z wlasnych Srodkow, opierajgc sie w tym zakresie wylacznie na
zeznaniach powodek w sytuacji gdy okolicznoéé ta nie zostala udowodniona innymi dowodami, a postuzenie sie w
tym zakresie jedynie dowodem z zeznan powodek stanowigcych dla siebie najblizszg rodzine wymaga ostroznej oceny
dowodu z zeznan strony powodowej;

- co skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w konsekwencji doprowadzito do nieprawidlowego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

b) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z dokumentu w postaci zanonimizowanego protokotu przestuchania §wiadka M. D., ktére odbylo sie 21
pazdziernika 2016 roku podczas rozprawy przed Sadem Okregowym w Warszawie, 1 Wydzial Cywilny, w sprawie
o sygn. akt I C 195/17 pomimo iz z uwagi na posiadane przez $§wiadka wiadomosci dotyczace w szczegoblnosci: (i)
obowiazujacych w pozwanym banku procedur w zakresie udzielania kredytéw hipotecznych, (ii) zakresu cigzacych
na pracownikach i doradcach kredytowych obowiazkéw informacyjnych, w tym odnoszacych sie do informacji o
sposobie funkcjonowania kredytéw indeksowanych kursami walut obcych, a takze ( (...)) sposobu finansowania akcji
kredytowej oraz (iv) tworzenia bankowej tabeli kurséw, dowdd ten byl przydatny do ustalenia faktéw majacych dla
sprawy istotne znaczenie;

c¢) art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustaleh w przedmiocie faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy wylacznie w oparciu o twierdzenia strony powodowej [protokél przestuchania strony
powodowej w ramach pomocy sadowej., 00:02:18-00:48:09], podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw w postaci
dokumentoéw zgromadzonych w aktach sprawy (wniosek kredytowy, Umowa), wynikaja okolicznoS$ci przeciwne, przy



czym treéc oraz wiarygodno$c¢ tych dokumentéw nie zostala podwazona w toku postepowania, wobec czego nalezalo
uznadé, ze okolicznoéci faktyczne nimi stwierdzone zostaty dostatecznie wyjasnione oraz udowodnione;

d) art. 98 § 1 wzw. z § 3 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nieobciazenie powddki I. B. na rzecz pozwanego zwrotu
kosztow w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w sytuacji, gdy powodka, jako strona przegrywajgca proces,
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony, do ktérych w razie reprezentowania strony przez adwokata zalicza sie takze jego wynagrodzenie nie wyzsze
niz stawki okre$lone w odrebnych przepisach naruszenie prawa materialnego.

2. Naruszenie prawa materialnego, tj.
a) art. 385' § 1 k.c. poprzez

i. przyjecie, ze orzeczenia wydane przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w trybie kontroli abstrakcyjnej
postanowien wzorcoéw umownych stanowia prejudykat w postepowaniu dotyczacym legalnosSci indywidualnej umowy
zawartej z konsumentem, podczas gdy postepowanie w sprawie abstrakeyjnej kontroli klauzul uzywanych we wzorcach
umownych ma na celu wyeliminowanie pewnych postanowien wzorcéw, nie za§ postanowienn umow, a tym samym
stosowanie okreslonych sformulowan lub unormowan nie jest wylaczone w obrocie cywilnym, co rodzi obowiazek
zbadania legalno$ci ich stosowania w konkretnej umowie z punktu widzenia zaistnienia przestanek okre$lonych w art.
38518 1k.c.;

il. przyjecie, ze postanowienia Umowy dotyczace indeksacji zadtuzenia z tytulu udzielonego kredytu oraz sposobu
ustalania wysoko$ci salda kredytu i splat rat w oparciu o miernik w postaci franka szwajcarskiego ustalanego wedlug
tabeli kursowej banku ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajgc jego interesy, a zatem stanowia niedozwolone postanowienia umowne;

b) art. 385" § 1k.c. oraz art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. art. 58 § 3 k.c., poprzez przyjecie, ze klauzule umozliwiajace stosowanie
do jakichkolwiek przeliczen kurs zakupu i sprzedazy franka szwajcarskiego ustalanego wedlug tabeli kursowej banku
ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,
a zatem stanowig niedozwolone postanowienia umowne.

c¢) art. 385" § 1 zd. 2 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ("Dyrektywa 93/13"), poprzez przyjecie, ze zawarte w umowie
postanowienia dotyczgce indeksacji kredytu nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny i zrozumialy;

d) art. 385' § 1 k.c. wzwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich ("Dyrektywa 93/13") poprzez nieuwzglednienie skutkéw zwigzanych z
wyodrebnieniem w Umowie kredytowej stron klauzuli ryzyka walutowego, dotyczacej zastosowania mechanizmu
indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej, oraz klauzuli spreadowej. dotyczacej wylacznie odestania
do stosowanych przez bank kurséw walutowych, podczas gdy w Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego,
uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sa postanowieniami okreslajagcym gléwne §wiadczenia stron,
co w konsekwencji doprowadzilo do przeprowadzenia oceny lacznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowe;j

przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c.;

e) art. 56 k.c. wzw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw.
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez zaniechanie zastosowania normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. wyktadanej lacznie z art. 69
ust. 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone postanowien umownych dot. klauzul indeksacyjnych
(wzglednie: dotyczacych wysoko$ci splat rat w oparciu o miernik w postaci franka szwajcarskiego ustalanego wedlug
tabeli kursowej banku) w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odestanie do tabel kursowych banku, podczas gdy



taki proces stosowania prawa w ocenie Sadu jest dopuszczalny, a ponadto jest zdatny do przywroécenia réwnowagi
kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu wazno$ci umowy, stuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG,
a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego,

f) art. 410 § 2 k.c.iart. 411 pkt 1 k.c. przez bledne zastosowanie art. 410 § 2 k.c. do oceny roszczenia strony powodowej i
uznanie §wiadczenia powodek za Swiadczenie nienalezne, gdy w istocie roszczenie to byto zwigzanym z wykonywaniem
umowy oraz niezastosowanie art. 411 pkt 1 k.c. pomimo tego, ze powodka $wiadczyla bez zastrzezenia obowigzku
zwrotu.

Wobec powyzszego apelujacy wnibst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w calosci i zasadzenie od strony powodowej na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedtug norm prawem przepisanych;

2. zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych. Ponadto na podstawie art. 382 k.p.c. wnosze o
przeprowadzenie przez Sad II instancji dowodu sformulowanego w pkt I1I) odpowiedzi na pozew o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci zanonimizowanego protokotu przestuchania §wiadka M. D., ktore
odbylo sie 6 grudnia 2017 roku podczas rozprawy przed Sagdem Okregowym w Warszawie, I Wydzialem Cywilnym, w
sprawie o sygn. akt 1 C 195/17 na okoliczno$ci (fakty) wskazane w pkt III) odpowiedzi na pozew;

Strona powodowa odniosla sie do wywiedzionej apelacji, wnoszac o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodki A. S. kosztéw postepowania w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna w tym sensie, ze nie mogla prowadzi¢ do zmiany rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy, co pozwala Sadowi odwolawczemu na uznanie tej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia za wlasng.

Pozwany kwestionowal abuzywno$¢ spornych postanowien umownych. W apelacji zawarl liczne zarzuty podwazajace
prawidlowo$¢ postepowania dowodowego, ale w ocenie Sadu drugiej instancji dotycza one nie tyle zasad oceny
dowodow, co raczej kwestii oceny ustalonych faktéw w kontekécie prawidlowoéci zastosowania przepisow prawa
materialnego. Okoliczno$¢ dotyczaca zawarcia przez powddke umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego, jak réwniez zawartych w niej zapisow pozostaje bezsporna. Istotg sprawy jest natomiast
interpretacja tych postanowien umownych w $§wietle powszechnie obowiazujacych przepis6w prawa materialnego.

Ocena umowy pod katem przeslanek zastosowania art. 385" k.c. nie odbywa sie na podstawie art. 233 § 1 k.p.c.,
ktory dotyczy analizy materialu dowodowego sprawy na uzytek zbudowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Jak
wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za
zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposob oczywisty
bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie.
Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly zachowane
kryteria okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy mie¢ na uwadze, ze — co do zasady - Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac
wyboru okreslonych §rodkow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi
sie ostac¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalne;j
albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkdow przyczynowo
— skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok.



i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
byt jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczego6lnosci skarzacy powinien wskazaé¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajgc brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz
materiatu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznos$ci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

Kolejno wskazaé trzeba, ze nie miat racji apelujacy wskazujac, ze postepowanie dowodowe powinno zostaé
uzupelnione o zeznania $wiadka M. D., ktore odbylo sie na gruncie sprawy toczacej sie przed Sadem Okregowym
w Warszawie, o sygn. akt I C 195/17. Okoliczno$ci objete tym wnioskiem podlegaly pominieciu jako nieistotne
dla rozstrzygniecia. Swiadek D. z pewno$cia ma wiedze na temat praktyki dzialania pozwanego i uwarunkowan
dzialalnoSci banku. Nie ma tez watpliwosci, ze bank mial swoja pragmatyke sluzbowa, poruszal sie w ramach
obowigzkow nakladanych na tego typu instytucje i dzialal w warunkach rynkowych. W okoliczno$ciach sprawy nie
chodzi jednak o zasady tworzenia produktu kredytowego, lecz o to, czy pozwany jako instytucja kredytowa, majgca
obowiazek poszanowania slusznego interesu konsumenta, przedstawil w sposob realny i zrozumialy dla powodki
roéwniez negatywne skutki, jakie moga wigza¢ sie z powigzaniem kredytu z ryzykiem walutowym. Nawet kwestia
dowolnosci banku w ustalaniu kursu walut musi by¢ analizowana w kontekécie uprawnien i obowigzkow, ktore
wynikaja z konkretnej umowy, a nie ogblnie z uwarunkowan rynkowych. Oznacza to, ze zarzut naruszenia art. 227

k.p.c. w zw. z art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. nalezalo ocenié jako chybiony.

Jako niezasadny oceni¢ nalezalo zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. Zdaniem Sadu
odwolawczego, Sad Rejonowy w pelni zasadnie uznal zeznania powodki za wiarygodne, albowiem byly one spdjne,
logiczne i wewnetrznie sprzeczne. W konsekwencji jako sluszne nalezalo oceni¢ oparcie sie przez Sad na nich
podczas ustalania stanu faktycznego. Zaznaczy¢ trzeba, ze w $wietle dodwiadczenia zyciowego Sadu zdobytego podczas
orzekania w podobnych sprawach, zasadnym bylo przyjecia, ze cho¢ powddka podpisala zardwno wniosek, jak i umowe
jednakze, nie jest to rownoznaczne z potwierdzeniem przeprowadzenia rozmoéw informujacych o zwigzanych z tym
skutkach, a zwlaszcza o mechanizmach splaty takiego kredytu, w sposéb adekwatny. Doswiadczenie zyciowe wskazuje
bowiem, ze wiele dokumentéw dotyczacych zawarcia umowy jest podpisywana bez rzetelnego wyjasnienia. Nierzadko
sie zdarza, ze konsumenci sa stawiani w sytuacji, w ktérej podpisuja o$wiadczenia, stanowiace warunek zawarcia
umowy.

Nietrafnym okazal sie zarzut naruszenia art. 98 § 1 i § 3 k.p.c. W ocenie apelujacego zarzut ten polegal na
niezastosowaniu i nieobcigzaniu powodki kosztami zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego, podczas gdy byla
ona strona przegrywajaca proces, a skoro tak to powinna ona zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie poczynione
wydatki zwigzane z zastepstwem procesowym przez profesjonaliste. Sad odwolawczy nie zgadza sie z apelujacym.



Powodki — A. S. i 1. B. wspoélnie zaciagnely kredyt na zakup nieruchomosci, przy czym choc I. B. w gruncie rzeczy nie
partycypuje w kosztach splaty niniejszego zobowigzania, to jak stusznie zauwazyt Sad I instancji, miedzy powo6dkami
zachodzi wspoétuczestnictwo materialne. Majac to na uwadze, nie sposéb uznac, ze powodka I. B. w gruncie rzeczy
przegrala sprawe i w konsekwencji, obciazy¢ ja kosztami zastepstwa procesowego. W tym stanie faktycznym bowiem
nie ma jakichkolwiek przestanek do potraktowania postepowania wzgledem I. B., jako osobnego.

Przechodzac na grunt zarzutéw naruszenia przepisoOw prawa materialnego, rozpoczaé nalezy od uwag natury ogdlne;j.
Z tresci art. 385 1 § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktore
speliaja lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajg interesy konsumenta.
Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch
przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz
postanowienie umowne okresla glowne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng
mozliwo$§¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znatl tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywac. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi bedg takie, ktore byty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo Ze zgodnie z art. 385 1 § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na
pozwanym. OKkoliczno$¢, ze powodowie sami wnioskowali o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej
(...), powodowie we wniosku kredytowym zaznaczyl walute (...), a takze powodowie mieli zdolnoéé¢ kredytowa do
zaciagniecia zobowigzania w walucie polskiej oraz, ze strony indywidualnie uzgodnily tres¢ harmonogramu sptat,
stanowiacego zalgcznik do umowy, w ktéorym wskazana byla wysoko$é kwoty kredytu wyrazona w walucie (...) w
zadnym razie nie $§wiadcza o indywidualnym uzgodnieniu tresci postanowien dotyczacych indeksacji, dotycza innych
czysto technicznych postanowien umowy, porzadkujacych splate kredytu, harmonogram splat, daty przeliczenia
wysoko$ci rat. Nalezy wskazaé, ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest
tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul, ktorych to negocjacji z
powodami nie bylo.

Warto przy tym zwrdcié uwage, ze takze w $wietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno
budzi¢ watpliwosci, iz postanowienia § 11 ust 5 umowy kredytowej z dnia 11 maja 2007 roku, nr (...) majg charakter
niedozwolony, uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysoko$ci naleznosci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do
tabel kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz narusza rownorzednos¢ stron (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC
Nr 11 z 2016 ., poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18,
z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITII CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, Z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia
29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Doé¢ dobitnie stanowisko takie
wyrazone jest w tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podniosl, ze mechanizm



ustalania kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w spos6b oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami
irazaco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelng

swobode decyzyjna banku, jest klauzulg niedozwolona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Klauzule takie ksztaltuja prawa
i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkow
waloryzacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie do kurséw walut zawartych
w ,Tabeli kurséw” obowiazujacej w banku oznacza naruszenie rownorzednoSci stron umowy przez nierbwnomierne
rozloZenie uprawnien i obowiazkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.

Odnotowa¢ takze nalezy, ze stosownie do treéci art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoSci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. W
rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, w tym takze
oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposéb umowa byla wykonywana przez strony. W szczegolnos$ci
nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego
brzmienia postanowiefi umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien,
mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego,
Ze jest w niewlasciwy sposdb wykorzystywane przez przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje
kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposob razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego tez nie
mialo Zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowienn umownych to, w jaki
sposob pozwany bank rzeczywiScie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany. Sama konstrukeja indeksacji
nie jest niedozwolona, w tym rowniez w przypadku kredytow udzielanych konsumentowi nie powinna wiec by¢ uznana
za nieuczciwg co do zasady. Konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢
jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami. Jednakze kwestionowane przez powodéw postanowienia
umowne przewidujace indeksacje kredytu musza by¢ rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie
przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegdtowego
sposobu ustalania kursu, przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Ponadto
o abuzywnoéci tych postanowien §wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb
przejrzysty konkretnych dzialah mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodowie byli w stanie samodzielnie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z umowy konsekwencje
ekonomiczne. W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakl6cona zostala r6wnowaga kontraktowa,
bowiem tres¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji powodow,
bedacych konsumentami, w zakresie wysoko$ci jego zobowigzania wobec banku. W oparciu o sporne postanowienie
umowne nie sposoéb wskazaé, kiedy zmianie ulega oprocentowanie, w jaki sposéb i w oparciu o jakie przestanki
dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie w danym okresie powinno byé¢ prawidlowo ustalone
oprocentowanie. Ani w umowie ani w zadnym z przedstawionych przez strony dokumentéw, w tym w zasadach
udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych — w ramach MultiPlanéw, dotyczacych stosunku
zobowigzaniowego nie zostaly w istocie zdefiniowane pojecia ,stopy referencyjnej” i ,parametréw finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego”. Te zwroty sa niejasne, niekonkretne i nieczytelne. Ogdlnikowe wskazanie, ze istnieje
mozliwo$¢ jednostronnej zmiany oprocentowania w razie zmiany niesprecyzowanych blizej w umowie ,parametréw
finansowych” nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”, transparentne i jasne.

Sad pierwszej instancji stusznie dokonal wiec indywidualnej kontroli charakteru spornego postanowienia pod katem
zaistnienia przestanek abuzywnosci. Tym samym niezasadny okazal sie zarzut naruszenia przez Sad I instancji art.

385' 81 k.p.c.

Konsekwencja uznania za abuzywne § 7 ust. 11 11 ust. 5 umowy kredytu, bylo trafne przyjecie przez Sad Rejonowy,

ze nie wigza one powoddéw od poczatku i z mocy prawa (art. 385" § 2 in fine k.c.). W zaistnialej sytuacji nalezalo



odpowiedzie¢ na pytanie, czy przedmiotowa umowa bez uznanych za niedozwolone postanowien nadal mogta
obowigzywac jej strony. Dla porzadku nalezy doda¢, ze powodowie nie domagali sie ustalenia jej niewaznoSci.

Przed odniesieniem sie do tej kwestii nalezy przywolaé¢ stanowisko Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej
wyrazone w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. (w sprawie C-260/18), w ktéorym zostalo wskazane, ze celem
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie jest uniewaznienie wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz
zastgpienie formalnej rownowagi, jaka umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista
rownowaga pozwalajaca na przywrocenie rownoséci miedzy nimi. Wedlug Trybunalu przywrécenie rzeczywistej
rownowagi polega na dalszym obowiazywaniu umowy, o ile jest to mozliwe, lecz bez zmian wynikajacych ze
zniesienia nieuczciwych warunkow. W orzeczeniu tym Trybunal wykluczyl jednocze$nie mozliwo$é wypelienia luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkdéw, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o
charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sa uzupeliane w szczegolnosci
przez skutki wynikajace z zasad sluszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepiséw dyspozytywnych
lub przepiséw majacych zastosowanie, z zastrzezeniem, ze mozliwo$¢ ta (tj. uzupelienie umowy ww. przepisami) jest
ograniczona do przypadkow, gdy strony danej umowy wyraza na to zgode. Dodatkowo mozliwo$¢ uzupelnienia umowy
ograniczona jest do przypadkoéw, w ktérych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywaloby sad
do uniewaznienia umowy jako calo$ci, narazajac tym samym konsumenta na szczegdblnie szkodliwe skutki, tak ze ten
ostatni zostalby tym ukarany.

Natomiast w wyrokach z 30 kwietnia 2014 r. (w sprawie C-26/13) oraz z 26 marca 2019 r. (w sprawach C-70/17 i
C-179/17), Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wykluczyl, by sad krajowy mogl zmieniaé tre$¢ nieuczciwych
warunkow zawartych w umowach, poniewaz takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego
celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do wyeliminowania
zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych
warunkow wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw, wiedzac,
ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie
przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposo6b interes ww. przedsiebiorcow.

Zdaniem Sadu Okregowego przedstawione wyzej stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyklucza
nie tylko tzw. redukcje utrzymujaca skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, ale takze wylacza mozliwoéé
uzupetniania luk w umowie powstatych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. W konsekwencji umowa powinna
»w zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow,
o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego” (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 1., I CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79 oraz powolane w nim orzecznictwo Trybunaltu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej).

Podzielajac przedstawiona wyzej argumentacje Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz Sadu Najwyzszego,
Sad Okregowy zaakceptowal stanowisko Sadu Rejonowego, ktory uznal, ze umowa kredytu zawarta przez strony, po
wyeliminowaniu z niej ww. niedozwolonych postanowienn mogla nadal obowiazywaé. Po tym zabiegu nie zmienil sie
rowniez jej charakter.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnym celem i zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej. Jednakze nie mozna wywodzi¢ twierdzenia, iz zamiarem powodek bylo podpisywanie umowy zawierajacej
niedozwolone postanowienia umowne. Skoro pozwany zawart w umowie kredytu, lgczacej go z powddkami tego
rodzaju postanowienia, nie moze obecnie skutecznie powolywaé sie na brak mozliwoéci ingerencji przez Sad w ten
stosunek umowny. Podstawg prawng tej ingerencji, polegajacej na wyeliminowaniu §7 ust. 11 §11 ust. 5 z umowy jest

art. 385" § 2 k.c., interpretowany w taki sposob, aby uzyska¢ rozstrzygniecie zgodne z celem wyrazonym w art. 6 ust.
11i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13.

Whbrew twierdzeniom apelanta, Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c.
w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady



93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. Wskazaé nalezy, ze w wyniku zmiany ustawy do prawa bankowego zostal
wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt 4a, zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okreslaé, w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegolowe zasady okreslania
sposobéw i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego wyliczana jest kwota kredytu, jego
transze i raty kapitalowo-odsetkowe oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Zgodnie z
art. 4 ustawy antyspreadowej w przypadku kredytéow lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce
lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie ustawy (co nastgpilo 26 sierpnia 2011 r.) ma zastosowanie art.
69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore
nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie odpowiedniej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Na podstawie ww. ustawy
zostalo wprowadzone rozwiazanie pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznoéci kredytowych zaréwno na przyszloéé, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych umow
w czesci, ktora pozostala do splacenia. Pozwany Bank nie skorzystat jednak z tej mozliwosSci. Nie zaproponowat
powodom odpowiedniej zmiany umowy, polegajacej na wprowadzeniu do niej mechanizméw indeksacji opartych na
obiektywnych miernikach. Wejscie w zycie ww. ustawy nie spowodowalo zatem, ze zamieszczone w przedmiotowe;j
umowie kredytowej klauzule waloryzacyjne, nieokreslajace sposobu ustalania kursu waluty waloryzacji, przestaly
by¢ abuzywne. Przyznanie kredytobiorcy ustawowego uprawnienia do splaty kredytu w walucie waloryzacji nie
zmienia faktu, ze przeliczanie wyplaconej powodom w zlotych polskich kwoty na franki szwajcarskie zostalo dokonane
na podstawie kursu tej waluty wyznaczonego przez Bank wedlug jego uznania. W ten sam sposéb Bank okreslal
wysoko$é poszczegdlnych raty kredytu splacanych przez powodow. Ponadto zgodnie ze stanowiskiem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zajetym w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. (w sprawie C-260/18), wyklucza sie
mozliwo$¢ wypelienia luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, wylgcznie na
podstawie przepiséw krajowych o charakterze og6lnym. W wyroku z 26 marca 2019 r. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej (w sprawie C-70/17) wskazal, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sady odsylajace sq zobowiazane do
zaniechania stosowania nieuczciwych warunkéw umownych, aby nie wywieraly one, w braku sprzeciwu konsumenta,
wiazacych wobec niego skutkoéw. Nastepnie powolujac sie na dotychczasowe orzecznictwo, Trybunal zaznaczyl, ze w
przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku zawartego w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w taki sposob, ze niezgodny z tym
przepisem jest przepis prawa krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwo$¢ uzupehienia tej umowy poprzez zmiane
treéci owego warunku (wyroki: z dnia 14 czerwca 2012 1., (...), C-618/10, EU:C:2012:349, pkt 73; z dnia 30 kwietnia
2014 1., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 77.) W dalszej czeSci Trybunal dodal, ze w sytuacji, w ktérej umowa
pozyczki hipotecznej zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowiazywaé po usunieciu
nieuczciwego warunku, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie mozna interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwia sie on
temu, aby sad krajowy, w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy, zastapil ten warunek umowny tym stanowigcym
punkt odniesienia przepisem ustawowym w nowym brzmieniu przyjetym juz po zawarciu umowy w sytuacji, gdy
stwierdzenie niewazno$ci umowy naraza konsumenta na szczegdblnie niekorzystne konsekwencje.

W niniejszej sprawie nie zachodzila sytuacja wskazana przez Trybunal, ktéra upowaznialaby Sad do uzupemhienia
zawartej przez strony umowy kredytu w oparciu o art. 358 § 2 k.c. Przedmiotowa umowa mogla bowiem obowiazywac
po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien, tym samym nie istniala potrzeba jej uzupekienia.

Na zakoniczenie wskaza¢ trzeba, ze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zakwestionowania oparcia przez Sad
Rejonowy rozstrzygniecia o zasadzeniu na rzecz powddek okreslonych naleznoéci na zasadach art. 410 § 2 k.c. Zgodnie
z tredcia tejze regulacji, $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogole zobowigzany lub nie
byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel
$wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie
stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia. Jest to szczegélny wypadek bezpodstawnego wzbogacenia, albowiem
do zaistnienia tego zobowiazania dochodzi w wyniku spelienia §wiadczenia przez zubozonego, a nie poprzez
jakiekolwiek inne przesuniecia majatkowe, niebedace §wiadczeniem (jak w pozostalych wypadkach bezpodstawnego
wzbogacenia). Jednoczesnie zachodzi brak podstawy prawnej do $wiadczenia, przez co rozumie sie brak causae



Swiadczenia lub jej wadliwo$é¢. Przy ocenie czy mialo miejsce nienalezne Swiadczenie istotna jest podstawa prawna
i cel $wiadczenia, a nie podstawa prawna wzbogacenia (tak SN w wyroku z dnia 7 maja 2015 r., IT CSK 441/14,
opubl. baza prawna LEX Nr 1767091). Z uwagi na fakt, iz nienalezne wzbogacenie jest postacia bezpodstawnego
wzbogacenia, ogolne przestanki z art. 405 k.c. musza by¢ spelnione réwniez w wypadku nienaleznego Swiadczenia.
Jednakze przeslanka wzbogacenia musi by¢ tutaj rozumiana w sposo6b szczegblny. Roszczenie kondykeyjne uzasadnia
sam fakt spelnienia nienalezytego $wiadczenia, a wiec nie zachodzi konieczno$¢ badania, czy i w jakim zakresie
spelnione $wiadczenie wzbogacilo osobe, na rzecz ktorej Swiadczenie zostalo spelnione, jak rowniez, czy spelniajacy
Swiadczenie zostal ,,zubozony”. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 grudnia 1999 r.: ,zwrotu nienaleznego
$wiadczenia moze zada¢ kazdy, kto spelnil §wiadczenie, nie wiedzac, ze do $wiadczenia nie byl zobowigzany” (I CKN
203/98, opubl. baza prawna LEX Nr 50687, tak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 lipca 2013 1., I.
ACa. 182/13, opubl. baza prawna LEX Nr 1345542).

Sad I instancji nie uchybil dyspozycji tak rozumianego przepisu art. 410 § 2 k.c. Przy uwzglednieniu abuzywnego
mechanizmu postanowien uméw laczacych strony okazuje sie, iz kwoty pobierane od powoddki przez bank w
pewnej mierze stanowia nadwyzke. Skoro mechanizm waloryzacji nie wiaze, to oznacza, ze bank wykorzystujac ten
mechanizm pobral kwoty bez podstawy prawnej. Powddce A. S. przysluguje zatem prawo do zadania ich zwrotu w
oparciu o przepis art. 405 w zwigzku z art. 410 § 11 2 k.c., o czym Sad Rejonowy prawidlowo orzekl w punkcie 1.
zaskarzonego orzeczenia.

Podsumowujac powyzszy wywod stwierdzié nalezy, iz wywiedziona przez pozwanego apelacja nie zawierala zarzutow,
mogacych podwazy¢ rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego. Wniesiona apelacja byla bezzasadna, nie zaslugiwala na
uwzglednienie i w konsekwencji podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W zakresie kosztéw postepowania, Sad Okregowy orzekl w zgodzie z zasada odpowiedzialno$cia za wynik procesu (art.
98 k.p.c.), w konsekwencji zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki A. S. kwote 2.700 z} tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego (§ 2 ust.6 w zw. z § 10 ust.1 pkt.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265 z p6zn. zm.).



