Sygn. akt ITI Ca 1280/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2021 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygn.
akt ITI C 1084/20 z powoddztwa K. M., M. Z., K. Z. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W., o zaplate:

1. zasadzil od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W.:

a. na rzecz K. M. kwote 6.035,09 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres od dnia 17 czerwca
2020 roku do dnia zaplaty,

b. na rzecz M. Z. kwote 6.035,09 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie za okres od dnia 17 czerwca
2020 roku do dnia zaplaty,

c. na rzecz K. Z. kwote 6.035,09 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie za okres od dnia 17 czerwca
2020 roku do dnia zaplaty;

2. oddalil zadanie glowne o zaplate w pozostalej czesSci;

3. ustalil, Ze umowa nr (...) o pozyczke hipoteczna dla oséb fizycznych (...) waloryzowang kursem (...) zawarta w dniu
1 pazdziernika 2008 roku przez K. M., M. Z., K. Z. z (...) Bank Sp6lka Akcyjna z siedziba w W. (obecnie (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W.) jest niewazna;

4. zasadzit od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. tytulem zwrotu kosztéw procesu:

a. na rzecz K. M. kwote 2.150,33 zlotych wraz z odsetkami w wysokoSci odsetek ustawowych za opo6Znienie w
spelnieniu §wiadczenia pienieznego za okres od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty,

b. narzecz M. Z. kwote 2.150,33 zlotych wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6Znienie w spelnieniu
$wiadczenia pienieznego za okres od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty,

c. narzecz K. Z. kwote 2.150,33 zlotych wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu
Swiadczenia pienieznego za okres od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czesci, tj. co do punktu 1, 3
i 4 sentencji wyroku.

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucit naruszenie:
A. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

() naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw,
pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciaggniecie na tej
wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw
wyroku, w szczegdlno$ci poprzez:

« zbagatelizowanie dowodu w postaci ekspertyzy Tabela kursowa mBanku - metodyka oraz analiza poréwnawcza
[vide: zalacznik nr 7 do Odpowiedzi na Pozew], z ktoérego bezwzglednie wynika, ze: (i) Bank nie ma
mozliwosci arbitralnego czy jednostronnego ustalania kurséw, a zasady wyznaczania kursu stosowne przez Bank
odpowiadajg utrwalonej i powszechnej praktyce bankowej (co jest twierdzeniem aktualnym obecnie, jak i wedle
stanu na dzien zawarcia Umowy), ktora to praktyka znalazla ostatecznie odzwierciedlenie w Regulaminie, w
treéci ktorego doprecyzowane zostaly czynniki, ktore uwzgledniane sa przez Bank przy wyznaczaniu kurséw walut



obcych, (ii) nie zaistniala przestanka braku zgodnoéci z dobrymi obyczajami (poniewaz Bank nie mogt ustalaé
kurséw dowolnie, a przyjecie kursu kupna/sprzedazy wynikalo ze sposobu finansowania kredytu Powoda), a
takze, ze nie zostala spelniona przestanka razacego naruszenia interesu konsumenta (poniewaz Bank zawsze
publikowat rynkowy kurs, a Powdd poni6st mniejsze koszty rat kredytu w zwiazku z wprowadzeniem do Umowy
spornych klauzul w poréwnaniu do umowy kredytu bez tych postanowien);

zbagatelizowanie dowodu w postaci pliku Tabela z informacja o kursach (...) z tabel mBanku od 2 stycznia 2002
r. [vide: zalacznik nr 7 do Odpowiedzi na Pozew], z ktorego to dowodu bezwzglednie wynika, ze Bank nie mogt
ustalac i nie ustalal kursow walut w sposob dowolny;

zbagatelizowanie dowodu w postaci opracowania UOKiK pt. Raport dotyczacy spreadow [vide: zalacznik nr 7 do
Odpowiedzi na Pozew], ktéry dowodzi, ze poprzez wprowadzenie spornych klauzul interes Powoda nie zostal w
ogoble naruszony, a z cala pewno§cig nie zostal naruszony w sposéb razacy, czego probierzem jest okoliczno$é, ze
kredytobiorcy posiadajacy umowy bez kwestionowanych klauzul statystycznie maja wieksze problemy ze splata
kredytu, a Bank rzeczywiscie pozyskal franki szwajcarskie na poczet finansowania kredytu Powoda (tres¢ Umowy
byla zgodna z dobrymi obyczajami, w szczegolnosci w zakresie przyjecia przez Pozwang ryzyka kursowego oraz
kosztéw spreadu);

zbagatelizowanie dowodu w postaci plikow: Tabela z informacja o kursach (...) ztabel mBanku od 2 stycznia 2002
r. oraz Tabele kurséw kupna i sprzedazy NBP za okres 2005-2020 [vide: zalacznik nr7 do Odpowiedzi na Pozew],
a w konsekwencji - brak nadania okoliczno$ciom z nich wynikajacym nalezytej wagi, a z ktoérych to materialow
bezwzglednie wynika, ze Bank nie mog} ustalaé i nie ustalal kurséw walut w sposéb dowolny, a kursy stosowane
przez Pozwana nie tylko pozostaja w $cislej korelacji do kurséw ustalanych przez Narodowy Bank Polski, ale
przede wszystkim nie odbiegaja w istotny sposéb od innych kurséw dostepnych na rynku, co w konsekwencji
przeklada sie na brak mozliwosci przyjecia, ze Umowa w tym zakresie razaco narusza interesy Kredytobiorcy;

zbagatelizowanie dowodow i argumentéw, z ktorych wynika, ze sporne klauzule zostaly indywidualnie
uzgodnione, jak rowniez, ze Bank nie ma mozliwo$ci arbitralnego, czy jednostronnego ustalania kursow, a zasady
wyznaczania kursu stosowne przez Bank odpowiadaja utrwalonej i powszechnej praktyce bankowej, co jest
aktualne obecnie, jak i w dacie zawarcia Umowy;

zbagatelizowanie okolicznoéci, ze Kredytobiorca na takiej wlasnie konstrukeji kredytu odnidst dodatkowe
korzy$ci finansowe w postaci ,zaoszczedzenia" kwoty az 804,48 CHF (w stosunku do pierwotnie wskazanej w
Umowie kwoty szacunkowej);

bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia umowne nie byly indywidualnie negocjowane z Powodem,
pomimo ze zacytowane twierdzenie jest prima facie niezgodne z treScia dokumentow przedlozonych przez strony,
a wiec poprzez pominiecie chociazby takich faktow jak te, ze: (i) Powodowi - jak kazdemu kredytobiorcy -
sprawdzono tzw. zdolno$¢ kredytowa do zaciggniecia kredytu Zlotowego, ktora takze wykazywal, mozliwe byto
zatem zawarcie umowy kredytu Zlotowego bez spornych postanowien (vide: zalacznik nr 6 do Odpowiedzi na
Pozew), (ii)) Powéd we wniosku kredytowym zaznaczyl walute (...), a takze zaproponowal 15. dzien kazdego
miesigca jako dzien przeliczenia wysoko$ci raty z (...) na PLN, a ta propozycja zostala uwzgledniona w § 1 ust.
6 Umowy (vide: wniosek kredytowy - zalgcznik nr 3 do Odpowiedzi na Pozew, Umowa - zalacznik do pozwu), (
(...)) strony indywidualnie uzgodnily tre§¢ Harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do Umowy, w ktérym
wskazana byla wysoko$¢ kwoty kredytu wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw Powoda wyrazal sie w
szczegblno$ci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, (iv) Tak, [klient] mial mozliwo$¢ negocjacji zapis6w umowy,
szczegblnie parametréw finansowych (vide: zalgcznik nr 6 do Odpowiedzi na Pozew);

bezpodstawne przyjecie, ze Powdd nie mial $wiadomos$ci w przedmiocie istnienia rzeczywistego ryzyka
kursowego, podczas gdy: (i) ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, aby zlozone przed
podpisaniem Umowy oraz w Umowie oSwiadczenia byly podpisywane pod presja czasu, tak ze Powod nie
mial mozliwo$ci zrozumienia jego tresci, (ii) niepodpisanie o$wiadczenia (a w konsekwencji - brak akceptacji



warunkéw Umowy) wyrazalo przede wszystkim brak akceptacji ryzyka walutowego, immanentnie zwigzanego
z zacigganym kredytem waloryzowanym, a brak tej akceptacji uniemozliwial zaciggniecie kredytu, ( (...)) z
o$wiadczenia tego niezawodnie wynika, ze Powod zostal w nalezyty sposob poinformowany, ze niekorzystna
zmiana kursu waluty oraz niekorzystna zmiana stopy procentowej spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty
kredytu oraz wzrost calego zadluzenia, ktére to informacje zostaly mu przedstawione w postaci symulacji
wysokoéci rat kredytu, (iv) z treéci zeznan Kredytobiorcy wynika, ze Powod nie podejmowal prob wyjasnienia
rzekomych watpliwos$ci zwiazanych z podpisaniem umowy (Nie zwracalem uwagi na tre$¢ klauzuli okre$lajacej
sposoOb ustalania wysokoSci raty przez bank- vide: protokél rozprawy z 25 marca 2021 r., 00:10:49 - 00:14:33), cO
ewidentnie $wiadczy o tym, ze byl Swiadomy tresci sygnowanych dokumentoéw, (v) z tresci zeznan Kredytobiorcy
wynika, ze Powod miat §wiadomoé¢ ryzyka wiazacego sie z zawierana Umowa (Oczywiscie byliémy $wiadomi
ryzyka kursowego (...) - vide: protokdl rozprawy z 25 marca 2021 r., 01:04:46-01:12:29);

bezpodstawne przyjecie, ze stronie powodowej nie udzielono niezbednych informacji dotyczgcych sposobu
funkcjonowania kredytu waloryzowanego do franka szwajcarskiego i potencjalnego ryzyka wiazacego sie z
ta umowa, podczas gdy powyzsze nie wynika w zaden sposéb z przeanalizowanego przez Sad materialu
dowodowego, a co wiecej - nie bylo mozliwo$ci dokonania takich ustalefi, albowiem z dokumentéw
przedstawionych do akt sprawy (zwlaszcza oswiadczen dla kredytow i pozyczek, Umowy oraz transkrypcji zeznan
Swiadka H. P.) niezbicie wynikaja okolicznoSci przeciwne, a mianowicie ze: (i) Powod zostal w nalezyty sposob
poinformowany, ze niekorzystna zmiana kursu waluty oraz niekorzystna zmiana stopy procentowej spowoduje
wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia, ktére to informacje zostaly mu
przedstawione w postaci symulacji wysokosci rat kredytu, (ii) Oprocz tego rowniez byt zobowiazany pracownik
do wyjasnienia ryzyka kursowego przy tego typu transakcji. To ryzyko kursowe w mojej ocenie bylo kluczowe
i wyjaénialiSmy je w nastepujacy sposob: do biezacego kursu walutowego doliczana byla zlotéwka lub 2 do
franka szwajcarskiego po to, zeby pokaza¢ klientowi, jaki ma to wplyw na nie tylko wysoko$¢ raty, ale roéwniez i
calkowitego kapitalu do splaty (vide: zalacznik nr 6 do Odpowiedzi na Pozew),

bezpodstawne przyjecie, ze Umowa razaco narusza interesy Powoda ze wzgledu na rzekoma arbitralno$¢ Banku
przy ustalaniu kurséw (...) w tabeli kursowej, podczas gdy: (i) Powoéd w toku przestuchania jednoznacznie
laczyt naruszenie swoich intereséw z naglym wzrostem kursu waluty (...), a nie z konstrukcja tabel kursowych
stosowanych przez Pozwang (vide: protokol rozprawy z 25 marca 2021 r., 00:45:20-00:58:45 - Wiedzialem
ze rata bedzie zmienna, ale mialy to by¢ male roznice), (ii) [t]e tablice kursowe w duzej mierze powstaja
automatycznie. Pracownik, ktory odpowiada za administracje taka tablica kazdego dnia roboczego w godzinach
porannych zaciaga gléwne pary walutowe z systemow R. i B., jak weze$niej powiedzialem, koryguje je o wysoko$é
obwigzujacych w banku spreadéw i nastepnie publikuje te tablice na ogbélnodostepnych stronach internetowych
(...) (vide: zalacznik nr 6 do Odpowiedzi na Pozew),

bezkrytyczne przyznanie przymiotu wiarygodnoSci zeznaniom Powoda, w szczegoOlno$ci w zakresie braku
mozliwo$ci negocjowania poszczegdlnych postanowien zawieranej Umowy, braku wyjasnienia zapisow zawartych
w Umowie oraz braku $§wiadomo$ci istnienia rzeczywistego ryzyka kursowego, pomimo tego, ze Kredytobiorca
byl zainteresowany pozytywnym dla siebie rozstrzygnieciem sprawy, a zacytowane twierdzenia sa prima facie:
(i) niezgodne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lnoSci w postaci transkrypcji
zeznan $wiadka H. P., zgodnie z tredcig ktorej: (a) Tak, [klient] mial mozliwo§¢é negocjacji zapisow umowy,
szczegblnie parametrow finansowych; (b) To bylo [informowanie o mechanizmie waloryzacji] jednym z kliku
punktow obowiazkowych przy procedurze udzielania takiego zobowigzania. Raz to byl mechanizm waloryzacyjny,
ktory nalezalo wyjasnié, w jakim ujeciu dziala dla klientow tych, ktorzy chcieli skorzystaé z istotnie nizszego
poziomu oprocentowania dla swojego zobowigzania. Informacja byla nastepujaca, ze: (...) takie zobowiazanie jest
uruchamiane po kursie kupna, natomiast splata nastepuje po kursie sprzedazy - r6znica pomiedzy kursem kupna
a sprzedazy stanowi spread banku, ktéry réwniez byl weryfikowany i analizowany przez klientoéw, czy ta oferta jest
atrakcyjna czy tez nie wobec innych podmiotéw, ktére byly na rynku; (c) Oproécz tego rowniez byt zobowiazany
pracownik do wyja$nienia ryzyka kursowego przy tego typu transakeji. To ryzyko kursowe w mojej ocenie bylo



kluczowe i wyjas$nialiémy je w nastepujacy sposob: do biezacego kursu walutowego doliczana byla zlotoéwka lub
2 do franka szwajcarskiego po to, zeby pokazaé klientowi, jaki ma to wplyw na nie tylko wysokoé¢ raty, ale
rowniez i calkowitego kapitatu do splaty (vide: zalacznik nr 6 do Odpowiedzi na Pozew), a nadto (ii) niezgodne ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlnoéci w postaci poréwnania parametrow decyzji
i Umowy, z ktorych wynika, ze Powdd skutecznie wynegocjowal obnizenie prowizji z 2% do 0% podczas gdy na
rozprawie w dniu 25 marca 2021 r. zeznat Nie prébowaliémy negocjowaé [00:10:49-00:14:33]);

(ii) naruszenie art. 327' § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez:

 brak odniesienia sie wuzasadnieniu wyroku do przyczyn, ktore legly u podstaw uznania, ze postanowienia Umowy
zawierajace odeslanie do tabel kursowych Banku w razacy sposoéb naruszaja interesy Powoda, przez co nie jest
wiadome, z jakich przyczyn Sad I instancji uznal, ze na gruncie niniejszej sprawy ziScila sie owa przestanka
warunkujaca mozliwo$é uznania danego postanowienia umownego za abuzywne, co ma kluczowe znaczenie dla
oceny prawidlowo$ci wyroku, jesli sie weZzmie pod uwage, ze przestanki umozliwiajace stwierdzenie abuzywnosci
danego postanowienia (czytaj: naruszenie dobrych obyczajow oraz razace naruszenie interesow konsumentow)
musza zosta¢ spelnione kumulatywnie, a pomiedzy nimi nie zachodzi tozsamo$¢ pojeciowa;

« brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do szeregu dowodow, okolicznoSci i argumentéw - w szczegolnosci
wymienionych powyzej - bez podania jakichkolwiek przyczyn takiego stanu rzeczy, co ma kluczowe znaczenie
dla oceny prawidlowosci wyroku, jesli sie wezmie pod uwage, ze wspomniane dowody, okoliczno$ci i argumenty
dotykaly kwestii istotnych z punktu widzenia przedmiotu sprawy;

((...)) naruszenie art. 235" § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z at. 227w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie
wniosku Pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sqdowego na fakty wskazane w
Odpowiedzi na Pozew jako nieistotnego dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy przeprowadzenie
przedmiotowego dowodu miato shuzyé wykazaniu faktéw istotnych dla wyniku niniejszej sprawy,
zwlaszcza ze:

» wyliczenie hipotetycznej nadplaty przy zastosowaniu kurséw Srednich publikowanych przez Narodowy Bank
Polski jawi sie jako uzasadnione z uwagi na czynione wywody w dalszej cze$ci apelacji,

« wyliczenie warto$ci wynagrodzenia za korzystanie przez Powoda z udostepnionego mu przez Bank kapitatu
pozwoliloby na wlaéciwa, indywidualnie ukierunkowana ocene szkodliwoéci skutkéw upadku Umowy, bedacej
przedmiotem sporu w niniejszej sprawie;

(iv) naruszenie art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nie wziecie pod rozwage, przy orzekaniu
o skutkach rzekomej abuzywnosci, tresci art. 358 § 2 k.c. wbrzmieniu z dnia orzekania, podczas gdy przy rozstrzyganiu
o mozliwos$ci zapelnienia ewentualnej luki powstalej po stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci, mozna zastosowac art.
358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w przedmiocie rzekomej abuzywnos$ci do wszystkich rat;

B. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

(i) naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze Powod posiada interes prawny w
wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewaznoSci Umowy, podczas gdy powoddztwo o zaplate jest konkurencyjne
wzgledem powoddztwa o ustalenie niewaznoSci danej umowy i ma wzgledem niego pierwszenstwo;

(ii) naruszenie art. 58 § 1in fine i 2 k.c. oraz art. 58 § 3 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji uznanie,
Ze nie istnieje przepis ustawy mogacy wejs¢ w miejsce rzekomo niewaznych postanowien Umowy, podczas gdy
takim ,,odpowiednim" przepisem ustawy jest art. 358 § 2 k.c., a nastepnie bezpodstawne przyjecie, ze cala Umowa
upada, podczas gdy rzekoma niewazno$cig dotknieta jest tylko cze$é czynno$ci prawnej, wobec czego Umowa - co do
pozostalych cze$ci - winna pozostaé¢ w mocy;



( (...)) naruszenie art. 385" § 1 KC oraz art. 385° KC w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/
EWG oraz w zw. z art. 56 KC i art. 65 ust. 1 i 2 KC poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i
przyjecie, ze postanowienia Umowy dotyczqgce waloryzacji swiadczenia Powoda kursem waluty
(...) zaczerpnietym z tabeli kursowej Banku stanowiq niedozwolone postanowienia umowne w

rozumieniu art. 385" § 1 KC, podczas gdy w niniejszej sprawie nie ma podstaw do uznania, ze
kwestionowane postanowienia byly sprzeczne z dobrymi obyczajami lub ze razgco naruszyly
interes Powoda, a Sqd dokonatl takiego ustalenia wylgcznie w oparciu o to, ze w ocenie Sqdu od
momentu zawarcia Umowy istnialo ryzyko, ze Bank bedzie naduzywal prawa do ustalania kursu
w tabeli kursowej i bedzie ustalal ten kurs calkowicie w oderwaniu od realiéw rynkowych;

(iv) naruszenie art. 385' § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze wskutek stwierdzenia rzekomej
abuzywno$ci spornych postanowien Umowy, cala Umowa jest bezwzglednie niewazna, podczas gdy powolany przepis
stanowi, ze jezeli abuzywne postanowienie umowy nie wigze konsumenta strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie;

(v) naruszenie art. 385" § 2 k.c. oraz art. 358 § 2 KC, art. 65 § 1 i 2 KC, art. 354 k.c. i art. 353" KC poprzez
ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze na skutek ustalenia bezskuteczno$ci postanowien zawierajacych odniesienie
do tabeli kursowej Banku, z Umowy wyeliminowany zostaje mechanizm waloryzacji kursem waluty obcej, podczas
gdy z materialu dowodowego jednoznacznie wynikalo, ze zgodnym celem i zamiarem stron bylo zawarcie umowy
kredytu waloryzowanego kursem (...), co oznacza, ze pominiecie waloryzacji przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy jest
sprzeczne z treScia Umowy oraz wola stron;

(vi) naruszenie art. 56 KC w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (dalej jako: ,,ustawa antyspreadowa") poprzez ich
niezastosowanie i w konsekwencji pominiecie, ze Ustawodawca w ustawie antyspreadowej okreslil
szczegolne sankcgje zwiqzane z brakiem jednoznacznego wskazania sposobu ustalania kurséow
walut w Umowie, a Powod mial od lipca 2009 r. mozliwosé splaty kredytu bezposrednio w walucie
obcej, czyli bez koniecznosci stosowania tabel kursowych Banku, z ktérego to uprawnienia Powod
nigdy nie skorzystal;

(vii) naruszenie art. 56 KC w zw. z art. 354 KC i art. 65 § 1 i 2 KC poprzez ich bledne
zastosowanie i w konsekwencji zanegowanie mozliwosci wykonania zobowiqzania w sposéb
odpowiadajagcy istniejgcym zwyczajom, utrwalonej praktyce i zgodnie z wolgq stron wyrazonaq przy
wnioskowaniu o kredyt i przy zawarciu Umowy, tj. poprzez zanegowanie mozliwosci stosowania
kursu rynkowego waluty obcej (ewentualnie zwvyczajowego, tj. kursu sredniego NBP);

(viii) naruszenie art. 405 KC oraz art. 410 § 1i 2 KC poprzez przyjecie, ze $wiadczenia spelnione przez Powoda tytulem
splaty rat kredytu stanowig w czeSci $wiadczenie nienalezne, podczas gdy w niniejszej sprawie Powod nie sprostal
spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodu i nie wykazal w przekonywujacy spos6b, by postanowienia umowne
odsylajace odnoénie przeliczen kredytu do wewnetrznej tabeli kursow walut byly niezgodne z dobrymi obyczajami i
naruszaly jego interesy w sposob razacy, a - co istotniejsze - Swiadczenie Powoda, cho¢ nie mialo oparcia w wiazacej
strony Umowie (gdyz ta byla rzekomo niewazna, przeciwko czemu Pozwana stanowczo oponuje), to jednak nie
bylo $wiadczeniem nienaleznym, gdyz mialo inng podstawe prawng, a po stronie Banku nie ziscila sie przestanka
wzbogacenia z racji braku zwrdcenia przez Powoda otrzymanych od Banku §wiadczen;

(ix) naruszenie art. 5 KC poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy dzialanie Powoda kwalifikowa¢ nalezy jako
naduzycie prawa, polegajace na probie wykorzystania przepisé6w dotyczacych ochrony konsumentow w celu uzyskania
nadmiernych korzysci, nieproporcjonalnych wzgledem zarzucanego Bankowi nieprecyzyjnego sformulowania treéci
Umowy.



W konsekwencji podniesionych zarzutéw apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa w calo$ci, ewentualnie o uchylenie kwestionowanego orzeczenia w calosSci i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu dla Eodzi-Srédmiescia w Lodzi do ponownego rozpoznania. Pozwany wniést o zasadzenie od Powoda na
rzecz Pozwanego pelnego zwrotu kosztéw procesu za postepowanie przed Sadem I, jak i II instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na podstawie art. 380 k.p.c. pozwany wniost o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na rozprawie w
dniu 25 marca 2021 roku w przedmiocie pominiecia wniosek pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu bankowoéci i finanséw i dopuszczenie tegoz dowodu na fakty szczegélowo wskazane w Odpowiedzi na pozew,
albowiem zgloszony dowod zmierzal do udowodnienia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, zwlaszcza ze:

(i) wyliczenie hipotetycznej nadplaty przy zastosowaniu kurséw $rednich publikowanych przez Narodowy Bank Polski
jawi sie jako uzasadnione z uwagi na czynione wywody w dalszej czeSci apelacji,

(i) wyliczenie wartoSci wynagrodzenia za korzystanie przez Powoda z udostepnionego mu przez Bank kapitalu
pozwoliloby na wlasciwa, indywidualnie ukierunkowana ocene szkodliwoéci skutkow upadku Umowy, bedacej
przedmiotem sporu w niniejszej sprawie.

Powodowie, w odpowiedzi na wniesiona przez pozwanego apelacje, wniesli o jej oddalenie oraz zasadzenie od strony
pozwanej na ich rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w wysokoéci odsetek ustawowych za
op6Znienie w spelnieniu $wiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci nalezy wskazaé, ze w sprawie znajduje zastosowanie art. 387

§ 2' k.p.c. w zakresie elementéw uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji. Sad Okregowy

w L. nie zmieniat ani nie uzupehial ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, wobec tego nalezy podnies¢, ze sad
drugiej instancji przyjal za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego. Takze w zakresie oceny prawnej, Sad Okregowy przyjat
za whasne wszystkie oceny sadu pierwszej instancji, w pelni je podzielajac.

Pozwany kwestionowal abuzywnos$¢é spornych postanowienn umownych.

W apelacji zawarl liczne zarzuty podwazajace prawidlowos$é postepowania dowodowego, ale w ocenie Sadu II
instancji dotycza one nie tyle zasad oceny dowoddéw, co raczej kwestii oceny ustalonych faktéow w kontekscie
prawidlowo$ci zastosowania przepiséw prawa materialnego. Okoliczno$é dotyczaca zawarcia przez powodéw umowy
kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego, jak réwniez zawartych w niej zapisow
pozostaje bezsporna. Istota sprawy jest natomiast interpretacja tych postanowien umownych w Swietle powszechnie

obowigzujacych przepiséw prawa materialnego. Ocena umowy pod katem przeslanek zastosowania art. 385" k.c. nie
odbywa sie na podstawie art. 233 § 1 k.p.c., ktory dotyczy analizy materialu dowodowego sprawy na uzytek zbudowania
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Sad Rejonowy prawidlowo zebral i ocenit dowody na okolicznoSci istotne dla
rozstrzygniecia.

Nie ma racji pozwany, ze nalezalo uzupelni¢ material dowodowy sprawy
o opinie bieglego na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na apelacje, co $§wiadczy o bezzasadno$ci zarzutu naruszenia

art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c.. Dowdd objety tym wnioskiem podlegal
pominieciu jako nieistotny dla rozstrzygniecia. Analiza taka nie mogla zastapi¢ interpretacji prawnej konkretnego
kontraktu. Akceptujac w pelni stanowisko Sadu Rejonowego, ktory precyzyjnie i przekonujaco uzasadnil brak podstaw
do wnioskowanego uzupelnienia materialu dowodowego, w instancji odwolawczej dowody te pominieto z tych samych

przyczyn.



Sad Rejonowy zasadnie uznal zeznania powoddéw za wiarygodne, bowiem byly spdjne, logiczne i wewnetrznie
niesprzeczne, a w konsekwencji opart sie na tych zeznaniach ustalajac stan faktyczny. Sad, na podstawie zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego, rowniez zdobytego w trakcie rozpoznawania podobnych spraw, przyjal, ze cho¢ powodowie
podpisali o§wiadczenia i umowe o kredyt hipoteczny, nie jest to rownoznaczne z potwierdzeniem przeprowadzenia
rozm6w informujacy w sposob nalezyty powodéw o mechanizmach splaty takich kredytéw. Do$wiadczenie zyciowe
wskazuje bowiem, ze wiele dokumentow dotyczacych zawarcia umowy jest podpisywana bez rzetelnego wyjasnienia.
Nierzadko sie zdarza, ze konsumenci sg stawiani w sytuacji, w ktorej podpisuja oSwiadczenia, stanowiace warunek
zawarcia umowy.

Zarzut naruszenia art. 327° § 1 pkt 1 k.p.c. byl niezasadny. Nalezy zauwazyé¢, iz o skutecznym postawieniu

zarzutu naruszenia art. 327' § 1 pkt 1 k.p.c. mozna méwié¢ tylko wtedy, gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera
elementéw pozwalajacych na weryfikacje stanowiska sadu, a braki uzasadnienia w zakresie poczynionych ustalen
faktycznych, oceny dowodéw i oceny prawnej muszg by¢ tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje
nieujawniona, badZ ujawniona w sposéb uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej. Zarzut ten moze znalez¢
zastosowanie jedynie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tresé¢ uzasadnienia orzeczenia sagdu pierwszej instancji
uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania zaskarzonego orzeczenia.
Tymczasem brak odniesienia sie do wszystkich dowodoéw, okolicznosci czy argumentéw podnoszonych w trakcie
trwania postepowania nie wplywa na dokonanie oceny toku wywodu, ktory doprowadzit do wydania orzeczenia przez
Sad I instancji. Niemniej, nalezy podkredli¢, ze powolane dokumenty jak ekspertyzy, Raporty UOKIK dotyczace
spreadow i inne wskazane w apelacji w ogdle nie dotyczyly kwestii zwigzanej z zawarta przez strony umowg kredytu.
W zwigzku z tym, nie mogly by¢ przydatne w $wietle oceny zasadno$ci roszczenia powodow.

Nie doszlo do naruszenia art. 316 k.p.c. Sad Rejonowy prawidlowo zinterpretowal mozliwo$¢ odwolania sie w
okolicznoS$ciach sprawy do art. 358 § 2 k.c. Sad odwolawczy w pelni aprobuje te rozwazania.

Przechodzac do oceny zarzutéw zwigzanych z naruszeniem przepiséw prawa materialnego wskazac¢ nalezy, ze mozna
podzieli¢ je na kilka grup.

Pierwsza grupa zarzutéw apelacyjnych dotyczyla naruszenia art. 385" § 1 k.c.

Oceniajac powyzsza kwestie w pierwszej kolejnosci nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogélnej. Z tresci
art. 385 "' § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 klauzule umowne, ktére spelniaja lacznie
trzy przeslanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnoSci
postanowien umowy wylgczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, to jest:
gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla
gtowne Swiadczenia stron i jest sformulowane w sposob jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze powodowie zawarli sporng umowe kredytu jako konsumenci.

W mysl art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie bowiem osobe fizyczna dokonujaca czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tres¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tres¢ istotnie moégl on w praktyce oddzialywa¢. Innymi
stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwoSci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla



uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi bedg takie, ktore byly w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

W ocenie Sadu odwolawczego, w niniejszej sprawie pozwany nie wykazal faktow pozwalajacych na przyjecie, ze
postanowienia te zostaly przedstawione powodom w sposéb dostatecznie jasny, umozliwiajacy im podjecie §wiadome;j
decyzji. Test wskazany przez Trybunal Sprawiedliwo$ci w sprawie C-186/16 wypada negatywnie: pozwany nie wykazal,
zeby powodom rzeczywiScie przed zawarciem umowy przedstawiono rzetelng informacje jasno informujaca, ze
podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosié¢ beda ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla nich trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie.
Pozwany nie zaoferowal rowniez dowodu na to, ze przedstawil kredytobiorcom ewentualne wahania kurséw wymiany
i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej. Pozwany wiedzial przy tym z wniosku kredytowego,
ze powodowie nie uzyskuja dochodéw we frankach szwajcarskich; nie mial zadnych podstaw do przypuszczania, ze
dochody w takiej walucie sg uzyskiwane. Interpretacje te wzmacnia poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 27 listopada 2019 r. (I CSK 483/18, L.). W konsekwencji badane postanowienia nie podlegaja wykluczeniu

badania ich abuzywnoéci z art. 385" § 1 zd. II k.c.

W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone.

Warto przy tym zwrdcié uwage, ze takze w $wietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno
budzi¢ watpliwosci, iz postanowienia § 1 ust. 2A, § 11 ust. 4 i § 13 ust. 5 umowy maja charakter niedozwolony,
uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysokoSci nalezno$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$é stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC Nr 11 z
2016 r., poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18,
z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z
dnia 29 paZdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Do$¢ dobitnie stanowisko
takie wyrazone jest w tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podnidsl,
ze mechanizm ustalania kursow waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktoéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a

przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.
Klauzule takie ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami
przez uzaleznienie warunkow waloryzacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie
do kursow walut zawartych w ,Tabeli kurséw” obowigzujacej w banku oznacza naruszenie réwnorzednos$ci stron
umowy przez nieré6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Jednocze$nie prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen
w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem
Sadu Najwyzszego, nie jest tez wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o
standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat
do wiadomosci i akceptuje to ryzyko, gdyz przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Tak
wiec razace naruszenie interesOw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja



od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowiazk6w na niekorzy$é konsumenta.

Oceny zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy,
biorgc pod uwage jej tresé, okolicznoSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa
obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego
charakteru okreSlonego postanowienia umownego, w tym takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w
jaki spos6éb umowa byla wykonywana przez strony. W szczeg6lno$ci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie
korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest
jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkdd, aby z takich uprawnien, mogacych naruszac¢ interesy konsumenta, skorzystal.
Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy spos6b wykorzystywane przez
przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$é dzialania w sposéb
razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego
charakteru okreslonych postanowien umownych to, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiScie ustalal kurs waluty,
do ktorej kredyt byl indeksowany. Sama konstrukcja indeksacji nie jest niedozwolona, w tym réwniez w przypadku
kredytéw udzielanych konsumentom. Konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie
mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami. Konstrukcja kredytu indeksowanego
nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co do zasady. Jednakze kwestionowane przez powoddéw postanowienia
umowne przewidujace indeksacje kredytu musza by¢ rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie
przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania zakwestionowanych
przez powodow postanowien przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone.

Rozpoznajac lgcznie zarzuty naruszenia art. 65 § 11 § 2 k.c. i art. 56 k.c. Sad odwolawczy uznal je za niezasadne.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowej wykladni o$wiadczen woli stron umowy w
zakresie rzeczywistej woli stron co do uksztaltowania wzajemnych praw i obowiazkéw. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze w
odniesieniu do powodéw, bedacych konsumentami, ich wola w zawarciu umowy kredytu w duzej mierze sprowadzala
sie do zaakceptowania badz nie, zaproponowanych przez bank warunkéw umowy. Postanowienia umowy nie byly
indywidualnie negocjowane z konsumentami. Powodowie nie mieli wplywu na uksztaltowanie wzajemnych praw i
obowigzkow stron, bowiem zostaly im w przewazajgcej mierze narzucone. Natomiast z pewnoS$cig konsumenci nie
obejmowali swoja wolg jednostronnego uprawnienia pozwanego banku do arbitralnego ustalania kursu waluty, a w
konsekwencji wysokos$ci zadluzenia i rat kredytu.

Nalezy zgodzié sie, ze zgodnym celem i zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej. Jednakze nie mozna wywodzi¢ twierdzenia, iz zamiarem powodéw bylo podpisywanie umowy zawierajacej
niedozwolone postanowienia umowne.

Umowa kredytu nie okreslala szczegb6lowego sposobu ustalania kursu, przez co powodowie byli zdani na arbitralne
decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o abuzywnoSci tych postanowienn §wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa
kredytu nie przedstawiala w sposbb przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by
powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. W tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zaktdcona
zostala rownowaga kontraktowa, bowiem tres¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji powoddéw, bedacych konsumentami, w zakresie wysokoéci ich zobowiazan wobec banku.
Stusznie zatem Sad I instancji przyjal, ze w oparciu o sporne postanowienie umowne nie sposéb wskaza¢, kiedy
zmianie ulega oprocentowanie, w jaki sposéb i w oparciu o jakie przestanki dokonywana jest zmiana oprocentowania,
a takze jakie w danym okresie powinno by¢ prawidlowo ustalone oprocentowanie. Ogélnikowe wskazanie, Ze istnieje
mozliwo$¢ jednostronnej zmiany oprocentowania nie moze byé uznane za ,jednoznaczne”, transparentne i jasne.



Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy stwierdzil, ze niedozwolone sa klauzule, ktére w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszaja interesy konsumenta, postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa
stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak
specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow nawiazuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach
stron, a takze do zaufania, lojalnoSci, jak réwniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowos$ci. Zatem
sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowigzaniowego niezgodnie z zasada rownorzednoéci stron, nierobwnomiernego rozlozenia praw i obowigzkow
miedzy partnerami kontraktowymi (tak M. Bednarek, w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan

— cze$é ogolna, 2013, 5.766). Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje sie art. 385 ' k.c. stanowig przyklad klauzuli
generalnej, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwo$ci dokonania oceny tresSci czynno$ci prawnej w Swietle
norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegolne
uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z

konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okre§lonym art. 385 ' § 1 k.c. nalezy rozumieé¢ pozaprawne
reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoScia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Przy dokonywaniu
oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w
szczegoblnosci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub uslugi byly
sprzedane lub dostarczone na specjalne zaméwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania
w dobrej wierze, jezeli traktuje on drugg strone umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej
prawnie uzasadnione roszczenia.

Uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$é konsumenta.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy
nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej
konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w
polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 1 C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62).

Druga grupa zarzutéw zwigzana byla z uznaniem przez Sad I Instancji, ze umowa pomimo wyeliminowania
niedozwolonych klauzul moze nadal obowiazywac.

Zalozeniem ustawodawcy bylo, Zze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,w zasadzie nadal
obowiagzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze
obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki (...) z dnia
14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r., w
sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13, C-484/13, C-485/131 C-487/13, U. B. i C., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H.
R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko
J. G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), pkt 39-40).

Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé¢ charakter sankeyjny,
co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy
z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek taki nie
moglby zostaé osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez
wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,



narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkéw, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastapienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do
stosowania nieuczciwych klauzul w przysztosci.

Kodeks cywilny w przypadku niedozwolonych postanowien umownych stanowi, ze jezeli postanowienie takie nie wigze

konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385 ' § 2 k.c.). Na gruncie tego przepisu nie
ma wiec znaczenia, czy bez abuzywnych klauzuli umowa zostalaby zawarta przez strony. Wykluczona jest zaréwno
tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$é postanowienia abuzywnego, jak i mozliwo$¢ uzupehmiania luk w umowie
powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia.

W przedmiotowej sprawie brak jest przepisow dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej oraz
zmiennego oprocentowania w umowach kredytu bankowego.

W ocenie Sadu odwolawczego, zakwestionowana umowa moze obowigzywaé bez mechanizmu indeksacji i zmiennego
oprocentowania, gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien umowa zawiera nadal wszystkie
przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu. Nie wystepuje tu zadna, wymagajgca uzupehienia, luka. Nie
zachodzi potrzeba poszukiwania innych skutkéw przedmiotowej czynnoSci prawnej niz te, ktore wynikaja z tresci
tej czynnosci, w brzmieniu po wyeliminowaniu z niej wyzej wskazanych bezskutecznych klauzul umownych.
Uwzglednienie zadania nie spowodowalo takiej modyfikacji umowy laczacej strony, ze bedzie prowadzi¢ to do
zmiany charakteru prawnego umowy. Przedmiotowa umowa zawiera¢ bedzie nadal wszystkie przedmiotowo istotne
elementy umowy kredytu bankowego okreslone w art. 69 Prawa bankowego. Tres¢ i cel takiej umowy nie beda
sprzeczne z ustawa, wlasciwoscia tego stosunku prawnego ani zasadami wspolzycia spolecznego. Stwierdzenie
bezskutecznosci klauzuli abuzywnej zawsze stanowi ingerencje w postanowienia umowy i ksztaltuje zobowigzanie
odmienne — w wiekszym lub mniejszym zakresie — niz wynikajace z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze
wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wiaze
sie z uksztaltowaniem tres$ci stosunku wedlug sedziowskiego uznania, a jedynie z wyciggnieciem konsekwencji
przewidzianych wprost w ustawie, w postaci niezwigzania konsumenta takim postanowieniem umownym.

Z uwagi na okoliczno$é, ze ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji
w ksztalcie przyjetym w wiazacej strony umowie, zbedne jest poszukiwanie odpowiedzi na mozliwo$¢ ustalenia i
przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczen miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Odnosi sie to rowniez do ustalonego w umowie mechanizmu zmiany oprocentowania.

Zarzut ten byl zatem bezzasadny.

Zakwestionowane klauzule umowne sa abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Konsekwencja tego jest dzialajaca

ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziana w art. 385" § 2 k.c.
zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wyjaéniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze warunek umowny uznany za
nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W
konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci
przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta,

w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych
sprawach C-154/15, C-307/15i C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych umowa powinna ,,w zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca

z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z
zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki (...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA
przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z



dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, U. B. i C., pkt 28, z dnia
21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia
2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia

3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 39-40).

Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé¢ charakter sankcyjny,
co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy
z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek taki nie
moglby zostaé osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez
wprowadzenie do umowy warunkow uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by nie ryzykowal, narzucajac
nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych
warunkow, ktore powinny byé przez niego zaproponowane od razu.

O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo krajowe. Musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejscia. Niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym,
za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki (...) z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P.iV. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34,

z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019
r., w polaczonych sprawach C-70/171 C-179, A. B. i B., pkt 571 z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K.
D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 41). Nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez (...), ktory uznaje, ze w
razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego
punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...) z dnia
14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019
r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwlaszcza wowczas,
gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw
walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezpos$rednio zwiazane z
indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty obcej (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w
sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi
na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze
stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac
bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu
umowy.. Nie powinno budzi¢ watpliwoSci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéwi¢ w sytuacji, w ktorej
skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy. Zarazem nalezy uznadé,
ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewaznoscia (bezskutecznos$cia) (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, niepubl.).

W ocenie Sadu IT instancji ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, ze nie istnieje mozliwo$¢é utrzymania w mocy umowy kredytu,
z ktorej ze wzgledu na abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okreélajace gléwne $wiadczenia stron. W efekcie
tego uzna¢ nalezy, ze umowa ta jako niewazna nie wiaze stron od samego poczatku. Jednakze ostateczna decyzja co do
utrzymania umowy zalezy od woli konsumentéw, ktérzy moga nastepczo zaakceptowac niedozwolone postanowienia
umowne. W $wietle powyzszych uwag zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego nalezy uznaé za odpowiadajgcy prawu,
bowiem powodowie od poczatku powolywali sie na abuzywno$¢ postanowienh umownych. Skutkiem za$ abuzywnosci
byla niewazno$¢ umowy, a konsekwencja bylo powstanie nienaleznego §wiadczenia, ktérego zwrotu dochodzili w



niniejszym procesie. Swiadczenia spelnione na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio
albo ex tunc) umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia, zatem powodom
przystuguje prawo do zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 11 2 k.c. Zgodnie z art.
405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania
korzy$ci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w szczegbdlnosSci do
Swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.); Swiadczenie jest nienalezne m.in. wtedy, jezeli podstawa §wiadczenia
odpadla (condictio causa finita) a taka sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej, skoro upadla umowa uzasadniajaca
Swiadczenie kredytu i jego periodyczne splaty. Zgodnie z teoria dwoch kondykeji, uznawanej za shuszna przez sktad
rozpoznajacy niniejsza sprawe, kazda ze stron Swiadczacych w wykonaniu niewaznej lub bezskutecznej ex tunc umowy
ma samodzielne roszczenie o zwrot nienaleznych §wiadczen. Bezzasadny byl zatem zarzut naruszenia art. 405 k.c.
oraz art. 410 § 1 k.c.

Niezasadnym okazat sie zarzut naruszenia art. 5 k.c.

W niniejszej sprawie, cho¢ nalezy wskazac, iz powodowie sa zobowigzania do splaty kredytu, nie mozna uzna¢, by
wobec nielojalnego zachowania kontrahenta, spelnianie przez nich swiadczenia w kwotach ustalonych jednostronnie
przez bank na podstawie niewaznych klauzul, czynilo zado$¢ zasadom wspdlzycia spolecznego. Jednoczeénie
nie mozna podzieli¢ zapatrywania skarzacego, jakoby zadanie zwrotu splaconych rat bylo naduzyciem prawa
przez konsumentéw w celu uzyskania nadmiernych korzysci, nieproporcjonalnych wzgledem zarzucanego bankowi
nieprecyzyjnego sformulowania tresci umowy. Jak juz wyzej wskazano, sankcja za nielojalne zachowanie kontrahenta
w stosunkach z konsumentami jest uniewaznienie abuzywnych klauzul, a w niniejszej sprawie, stwierdzenie
niewaznoSci calej umowy. Dochodzenie przez powodéw swoich praw w zadnej mierze nie moze by¢ traktowane
jako naduzycie. Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze zadanie przez strone powodowa caloéci splaconych kwot jest
zasadne, natomiast pozwany moze dochodzi¢ swoich praw do zwrotu udzielonego powodom kapitalu w odrebnych
postepowaniu.

Z tych wszystkich wzgledoéw, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja pozwanego podlegata oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. Zasadzone
koszty obejmuja wynagrodzenie pelnomocnika powod6w ustalone na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 z pdzn. zm.). Koszty te podlegaly zasadzeniu na rzecz powodow od strony pozwanej w
czeSciach réwnych, tj. po 600 zl.



