III Ca 1526/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgierzu z 21 lipca 2020 roku w sprawie I C 362/18 z powddztwa M. S.
przeciwko Skarbowi Panistwa — Jednostce Wojskowej numer (...) w L. o zaplate:

+ w punkcie 1 oddalono powo6dztwo;
« w punkcie 2 nie obcigzono powddki obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztéw procesu;
« w punkcie 3 nie obcigzono powddki nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

W $wietle uzasadnienia wskazanego wyroku Sad I instancji ustalil, ze brat powodki — L. S., byl zawodowym Zohierzem,
powolanym do stluzby 14 stycznia 2008 roku. W maju 2017 roku L. S. odbywal szkolenie poligonowe. Dwudziestego
szostego maja 2017 roku zolierze 2. (...), jako ostatni element szkolenia, mieli wykonaé skok szkolno-bojowy ze
spadochronem typu AD-95M ze statku powietrznego C- (...) CASA. Zaladowanie nastepowalo na lotnisku M., za$
zrzut mial nastapi¢ w oparciu o zrzutowisko L.. Desantowanie mialo nastapi¢ z drzwi bocznych statku powietrznego.
Zolnierze wykonywali skoki zgodnie z rozkazem dowodcy. (...) miat byé wykonany z dodatkowym ekwipunkiem, tj.
bronig i zasobnikiem.

Szkolenie w odczuciu zolierzy bylo intensywne z uwagi na ograniczong mozliwo$¢ snu przez zoklierzy. W dniu skoku
cze$¢ zoierzy odbywala skok na spadochronie typu AD- 95M po raz pierwszy.

Dzien przed skokiem zolierze odbywali szkolenie w zakresie strzelania dzienno- nocnego. Nastepnego dnia rano
odbywalo sie czyszczenie broni. Nastepnie zolnierze przygotowywali spadochrony do skoku oraz przechodzili
szkolenie w tym zakresie oraz w zakresie zasobnikéow (...)100. Wieczorem na makiecie samolotu instruktorzy
tlumaczyli jak bezpiecznie nalezy oddzieli¢ sie od poktadu samolotu. Szkolenie polegalo na przypomnieniu czynnosci
skoczka od momentu zatadowania do momentu ladowania.

W trakcie lotu, przed skokiem, przemieszczanie sie po pokladzie samolotu bylo utrudnione. L. S. swdj zasobnik ciaggnat
po pokladzie samolotu.

Osoba przeszkolona na spadochron AD-95 nie wymagala dodatkowego szkolenia na spadochron AD-95 M.

L. S. spelnial warunki do wykonywania skokow w 2017 roku. Do tego czasu wykonal juz 27 skokdw ze spadochronem.
Wecezesniej wykonywal skoki na stabilizacje oraz skoki z samolotu C- (...) CASA, ale realizowane byly one
niesystematycznie. Zolnierz wykonywal wezeéniej skoki z zasobnikami.

L. S. podchodzac do drzwi i wykonujgc skok nie oddzielil sie od pokladu samolotu tak jak to przewiduje , Instrukcja
desantowania Zolierzy z pokladu samolotu C- (...) z wykorzystaniem spadochronéw z kombinowanym systemem
otwarcia”. Ostatecznie, po oddzieleniu sie od pokladu samolotu na skutek nieotwarcia spadochronu gléwnego i
zapasowego spadl na ziemie z duza predkoscia i silg, wskutek czego ponidst Smieré.

Bron osobista skoczka byla spakowana do zasobnika indywidualnego. W tym konkretnym przypadku umieszczenie
broni w zasobniku moglo by¢ korzystniejsze dla skoczka i zgodne z Instrukcja.

Spadochron AD-95M byl dobrze przygotowany do wykonania skoku spadochronowego na kombinowany system
otwarcia, o czym S$wiadczy symetryczna regulacja uprzezy spadochronu i czasza spadochronu umieszczona w
krotkiej ostonie z wplecionymi linkami, stabilizator bez uszkodzeh mechanicznych. Przyczyna wstrzymania procesu
otwarcia spadochronu bylo zaplatanie sie spadochronu stabilizujacego o nogi skoczka, o czym $§wiadcza zabrudzenia
na linkach spadochronu stabilizujacego pochodzace prawdopodobnie z obuwia skoczka oraz sylwetka skoczka
w momencie zwolnienia pierwszego stopnia otwarcia spadochronu widoczna na nagraniu. Automat KAP-3P1



pracowal prawidlowo. Uzycie spadochronu zapasowego nastapilto zbyt pdzno poniewaz wyplotlo sie zaledwie 2,23 m
linek spadochronu zapasowego bez oznak zablokowania procesu otwarcia spadochronu. Spadochron zapasowy byt
prawidlowo przygotowany do skoku.

Z cala pewno$cia mozna wykluczy¢ jako przyczyne wypadku przyczyny techniczne, to jest Zle dzialajacy sprzet.
Jedna z glownych przyczyn wypadku byla nieprawidlowa sylwetka skoczka podczas oddzielenia sie od pokladu
samolotu. Swiadczy o tym nagranie z pokladu samolotu. (...) z drzwi bocznych z samolotu typu CASA (...) na
stabilizacje, to jest skok wykonywany przez L. S., jest skokiem trudniejszym ale z powodzeniem wykonywanym przez
zolierzy predysponowanych do wykonywania skokéw na spadochronach AD-2000. Przyczyna wypadku mogt byc
szereg nakladajacych sie czynnikéw takich jak: mozliwosci zastosowania zrzutow na kombinowany system otwarcia
spadochronu (...) serii 2 przy tendencji do stosowania systemu samoczynnego w masowym desantowaniu wojsk,
brak systematyki w praktycznym wykonywaniu skokéw na spadochronach z kombinowanym systemem otwarcia,
wprowadzenie nowego wyposazenia, zla pozycja skoczka po oddzieleniu od pokladu statku oraz stan psychofizyczny
skoczka, ktory mogl by¢ zmeczony po realizacji szkolenia poligonowego.

Od czasu wypadku z 26 maja 2017 roku szkolenia naziemne odbywa sie kazdorazowo przed kazdym skokiem.

Komisja powypadkowa w protokole powypadkowym z dnia 28 czerwca 2017 roku stwierdzila, ze przyczyng wypadku
byl upadek z wysokosSci z duza sila i predkoscia wskutek nieprawidlowego otwarcia spadochronu gléwnego i
zapasowego.

Zgodnie z orzeczeniem Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w L. z 8 wrze$nia 2017 roku ustalono, ze $§mier¢ L.
S. pozostawala w zwigzku ze stuzbg wojskowa.

Prokuratura Rejonowa W.—U. prowadzila §ledztwo w sprawie nieumy$lnego spowodowania Smierci st. szer. E. S.
26 maja 2017 roku podczas wykonywania szkolno-bojowych skokéw spadochronowych nad terenem zrzutowiska
Jednostki Wojskowej (...) w L., to jest o popelnienie czynu okreSlonego w art. 155 k.k. Postanowieniem z 23
pazdziernika 2017 roku $ledztwo zostalo umorzone w caloéci. Postanowieniem z 5 marca 2018 roku wydanym przez
Wojskowy Sad Garnizonowy, na skutek zazalenia pelnomocnika powo6dki, utrzymano w mocy postanowienie z dnia
23 pazdziernika 2017 roku.

Powodke ze zmartym bratem laczyly wiezi emocjonalne typowe dla prawidlowo funkcjonujacej rodziny. Po jego stracie
u powd6dki wystapily emocje typowe dla procesu zaloby. Nie mialy one charakteru zaloby powiktanej. M. S. po $§mierci
brata nie wymagala terapii ani leczenia farmakologicznego. Proces zaloby zakonczyl sie, co nie oznacza ze zapomniala
o swoim bracie, tylko nauczyla sie zy¢ z ta strata. L. S., brat pow6dki, mieszkal wspoélnie z powddka i matka. L. S. byl
duzym wsparciem dla powddki, zar6wno w sferze psychicznej jak i materialnej. Razem spedzali wakacje.

W tak ustalonym stanie faktycznym zwazono, ze zgodnie z art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z
prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnoé¢ Skarb Panhstwa lub
jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Odpowiedzialno$é
Skarbu Panstwa oparta na art. 417 k.c. powstaje wowczas, gdy spelnione sg lacznie nastepujace przestanki:
bezprawnos¢ dzialania lub zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny zwiazek przyczynowy miedzy bezprawnym
zachowaniem sprawcy a szkoda. W pierwszej kolejnosci konieczne jest ustalenie dzialania, wzglednie zaniechania,
z ktorego wynikla szkoda oraz dokonanie oceny jego bezprawno$ci, nastepnie ustalenie czy wystgpila szkoda i
jakiego rodzaju. Dopiero po stwierdzeniu, ze obie te przestanki zachodza, mozliwe jest zbadanie istnienia miedzy
nimi normalnego zwiazku przyczynowego. Wskaza¢ nalezy, ze odpowiedzialno$é Skarbu Panstwa na wskazanej
podstawie lgczy obowiazek naprawienia szkody z dzialaniem obiektywnie niezgodnym z prawem, bez udzialu
czynnika subiektywnego w postaci winy sprawcy. W mysl art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$é tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Przez szkode
w rozumieniu art. 417 k.c. nalezy rozumie¢ takze szkode niemajatkowa - krzywde, a tym samym jezeli Zrodtem



odpowiedzialnoéci jest szkoda pozostajaca w normalnym zwigzku przyczynowym z wykonywaniem wtadzy publicznej,
to jest ona oparta na przeslance bezprawnosci.

Natomiast, dokonujgc analizy odpowiedzialnoSci prawnej strony pozwanej nalezy zwrbci¢ uwage, ze w kodeksie
cywilnym de lege lata zroédtem deliktu moze byé¢ dzialanie lub zaniechanie osoby prawnej (art. 416 k.c.) badZ osoby
fizycznej (art. 415 k.c.). Zgodnie z trescia art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do
jej naprawienia. Przestankami odpowiedzialnoSci odszkodowawczej s zatem: zaistnienie szkody, wystapienie czynu
niedozwolonego oraz zwigzek przyczynowy miedzy czynem niedozwolonym a szkodg w tej postaci, ze szkoda jest jego
zwyklym nastepstwem. Obowigzek naprawienia szkody powstaje jedynie w razie takiego dzialania lub zaniechania,
ktére nosi znamiona naruszenia obowigzkéw okres§lonych w przepisach prawa.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy wskazal, ze nie zostaly spelnione wszystkie
przestanki warunkujace odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa. Sama okoliczno$é, ze do powstania szkody doszlo w
trakcie odbywania szkolenia poligonowego, nie przesadza odpowiedzialnosci deliktowej Skarbu Panstwa. Wskazac
nalezy, ze szkolenie wojskowe, w tym odbywane przez L. S. skoki spadochronowe, sa ¢wiczeniami wojskowymi
niosacymi za soba ogromy stopien ryzyka, ktore jest wpisane w dzialania wojskowe, a w konsekwencji w dzialania
podmiotéow podlegajacych stuzbie wojskowe;j.

Sad I instancji stwierdzil nastepnie, ze biegly z zakresu organizacji skokoéw wskazal iz przyczyna wypadku mogt
by¢ szereg nakladajacych sie czynnikoéw takich jak mozliwo$ci zastosowania zrzutow na kombinowany system
otwarcia spadochronu (...) serii 2 przy tendencji do stosowania systemu samoczynnego w masowym desantowaniu
wojsk, brak systematyki w praktycznym wykonywaniu skokéw na spadochronach z kombinowanym systemem
otwarcia, wprowadzenie nowego wyposazenia, zla pozycja skoczka po oddzieleniu od pokladu statku oraz stan
psychofizyczny skoczka, ktory mogl by¢ zmeczony po realizacji szkolenia poligonowego. Jednocze$nie biegly z cala
stanowczos$cia wykluczyl jako przyczyne niesprawny sprzet. Sad Rejonowy skonstatowal, ze szkoda powstala w
takich warunkach moze by¢ nastepstwem zbiegu ro6znych przyczyn, i moze do niej dojé¢, pomimo zachowania
standardow bezpieczenstwa, za$§ zgodnie z art. 6 k.c. na stronie powodowej ciazyl obowigzek udowodnienia
znamion deliktu, ktérego mialby sie dopusci¢ pozwany. Taki dowdd nie zostal zdaniem Sadu I instancji w sprawie
przeprowadzony. Strona powodowa nie udowodnila takich zachowan po stronie pozwanego, ktore pozwalalaby
zarzuci¢ naruszenie standardéw bezpieczenstwa, co w efekcie pozwalaloby na przypisanie ewentualnej bezprawnosci
zachowania. Zdaniem Sadu Rejonowego, powolywanie sie przez strone powodowa na fakt niezapewnienia przez
strone pozwang odpowiednich warunkéw zokhierzom, ktére umozliwialyby wykonywanie skokéw ze spadochronem
w sposOb bezpieczny pozostalo golostowne. Jak wynika z poczynionych ustalen faktycznych L. S. spelnial warunki do
wykonywania skokéw w 2017 roku. Do tego czasu wykonat juz 27 skokéw ze spadochronem. Wezeéniej wykonywat
skoki na stabilizacje oraz skoki z samolotu C- (...) CASA. Natomiast jedna z gléwnych przyczyn wypadku, jak wskazal
podlug Sadu I instancji biegly, byta nieprawidlowa sylwetka skoczka podczas oddzielenia sie od pokladu samolotu.

W S$wietle uzasadnienia w przedmiocie kosztdw orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., majac na uwadze
okoliczno$ci sprawy oceniane takze przez pryzmat zasad wspdlzycia spolecznego. Uzasadniaja one odstepstwo od
podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu cywilnego. Dodatkowo podlug
Sadu Rejonowego nalezy mie¢ na uwadze specyfike niniejszej sprawy oraz fakt, ze powédka mogla pozostawaé w
subiektywnym przekonaniu, ze jej zadanie moze by¢ usprawiedliwione.

Apelacje od oméwionego wyzej wyroku w zakresie jego punktu 1 wywiodla powddka, dzialajac, podobnie jak w
postepowaniu w I instancji, przez swojego pelnomocnika w osobie adwokata. W apelacji zarzucono naruszenie
zarOwno prawa procesowego, jak i materialnego.

W zakresie prawa procesowego zdaniem apelujacej doszlo do naruszenia:

« art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 278 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej, nie za§ swobodnej oceny dowodu
w postaci opinii bieglego w zakresie organizacji skokéw i uznanie, Ze jej analiza uniemozliwia okreslenie
przyczyn wypadku, mimo jednoznacznego wskazania w opinii, ze wypadek nastapil na skutek aktualizacji



pieciu czynnikéw, nadto ze zla pozycja skoczka po oddzieleniu od pokladu statku powietrznego stanowi jedyna
(gléwna) przyczyne powstania wypadku oraz obcigza poszkodowanego, jak rowniez iz jej analiza nie wskazuje na
naruszenie przez pozwanego standardow bezpieczenstwa;

« art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej, nie za§ swobodnej oceny dowodu w
postaci opinii bieglego w zakresie budowy i eksploatacji sprzetu spadochronowo-desantowego i tary desantowej
oraz czynieniu ustalen faktycznych na opinii bieglego w zakresie, w jakim wskazuje ona na okoliczno$ci poza
zakresem wiedzy specjalnej bieglego, ktore ponadto nie byly objete tezag dowodowa;

« art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej, nie za§ swobodnej oceny dowodu w postaci zeznan $wiadkéw i
nieuwzglednieniu okolicznoéci przez nich podnoszonych, obejmujacych sposéb przeprowadzania skoku, sposéb
szkolenia skoczkow i ich stan psychofizyczny, ktore jednoznacznie wskazujg na bezprawnos$¢ i wine Skarbu
Panstwa;

W zakresie prawa materialnego zarzucono naruszenie:

« art. 416 w zwigzku z art. 362 k.c. przez jego niezastosowanie, mimo przestanek to uzasadniajacych, polegajace
na uznaniu, ze przybranie przez skoczka zlej pozycji po oddzieleniu od pokladu statku w calo$ci wylacza
odpowiedzialno$é zobowigzanego, wzglednie wskazuje na niemoznoé¢ ustalenia przyczyny powstania szkody w
sytuacji, gdy przyjecie zlej pozycji podczas skoku Sswiadezy o blednym przeszkoleniu skoczka ponadto istnieje
wiecej niz jedna przyczyna powstania szkody, wzglednie ustalenie, ze za jedng z nich odpowiedzialny jest
poszkodowany, aktualizuje konieczno$é uznania tej okoliczno$ci za stanowigcej co najwyzej przyczynienie sie,
ktére uprawnia Sad do zmniejszenia obowiazku naprawienia szkody, nie uchylajac zasady odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej i nie znoszac obowiazku naprawienia szkody;

« art. 417 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie, mimo przeslanek to uzasadniajacych, aktualizujacych
odpowiedzialno§¢ Skarbu Panistwa za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej, wynikajaca ze statusu dowddcy jako funkcjonariusza panstwowego, za
ktoérego odpowiedzialno§é ponosi Skarg Panstwa, koniecznoéci przypisania dowodcy dzialania w warunkach
bezprawnoS$ci i winy, przynajmniej w stopniu niedbalstwa, w zakresie szkolenia, organizacji i przeprowadzenia
skokow, dzialania przez L. S. w zwigzku ze shuzba wojskowsa, bedacego bezwzglednie zobowigzanym do
wykonania rozkazu dowodcy, dzialania na rozkaz dowoddcy, pod jego bezposrednim nadzorem, w warunkach,
w ktérych nie miatl on zadnego wplywu na wykonywane éwiczenia, ich przebieg, sposéb ich organizacji,
poprzedzajace je szkolenie, istnienia bezposredniego zwigzku miedzy dzialaniem dowddcy, dzialajacego w
warunkach bezprawnoéci i winy, przynajmniej w stopniu niedbalstwa, w zakresie szkolenia, organizacji
1 przeprowadzenia skokéw, a zdarzeniem, bedacym zZrédlem szkody, wreszcie braku istnienia przeslanek
wylaczajacych odpowiedzialno$é, obejmujacych wylaczng wine poszkodowanego albo sytuacje samowolnego
oddalenia sie przez zokierza.

Z tych wzgledow wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powddki kosztéw postepowania za I i II instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedlug norm prawem przepisanych, Na wypadek oddalenia apelacji zlozono wniosek o nieobcigzanie powodki
kosztami postepowania apelacyjnego, na podstawie art. 102 k.p.c.

W odpowiedzi na apelacje pozwany, reprezentowany przez radce prawnego, wniésl o oddalenie apelacji oraz
zasadzenie od skarzacego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Wskazano, ze przy wydawaniu
zaskarzonego wyroku nie doszlo do twierdzonego przez powodke naruszenia przepiséw procesowych, stosowanie
prawa materialnego rowniez bylo bezbledne. Zwr6cono uwage, ze nie moglo dojsé do naruszenia art. 416 k.c. poniewaz
przepisu tego nie stosuje sie do odpowiedzialnos$ci Skarbu Panstwa.

Do zamkniecia rozprawy apelacyjnej 20 stycznia 2021 roku nie zmieniono stanowisk w sprawie.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie zasadna.

W pierwszej kolejno$ci rozwazy¢ nalezy zarzuty w zakresie prawa procesowego, jako determinujace prawidlowosé
ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia.

Zgloszone zarzuty apelujacej powodki w zakresie prawa procesowego daja sie w swej istocie sprowadzi¢ do dwoch
grup. Pierwsza obejmuje zarzuty przeciwko sposobowi, w jaki Sad I instancji odczytal opinie bieglych, co doprowadzito
do ustalenia, iz brak jest faktéw pozwalajacych na przypisanie odpowiedzialnosci Skarbowi Panstwa. Same tresci
opinii nie sa kwestionowane: apelujaca uznaje jedynie, ze ich prawidlowe odczytanie nakazuje poczynienie innych
ustalen anizeli te, ktore legly u podstaw zaskarzonego wyroku. Jedynie odnoénie opinii bieglego do spraw sprzetu
spadochronowo-desantowego podnosi sie, ze tre$¢ opinii wykroczyla cze$ciowo poza granice specjalizacji bieglego,
jak rowniez — takze tylko w pewnym zakresie — poza granice tezy dowodowej. Druga grupa zarzutéow to wadliwa
ocena depozycji pochodzacych od $wiadkow, ktérzy zdaniem apelujgcej wskazywali na przemeczenie i ogdlnie wadliwg
organizacje skokow.

Odnoszac sie do tak ujetych zarzutdéw nalezy zauwazy¢, ze w duzej mierze nie sg one zasadne. Jedyng okoliczno$cig
istotna dla rozstrzygniecia, ktéra nie znalazla odzwierciedlenia w czeSci uzasadnienia poswieconej ustaleniom
faktycznym, jest zawarty w opinii bieglego do spraw organizacji skokow kpt. G. W. wniosek numer 5 (k. I.154) zktbérego
wynika, ze w trakcie bezpoéredniego przygotowania przed skokami oméwiono, a nie prze¢wiczono postepowania w
sytuacjach awaryjnych. Jak wskazal biegly, ¢wiczenia te moglyby poprawi¢ wykonywanie czynnoéci skoczka i skrocic
czas ich wykonania. Wbrew twierdzeniom apelacji, Sad Rejonowy uwzglednil zeznania §wiadkow, ustalajgc na ich
podstawie czynnoS$ci dokonywane w okresie bezpoérednio poprzedzajacym dzien skokéw. Okoliczno$é ewentualnego
przemeczenia zostala w ustaleniach faktycznych oparta na opinii biegltego do spraw organizacji skokow.

Podkre$li¢ natomiast nalezy, zZe Autor apelacji myli sie twierdzac, jakoby z opinii bieglego w zakresie organizacji
skokéw mialo wynikaé, ze samolot C-295 CASA uniemozliwial uzytkowanie spadochronéw z kombinowanym
systemem otwarcia. Biegly wskazal jedynie, ze przy tym systemie otwarcia spadochronu nie jest mozliwe wykonywanie
skokéw z rampy samolotu, takich skokéw jednak nie wykonywano. Na stronie 10 opinii (k. 1.134) biegly
przytoczyl obszernie fragment ,Instrukeji desantowania zokierzy z pokladu samolotu CASA (...) z wykorzystaniem
spadochron6w kombinowanym systemem otwarcia”, dotyczacy opuszczenia samolotu oraz sylwetki w czasie
opadania. Biegly nie wskazal rowniez izby wykorzystanie zasobnika (...)100 uniemozliwialo dokonanie korekty pozycji
skoczka, lecz zwrdcil jedynie uwage, ze ,,Bardzo trudna do opanowania pozycja skoczka z ograniczajacym dodatkowo
ruch zasobnikiem (...)100 mogla spowodowac ruch obrotowy i przeciazenia, ktére w konsekwencji doprowadzily do
zbyt pdznego otwarcia spadochronu zapasowego.” (k. 1.153).

W $wietle powyzszych uwag ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy, z tym uzupelnieniem, ze w trakcie
bezposredniego przygotowania przed skokami oméwiono, a nie przeéwiczono postepowania w sytuacjach awaryjnych,
chot éwiczenia te moglyby poprawi¢ wykonywanie czynno$ci skoczka i skrocic czas ich wykonania, sa prawidlowe jako
mieszczace sie w granicach swobodnej — w przeciwienstwie do dowolnej — oceny przeprowadzonych dowodow jako
spodjne, logicznie powigzane z materialem dowodowym, niebudzace watpliwosci w $§wietle zyciowego dos§wiadczenia
oraz zupelne z punktu widzenia zakresu ustalen niezbednego do prawidlowego rozstrzygniecia. W konsekwencji Sad
Okregowy przyjmuje owe ustalenia Sadu I instancji, ze wskazanym uzupelnieniem, za wlasne.

Przystepujac do oceny zarzutu naruszenia prawa materialnego nalezalo zauwazy¢, ze co do zasady prawidlowe
ustalenia faktyczne, zostaly ocenione z punktu widzenia przestanek stosowania prawa materialnego w sposéb, ktorego
Sad Okregowy nie podziela.



Nie ulega watpliwoéci stron ani Sadéw orzekajacych w niniejszej sprawie, ze do wypadku doszlo przy wykonywaniu
wladzy publicznej, a dokladniej imperium sprawowanym przez przelozonych nad zolierzami. Trafnie zatem Sad
Rejonowy powolal sie na art. 417 k.c.

W doktrynie toczy sie spoér o to, czy mamy do czynienia z odpowiedzialnoScia na zasadzie ryzykai, czy tez
szczegblng zasada odpowiedzialnoSci, oprocz tradycyjnie wyréznianych zasad: winy, ryzyka i slusznoéci, a to z racji
odpowiedzialno$ci nie za skutek, lecz z uwagi na obiektywnie nieprawidlowe postepowanie2. Wiaze sie to rowniez
ze sporem o to, czy odwolanie sie do ,niezgodno$ci z prawem”, a nie ,bezprawno$ci” prowadzi¢ ma do ograniczenia
odpowiedzialno$ci jedynie do przypadkéw naruszenia prawa pozytywnego.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie nawet przyjecie najwezszych granic odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa z art. 417 k.c., to jest ograniczenia jej jedynie do przypadkéw naruszenia prawa pozytywnego przy
wykonywaniu imperium, to w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia przepisu prawa pozytywnego, zgodnie z
ktorym przelozeni ponosza odpowiedzialno$é za stan bezpieczenstwa i higieny stluzby zolierzy zawodowych i sa
obowiazani zapewni¢ warunki ochrony ich zycia i zdrowia przez zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkow
pracy (art. 70 ust. 1 u.s.z.z.3). Co kluczowe, z opinii bieglego do spraw organizacji skokow, a i z wnioskéw jakie
wyciagnieto z wypadku, przede wszystkim co do zintensyfikowania szkolen bezposrednio poprzedzajacych skoki,
istotnym bylo zaniechanie ¢wiczen dotyczacych postepowania w sytuacjach awaryjnych. Zastapienie tych ¢wiczen
omodwieniem, nalezy — w Swietle opinii bieglego do spraw organizacji skokdéw — uznac za wystarczajace do przypisania
Skarbowi Panstwa odpowiedzialnoSci z art. 417 k.c. w zwigzku z art. 70 ust. 1 u.s.z.z. Oznacza to, ze zobowiazanym
do naprawienia szkody w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. jest rowniez Skarb Panstwa, gdyz odwolanie z § 1 tego artykulu
odnosi sie do osoby zobowigzanego na podstawie zasady odpowiedzialno$ci, znajdujacej zastosowanie w zaleznosci od
okolicznos$ci w ktorych doszlo do §mierci. W tym przypadku zatem, wobec powstania zdarzenia powodujacego szkode
niemajatkowa przy wykonywaniu wladzy publicznej, odpowiedzialnym wzgledem powodki z tytutu zado$cuczynienia
jest Skarb Panistwa, a dokladniej — dzialajaca za Skarb Panstwa jednostka organizacyjna, w tym przypadku Jednostka
Wojskowa numer (...) w L..

Odnoszac sie do twierdzenn z odpowiedzi na apelacje, jakoby zdarzenie to nalezalo rozpatrywaé w kategorii
nieszcze$liwego wypadku dostrzec nalezy, ze taka konstatacja nie zwalnia jeszcze Skarbu Panstwa z
odpowiedzialnoSci. Nadajac znaczenie tej wypowiedzi zgodnie z regutami jezyka polskiego, nieszczesliwy wypadek, a
wiec zdarzenie przez nikogo nie zawinione, moze by¢ Zrédlem odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa, gdyz obecnie dla
zaistnienia takiej odpowiedzialnosci nie trzeba wykazywac¢ nawet tzw. winy anonimowej. Wystarczajace jest ustalenie,
ze przy wykonywaniu wladztwa publicznego doszto do zachowania niezgodnego z prawem oraz ze powstala szkoda
pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z takim niezgodnym z prawem zachowaniem. Jak trafnie wywodzi
sie w apelacji, biegly do spraw organizacji skokéw wskazal na kilka wspoélzachodzacych przyczyn wypadku. Skoro za$
zoklierz zawodowy nie moze skorzystaé¢ z mozliwoSci powstrzymania sie od wykonywania pracy, za niezwlocznym
zawiadomieniem o tym przelozonego, w razie gdy warunki pracy nie odpowiadaja przepisom bezpieczenstwa i
higieny pracy i stwarzaja bezposrednie zagrozenie dla zdrowia lub zycia Zolnierza albo gdy wykonywana przez
niego praca grozi takim niebezpieczenstwem innym osobom (art. 70 ust. 3 u.s.z.z. w zwigzku z art. 210 k.p.),
tedy w zasadzie wszystkie wymienione okolicznosci, a to: brak systematyki w praktycznym wykonywaniu skokow,
wprowadzanie nowego wyposazenia, stan psychofizyczny skoczka spowodowany organizacja szkolenia poligonowego,
a nawet wadliwa pozycja skoczka po oddzieleniu sie od poktadu samolotu, doprowadzily do wypadku. Zwazywszy na
zakres wladztwa sprawowanego przez przelozonych nad podleglymi zolnierzami, niewatpliwie jednego z najszerzej
zakreSlonych spos$rod wystepujacych w polskim prawie, za wszystkie te okoliczno$éci odpowiedzialnosé przypisac
nalezy Skarbowi Panistwa.

Odnoszac sie do kwestii przyczynienia poszkodowanego nalezy zauwazy¢, ze jest to okoliczno$é, z ktorej skutki prawne
wywodzilby w niniejszej sprawie pozwany. Na nim zatem spoczywal obowigzek wykazania owego przyczynienia
sie i jego rozmiarow (art. 6 k.c.). Z przyczyn juz omoéwionych — szczeg6lnie zakresu wladztwa sprawowanego nad
zolierzami — nawet zla pozycja wyjsciowa skoczka w $wietle ujawnionych okolicznoéci ocenianych calo$ciowo, jawi



sie jako okoliczno$¢ nie obciazajaca prima facie poszkodowanego. Za organizacje rozkladu czynnoéci zolnierza w
ciggu dnia odpowiadajg sprawujacy nad nim dowodztwo. Stan psychofizyczny zwigzany z niedostateczna iloscig snu
w sposob oczywisty mogl ograniczy¢ sprawnos$é psychofizyczna poszkodowanego skoczka w trakcie odbywania lotu
i opuszczania samolotu. Jakkolwiek przeprowadzanie ¢wiczen wojskowych w warunkach odbiegajacych od pelnego
komfortu moze by¢ istotnym elementem szkoleniowym, to jednak nic nie wskazuje na to, by dokonano w tym zakresie
nalezytej oceny, czy zwazywszy na okoliczno$ci konkretnej sprawy: skoku z nowym osprzetem, w opcji trudniejszej
anizeli skok z rampy, bez bezpos$rednio poprzedzajacego lot i skok przeszkolenia co do postepowania w sytuacjach
awaryjnych, wydanie rozkazu skoku wobec Zolnierzy nie naruszy art. 70 ust. 1 u.s.z.z.

Tymczasem pozwany nie przejawit zadnej aktywno$ci w zakresie dowodzenia przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody, wobec czego brak byto podstaw do czynienia w tym zakresie jakichkolwiek bardziej szczegbélowych
ustalen, anizeli powyzsze uwagi natury ogolnej.

W konsekwencji zmieni¢ nalezalo rozstrzygniecie koncowe.

Pozwany nie podnosil skonkretyzowanych zarzutéw przeciwko wysokoéci dochodzonego roszczenia. Oceniajgc jego
wysoko$é z urzedu, Sad Okregowy uznal adekwatno$¢ dochodzonego zado$éuczynienia do okolicznoéci sprawy.
Zmarly byl starszym o cztery lata bratem powodki, przy czym do wypadku oboje zamieszkiwali wspolnie z matka.
Poniewaz ich ojciec zmarl, gdy mieli 14 i 10 lat, powddka przywykla do traktowania brata jak opiekuna. Relacje
odpowiadaty normie prawidlowo funkcjonujacej rodziny. Proces przezywania zatoby ulegl zakoniczeniu, co nie oznacza
zapomnienia. Nalezy zauwazy¢, ze zarowno powodka, jak i jej brat, w chwili zdarzenia byli osobami stosunkowo
mlodymi, co nakazuje przyjaé, ze wzajemne wiezi utrzymywalyby sie jeszcze przez dtuzszy czas. Ma to znaczenie o
tyle, ze zado$éuczynienie nie obejmuje samej Smierci jako takiej — gdyz jej nadejécie jest pewne w przypadku kazdego
czlowieka — lecz raczej negatywne odczucia zwigzane z nienaturalnym skroceniem zwyklego w skali ludzkiego zycia
okresu utrzymywania sie wiezi miedzy najblizszymi czlonkami rodziny. W zwigzku z tymi wszystkimi okoliczno$ciami
uznano zasadno$§¢ przyznania zado$cuczynienia w zadanej pozwem wysokosci 40.000 zl. W pozwie nie zgloszono
roszczenia o odsetki za opdznienie.

W konsekwencji zmianie ulegalo rowniez rozstrzygniecie o kosztach procesu w I instancji. Powodka wygrala sprawe
w calo$ci, zatem pozwany winien zwr6cié jej: 2.000 z} uiszczonej oplaty od pozwu oraz 3.600 zl kosztow zastepstwa
procesowego wedlug stawki minimalnej; lacznie 5.600 zt (art. 98 § 11 3 k.p.c.). Nie przedstawiono dowodu uiszczenia
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa udzielonego przez powddke do przedmiotowej sprawy.

Z tych wszystkich wzgledow, a nadto wobec braku okolicznos$ci skutkujacych niewaznoS$cig postepowania, ktoére winny
by¢ brane pod uwage z urzedu, zmieniono zaskarzony wyrok w sposéb wyzej oméwiony (art. 386 § 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zwiazku z art. 391 § 1 zd. I k.p.c.
Na koszty postepowania apelacyjnego powddki zlozylo sie: 2.000 zt oplaty od apelacji, w tym 100 zt uiszczone od
wniosku o uzasadnienie zaskarzonego wyroku, oraz 1.800 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug stawki
minimalnej w postepowaniu apelacyjnym przed Sadem Okregowym; lacznie 3.800 zl. Pozwany obowiazany jest
zwroécié réwniez te koszty powodce w calosci.

1 Por. np.: W. M. [w:] F. M. (red.), H. M. (red.): Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogo6lna
(art. 353-534), W. K. Polska 2018 [el.], teza 31 do art. 417.

2 Por. np.: B. Z. [w:] O. A. (red.): System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzan — cze$¢ ogoélna, C.H. B. 2018
[el.],s. 834 1in.

3 Ustawa z dnia 11 wrzeSnia 2003 r. o stuzbie wojskowej zohierzy zawodowych (j.t. — Dz. U. z 2016 r. poz. 1726, z
pozn. zm.), w wersji obowigzujacej 26 maja 2017 roku.



