Sygn. akt III Ca 262/20

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2019 roku, w sprawie o sygn. akt II Ns 2414/11, Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srédmiescia w Lodzi IT Wydzial Cywilny postanowil:

1. stwierdzié, Ze spadek po S. G., synu S. i E., zmarlym 11 lutego 2010 roku w L. i tam ostatnie stale zamieszkalym, z
mocy ustawy nabyli: zona spadkodawcy J. G. (1) z domu G. oraz synowie spadkodawcy G. G. (1) (syn S. i M. z domu
N.)iJ.G. (2) (syn S.i M. zdomu N.) po 1/3 (jednej trzeciej) czesci z calosci spadku kazdy z nich;

2. przyznac i wyplaci¢ kuratorowi dla nieznanego z miejsca pobytu uczestnika J. I. R. wynagrodzenie w kwocie 360 z}
(trzysta szeéédziesiat zlotych) z funduszy Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmieécia w Lodzi;

3. ustali¢, ze kazdy z uczestnikdéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy w toku postepowania ustalil, Ze w dniu 11 lutego 2010 r. w £. zmart S. G., syn S. i E., a ostatnio przed
$miercig stale zamieszkaly w L.. Pozostawil po sobie druga zone J. G. (1) z domu G. oraz dwoch synoéw z pierwszego
malzenstwa: J. G. (2) (syna M. zdomu N.) i G. G. (1) (syna M. z domu N.). Spadkodawca wychowywal i opiekowal sie
synem G., natomiast jego pierwsza zona - synem J. G. (2). Zaden ze spadkobiercow nie zrzekat sie dziedziczenia, nie
odrzucit spadku, nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Druga zona S. G. - J. G. (1) z domu G. zmarla niecale
dwa miesigce po swoim mezu tj. 2 kwietnia 2010 r. w L..

Dnia 7 wrzeénia 1999 r. S. G. i J. G. (3) stawili sie w kancelarii w C. (USA) u notariusza P. P., celem sporzadzenia
testamentow. Zaroéwno S. G. jak jego Zona J. G. (3) tego dnia sporzadzili testamenty w jezyku angielskim.

S. G. postlugiwal sie jezykiem polskim. Slabo znal jezyk angielski — zaledwie kilka stow. Spadkodawca nie potrafit
swobodnie komunikowa¢ sie w jezyku angielskim.

Zgromadzony material dowodowy pozwolil ustali¢, ze testament S. G. zostal sporzadzony w jezyku angielskim u
notariusza w C. - P. P.. Zatytulowany zostal ,Ostatnia wola i testament S. G.". Rozpoczyna sie od wskazania adresu
zamieszkania spadkodawcy w C. w Stanach Zjednoczonych, a nastepnie od okre$lenia, ze bedgc osoba pelnoletnia,
zdrowa na umysle i ze sprawng pamiecig o$wiadczyl, ze mocg tego testamentu jest to jego ostatnia wola, wskazal,
ze odwoluje wszelkie o§wiadczenia woli oraz dokumenty, testamenty jakie mogl sporzadzic. S. G. polecil wykonawcy
testamentu zaplacenie reszty spadkowej jego majatku bez podzialu albo zwrotu wszelkich jego dlugéw wszelkich
wydatkéw z tytulu administrowania wlasno$cia podlegajaca temu testamentowi niezaleznie od miejsca jej lokalizacji
oraz calego majatku spadku, podatku od przekazania oraz podatku spadkowego, ktore stang sie nalezne z powodu
jego Smierci.

Dalej w tresci testamentu S. G. wskazal ze przekazuje, powierza i zapisuje caly sw6j majatek osobisty i nieruchomosci
w ktorych posiadaniu bedzie w chwili émierci w tym, lecz nie wylacznie, mieszkanie znajdujace sie przy ulicy (...) w
L. (Polska) oraz nieruchomoé¢ znajdujaca sie w (...) kolo A. L. (Polska) jego zonie J. G. (3), jesli go przezyje, a jesli
jego zona J. umrze przed nim S. G. przekazal, powierzyl i zapisal caly swoj majatek tak osobisty jak i nieruchomoéci
wnuczce jego zony J. — A. K. zamieszkalej w Polsce przy ul. (...) w L..

Przedmiotowym testamentem S. G. wyznaczyl i powolal jego zone J. jako wykonawce jego ostatniej woli oraz
testamentow. Jesli z dowolnej przyczyny nie wystapi ona lub przestanie wystepowaé jako wykonawca, wyznaczyl
swoja pasierbice D.. S. G. polecil, aby jego wykonawca nie byl zobowiazany do zlozenia zabezpieczenia z tytulu
realizacji jego zobowigzania w Sadzie Okregowymi w stanie Illinois ani w innym sadzie, gdzie moze by¢ potwierdzona
jego ostatnia wola i testament. Wskazanym testamentem S. G. polecil wykonawcy testamentu zaplacenie reszty
spadkowego majatku, podlegajacemu temu testamentowi wszystkich jego dlugéw (innych niz dlugi zabezpieczone
polisa na zycie), wszystkich wydatkow z tytulu administrowania jego majatkiem oraz calego majatku, spadku, podatku



przekazania oraz podatku spadkowego, innego niz podatek od miedzypokoleniowych transferéw majatku, ktoéry nie
jest nalezny z tytulu jego majatku, ktore stanie sie nalezny z powodu jego $mierci. S. G. zrzekl sie w tym testamencie
wszelkich praw dochodzenia od kogokolwiek, w tym beneficjenta jego ubezpieczenia na zycie, jakiejkolwiek czeéci tych
podatkow. Spadkodawca udzielil wykonawcy testamentu nastepujacych pelnomocnictw i swobody decyzji w zakresie
kazdej sprawy, ktéra moze by¢ wykonane bez nakazu sagdowego:

a. sprzedaz droga publiczna lub prywatng, zatrzymanie, najem — w caloSci lub cze$ci majatku osobistego lub
nieruchomosci lub pozyczenie pieniedzy pod hipoteke lub zastaw,

b. rozliczenie roszczen na rzecz lub wobec jego majatku,

c. wykonanie lub niewykonanie wyboru lub opcji przyznanej wykonawcom przez kodeks skarbowy z moca po jego
Smierci, nawet jesli takie wykonanie lub niewykonanie zwiekszony lub zmniejszy kapital lub dochody majatku, bez
korekty w kapitale lub majatku,

d. rozprowadzenie reszty spadkowej jego majatku w gotowce lub naturze lub cze$ciowo w gotéwce i w naturze, a
dlatego celu okreélenie przez wykonawce warto$ci majatku rozprowadzonego w naturze bedzie wigzgce oraz zawarcie
i dostarczenie wszelkich aktéow, umoéw, hipotek, dokumentéw sprzedazy i innych dokumentéw niezbednych lub
pozadanych dla wykonania pelnomocnictwa i decyzji wykonawcy.

Przedmiotowy testament podpisal S. G. oraz 2 $wiadkéw, w tym J. B. (1) (drugi ze Swiadkow na testamencie
podpisal sie w sposob nieczytelny), a oprocz swiadkow podpisat sie takze notariusz P. P.. Swiadkowie i notariusz
podpisali oSwiadczenie, Ze nalezycie zaprzysiezeni o§wiadczaja, ze widzieli S. G. jak w ich obecnosci podpisal powyzszy
dokument na jego koncu, a nastepnie oSwiadczyl, ze jest to jego ostatnia wola i poprosil ich o bycie $§wiadkami.
Swiadkowie podpisali, ze uznaja, ze jest on zdrowy na umysle i ze sprawna pamiecia i nie dziala on pod przymusem
ani ograniczeniami zadnego rodzaju. Oswiadczenie to podpisal J. B. (1) jako §wiadek, inna osoba w sposo6b nieczytelny
oraz notariusz.

Tak sporzadzony testament zostal otwarty i ogloszony przed Sadem Rejonowym dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi w
sprawie II Ns 1601/10 w dniu 4 stycznia 2011 r. Podobnej treéci testament tego samego dnia co spadkodaweca tj. 7
wrzesnia 1999 r. sporzadzila jego zona - J. G. (3), przy czym do spadku powolala po sobie meza S. G., a w przypadku
gdyby on nie mogt dziedziczy¢ swoja wnuczke A. K..

Sad Rejonowy ustalil, ze w latach 9o-tych ubieglego wieku spadkodawca w rozmowie ze swoim synem G. wskazywal,
ze nie widzi potrzeby sporzadzenia testamentu.

Zona spadkodawcy - J. G. (3) do USA wyjechala w 1988 r. na zaproszenie syna spadkodawcy - G. G. (1)
(wnioskodawcy). Przez kolejne lata J. G. (3) pracowala w Stanach Zjednoczonych, ubiegajac sie o Zielona Karte.

Spadkodawca S. G. w latach 1990 — 1997 przebywal kilkukrotnie w Stanach Zjednoczonych Ameryki P6nocnej u
swojej zony J. G. (3) i syna G. G. (1). To syn G. sponsorowal spadkodawcy wize amerykanska.

Pobyty S. G. w USA trwaly wéwczas od kilku do kilkunastu miesiecy. W tym czasie w Polsce spadkodawca pracowal.

W 1996 r. spadkodawca miewal klopoty z orientacja w terenie i mylit droge. Zapominal o drobnych rzeczach. W 1996
r. spadkodawca sprowadzil ze Stanéw Zjednoczonych do Polski samochod.

W 1997r1. spadkodawca funkcjonowal normalnie, radzit sobie w Zyciu codziennym, mial jedynie problemy z topografig.
Zdarzylo sie, ze nie potrafit odnalezé drogi do domu rodzinnego w T., do ktérego wecze$niej droge znat doskonale.

Po przejSciu na emeryture w Polsce, spadkodawca podjal decyzje o wyjezdzie na dluzej do USA. Przed wyjazdem
wyremontowal w Polsce mieszkanie przy ul. (...) w £.. W remoncie i zakupach pomagal spadkodawcy M. K. — zieé



zony spadkodawcy J., a ojciec uczestniczki A. B. (1) (zdomu K.). Formalno$ci wizowe w Polsce pomagal spadkodawcy
zalatwi¢ M. K., a w USA syn G. G. (1).

Pod koniec lat 9o-tych ze spadkodawca zaczelo sie co$ dzia¢. Pojawialy sie problemy z pamiecia, nie mogl sie
zorganizowad.

W styczniu 1999 r. spadkodaweca jeszcze zupelnie dobrze funkcjonowal, ale juz zapominal m.in. stowa.

W dniu 30 stycznia 1999 r. S. G. sprzedal swéj samochéd H. (...), ktéra przemieszczal sie na terytorium Polski.
Tego dnia podpisal umowe ze swoimi krewnymi W. G. i A. G.. Wszystkie czynnos$ci zwigzane z przerejestrowaniem
samochodu wykonali nabywcy.

W dniu 30 stycznia 1999 r. spadkodawca przybyl do USA z zamiarem dluzszego pobytu. Spadkodawca po przylocie
do S. byl w kiepskim nastroju, zdarzalo mu sie plaka¢. Czesto klocil sie ze swoja Zona J.. Zona poszta z nim do lekarza,
moéwigcego w jezyku polskim — dr H.. Lekarz zdiagnozowal u spadkodawcy A. w pierwszej polowie 1999 r.

W roku 1999 r. i kolejnych latach spadkodawca juz nie pracowal, ani nie prowadzil faktycznie dzialalnoSci gospodarczej
a jedynie zglaszat ja do urzedu w USA, celem oplacania funduszu emerytalnego, aby mieé ubezpieczenie spoteczne i
medyczne w USA.

W dniach 271 28 maja 1999 r. S. G. operowal kamera nagrywajac film podczas jazdy samochodem ulicami miasta.
Glownym komentatorem nagranym na tym filmie jest zona spadkodawcy. Wodzenie kamera przez spadkodawce
bylo nieporadne, wystepuja dluzsze okresy, gdy kamera rejestruje bliskie tlo, tak jakby nie zostala wylaczona
pomimo zaprzestania nagrywania. Na filmie stychaé jak spadkodawca wielokrotnie pyta o nazwy ulic, ktérymi jada,
kilkukrotnie zadaje pytanie o nazwe tego samego budynku, denerwuje sie gdy nie moze sobie przypomnie¢ nazwy
tego budynku ani tez zapamietaé nazwy podawanej przez swoja zone. Spadkodawca nie pamietal, ze byl operowany
w jednym z budynkoéw, kolo ktorego przyjezdzaja. Samochdd prowadzila zona spadkodawcy, a spadkodawca, ktory w
tym czasie nakreca film odpowiada zonie krotkimi, ogélnymi i stereotypowymi sformulowaniami, przekrecal wyrazy.

Spadkodawca wstydzil sie, ze nie pamieta drogi, ze zapomina nazwiska. Nie przyznawal sie do tego, udawal, ze
pamieta.

W sierpniu 1999 r. u spadkodawcy byla juz zdiagnozowana choroba Alzheimera. Spadkodawca w tym czasie siedzial
w domu i nic nie robil. Przygotowal sobie ewentualnie posilek.

P. G. (1) (syn G. G. (1)) latem 1999 r. dowiedzial sie, ze jego dziadek S. G. choruje na chorobe Alzheimera.

Siostra spadkodawcy D. P. (1) o chorobie (A.) brata dowiedziala sie w sierpniu 1999 r., kiedy to caly miesiac sierpien
opiekowala sie bratem pod nieobecnos¢ jego zony J.. W sierpniu 1999 r. spadkodawca wymagat juz opieki przez caly
czas. Wprawdzie byl sprawny fizycznie, ale mial zaniki pamieci. S. G. nie pamietal, czy zgasil Swiatlo, wylaczyl gaz.
Zapominal gdzie jest, mial pretensje do swojej siostry, ze bila go jak byli dzie¢mi. Z czasem stan zdrowia psychiczny
spadkodawcy pogarszal sie.

Od wiosny 1999 r. wystepowaly u spadkodawcy objawy choroby degeneracyjnej mézgu zdiagnozowanej pozniej
jako choroba Alzheimera, ktoére przejawialy sie objawami neurologicznymi typowymi dla choroby P. (spowolnienie
psychoruchowe, drzenie koficzyn) oraz zaburzeniami w sferze psychicznej — objawami depresyjnymi i postepujacym
otepieniem. Juz wowczas przesiewowy test neuropsychologiczny oceniajacy funkcjonowanie poznawcze spadkodawcy
wykazal, ze wystepowalo u niego otepienie umiarkowanego stopnia (16-18 punktéw w 1999 r.). Choroba miala
charakter postepujacy — w 2000 r. punktacja spadkodawcy w tym teécie wynosila 12 punktow.

Jak wynikalo ze zgromadzonego materialu dowodowego, dnia 7 wrzeénia 1999 r. S. G. i J. G. (3) stawili sie w
kancelarii u notariusza P. P., celem sporzadzenia testamentow. Notariusz P. P. nie wladal jezykiem polskim. Zatrudniat
asystentki, ktore méwily po hiszpansku i po polsku. Zaréwno S. G. jak jego zona J. G. (3) tego dnia sporzadzili



testamenty w jezyku angielskim. S. G. poslugiwal sie jezykiem polskim. Stabo znal jezyk angielski — zaledwie kilka
stow. Spadkodawca nie potrafil swobodnie komunikowa¢ sie w jezyku angielskim.

Dopuszczony dowodd z przestuchania wnioskodawcy, pozwolil Sagdowi Rejonowemu na ustalenie, ze jesienig 1999 r.
stan zdrowia S. G. znacznie sie pogorszyl, co przekazywano telefonicznie G. G. (1). Wowczas kontakt telefoniczny
ze spadkodawca byl juz slaby. Odpowiadal na proste pytania, przy trudniejszych pytaniach oddawat stuchawke
swojej zonie J.. Zdarzylo sie ze spadkodawca wyszedl sam z domu i zgubil sie. Przed Bozym Narodzeniem 1999 r.
spadkodawca, bedac sam upadl na ulicy, doznat sttuczenia glowy i stracil przytomnos$¢. Przyjechata policja i pogotowie.
Wowczas juz spadkodawca podczas nieobecnoéci swojej zony wymagat opieki opiekunki.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 19 maja 2000 r. w Konsulacie Generalnym Rzeczypospolitej Polskiej w C. stawil sie
S. G. wraz ze swoja zona J. G. (3). W obecnosci konsula S. G. podpisal pelnomocnictwo dla swojej pasierbicy - D. K.
do zarzadzania dziatka spadkodawcy wraz z naniesieniami polozong w (...) k./A. L..

Przed Swietami Bozego Narodzenia 2001 r. zona spadkodawcy sporzadzita kartke §wiateczna z zyczeniami skierowana
do A, piszac, ze S. G. juz do niej nie zadzwoni, bo ma problemy z mowa, gdyz cierpi na chorobe A.. J. G. (3) na kartce
wskazuje, ze jej maz tak jest zdrowy, tylko glowa mu nie pracuje.

W sierpniu 2001 r. spadkodawca stawil sie w urzedzie, aby przedtuzy¢ zielona karte.

W 2001 r. po raz pierwszy zostal umieszczony w domu opieki. Na podstawie zalaczonej dokumentacji medyczne;j
Sadowi I instancji udalo sie ustali¢, ze w dniu 28 czerwca 2002 S. G. zostal przyjety do placowki opiekuniczej z
rozpoznaniem otepienia, choroby Alzheimera i choroby P., stwierdzono u niego woéwczas powazny stan, chorobe
powiazana z demencja. Podczas pobytu w domu opieki latem 2002 r. spadkodawca nie byl juz osoba komunikatywna.
Fizycznie nadal by} osoba silng, natomiast psychicznie byl juz bez kontaktu. Nie mozna bylo sie z nim porozumiec
slownie, praktycznie juz nie moéwil, tylko u§émiechat sie, nie pamietat.

W 2002 1. J. G. (3) przyleciala do Polski ze swoim mezem S. G., celem przeprowadzenia badan u spadkodawcy. W
tym czasie byl juz osoba osowialg, wida¢ bylo, ze co$ sie z nim dzieje, zapominal stowa, wypowiadat sie w sposéb
nielogiczny. W 2002 r. u spadkodawcy rozpoznano nadciénienie tetnicze. W wieku 70 lat - w dniu 24 wrzeénia 2002 .
spadkodawca nie rozpoznawal juz swojego syna G.. W 2004 r. spadkodawca dodatkowo chorowat na zapalenie oskrzeli
i krwotoczne zapalenie pecherza. W 2006 r. w wywiadzie rozpoznano u S. G. padaczke.

Wedle ustalen stanu faktycznego, w 2006 r. spadkodawca powrdcit na stale do Polski pod opieka swojej zony J.. Po
powrocie do kraju rozpoznano u spadkodawcy glebokie otepienie.

W dniu 17 maja 2007 r. Sad Okregowy w Lodzi ubezwlasnowolnil calkowicie z powodu zaburzen psychicznych S.
G.. Jak wskazano w opinii sadowo — psychiatrycznej wydanej na potrzeby postepowania o ubezwlasnowolnienie
spadkodawca wykazywal nasilone zaburzenia psychiczne pod postacia gtebokich zaburzen otepiennych w przebiegu
choroby Alzheimera, nie byt zdolny do wyrazania woli ani samodzielnego kierowania swoim postepowaniem, nie byt
tez zdolny do samodzielnego zaspokajania swoich potrzeb zyciowych i wymagal stalej opieki i pielegnacji.

Na podstawie dokumentacji medycznej spadkodawcy, Sad Rejonowy wywiodl, ze w 2007 r. spadkodaweca cierpial na
zohaczke mechaniczng i zapalenie pecherzyka zblciowego.

W dniu 11 lutego 2010 1. zmart S. G. m.in. z powodu zatorowoSci ptucnej z masywnym obu stronach zapaleniem pluc w
stadium niewydolnoéci kragzeniowo — oddechowej. Na przestrzeni wielu lat wezeéniej w dokumentacji zgromadzonej
konsekwentnie pojawia sie rozpoznanie u po spadkodawcy choroby Alzheimera. S. G. cierpial na postepujace otepienie
typu A., ktorego stopien w 1999 r. byl umiarkowany. Z przewazajacym prawdopodobiefistwem nalezy przyjac, ze w
dniu 7 wrze$nia 1999 r. S. G. z powodu tych zaburzen byl niezdolny do §wiadomego, a w szczegbdlnoSci swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia woli w zakresie sporzadzonego testamentu. Dokumentacja medyczna wskazuje na szybki
przebieg procesu otepiennego u spadkodawcy.



Otepienie A. charakteryzuje sie postepujagcym deficytem intelektualnym, deficytami funkcji poznawczych tzn.
zaburzeniami pamieci krotkoterminowej i dlugoterminowej, zaburzeniami orientacji, uposledzeniem zdolnoéci
myS$lenia w tym mySlenia abstrakcyjnego i rozumienia, zmniejszeniem watkéw mys$lowych, uposledzeniem
krytycyzmu, wystepowaniem afazji, apraksji i agnozji, zaburzeniami codziennego funkcjonowania i zmiang
zachowania, a takze innymi objawami towarzyszacymi: depresja, nietrzymanie afektu, wystepowaniem urojen,
gwaltownych wybuchéw stownych i emocjonalnych oraz nieprawidlowo$ciami neurologicznymi — m.in. zwiekszeniem
napiecia mie$niowego, miokloniami, zaburzeniami chodu, napadami padaczkowymi.

Sad Rejonowy poczynil w oparciu o powolane dowody w postaci zalgczonych do akt sprawy dokumentbéw, zeznan
Swiadkow oraz przestuchaniu wnioskodawcy i uczestnikdw oraz opinii bieglej psychiatry wydanej w niniejszej sprawie.
Sad oparl sie takze na dokumentach zawartych w aktach SO w Lodzi postepowania o ubezwlasnowolnienie.

Sad Rejonowy uznal za calkowicie wiarygodna opinie bieglej psychiatry wydana w niniejszej sprawie. Nie stoja w
sprzeczno$ci z wnioskami z tej opinii okolicznoSci, ze spadkodawca przez odpuszczeniem Polski w 1999 r. sprzedal
samochod, jako Ze zbyl go na rzecz swoich krewnych, ktérzy mogli poméc mu w konstruowaniu umowy sprzedazy,
a nastepnie wykonali wszystkie czynno$ci celem przerejestrowania auta. Nie budzi takze watpliwosci Sadu, ze
spadkodawca przed wyjazdem do USA w styczniu 1999 r. przeprowadzil remont mieszkania w L., a nastepnie sam
odbyl podréz do USA. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego w nadzorowaniu nad remontem i w zakupach
pomagal mu M. K.. S. G. w styczniu 1999 r. byl jeszcze w takim stanie, ze mogt odby¢ samodzielnie podroéz z Polski do
USA. Nalezy podkreslié, ze jego stan zdrowia pogarszal sie drastycznie w drugim kwartale 1999 r. i p6znie;j.

W ocenie Sadu Rejonowego fakt, ze spadkodawca w 2001 r. udzielil pelnomocnictwa w Konsulacie nie przesadza,
ze byl w pelni swiadomy, zdrowy i mial swobode decyzji. Nie mozna pomina¢ faktu, ze juz w 2001 r. S. G. wymagal
opieki, miat zdiagnozowana chorobe Alzheimera, a pomimo tego jego stan fizyczny byt na tyle dobry, ze mogt stawic
sie w Konsulacie w towarzystwie innych osob i podpisa¢ pelnomocnictwo, tym bardziej, ze spadkodawca wstydzil sie
swoich brakow w pamieci i udawal, ze pamieta. Jeszcze raz nalezy podkreslic, ze brak swobody testowania we wrze$niu
1999 r. wynikalo nie tylko ze stanu psychicznego spadkodawcy, ale przede wszystkim z braku wlaéciwej komunikacji
w jezyku angielskim.

Sad I instancji oddalil wnioski o przestuchanie w charakterze §wiadkéw P. P. i J. B. (1), A. Pasieka. Nalezy wskaza¢,
ze ocene stanu zdrowia psychicznego spadkodawcy dokonala biegla psychiatra. Biegla uznala zgromadzony w
sprawie material dowodowy z wystarczajacy do wydania opinii. Biegla oceniajac stan zdrowia S. G., opierala sie
przede wszystkim na dokumentacji medycznej zebranej w niniejszej sprawie, a takze na zalaczonym do sprawy
filmu wykonanym przez spadkodawce na kilka miesiecy przed data sporzadzenia testamentu oraz pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. A ocena braku swobody testowania nie wynika tylko ze stanu
psychicznego spadkodawcy, ale takze z braku komunikacji w jezyku angielskim. To ze spadkodawca nie wladal
jezykiem angielskim w sposob komunikatywny bylo bezsporne w niniejszej sprawie. Nie mozna przy tym pominac
faktu, ze P. P. nie wlada jezykiem polskim i z cala pewnoécia nie mial mozliwosci pelnej oceny stanu zdrowia S. G.,
skoro nie byl w stanie skomunikowa¢ sie z nim bezposrednio, tym bardziej, ze nie jest lekarzem tylko notariuszem.
Takze $wiadek J. B. (1) i A. Pasieka, nie bedac lekarzami mogli nie dostrzec zmian w stanie zdrowia psychicznego
spadkodawcy, tym bardziej, ze jak mozna zaobserwowac na zalaczonym filmie spadkodawca duzo mniej mowil od
swojej zony. Ogladajac nagranie mozna odnie$¢ wrazenie, ze byl wycofany, a zatem takze w dacie sporzadzenia
testamentu moégt by¢ matlomoéwny, co moglo tylko uépié czujnoéc swiadkow tego testamentu. Na marginesie jedynie
nalezy wskazaé, ze od 1999 r., kiedy to sporzadzony zostal testament spadkodawcy uplynelo 10 lat, a tak znaczny uplyw
czasu z cala pewnoScia zaciera pamieé¢ ludzka, w tym $wiadkoéw J. B. (1), A. Pasieki i notariusza.

Sad Rejonowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu (...), jako ze wydana przez biegla psychiatre
opinia jest zupelna, logiczna i jasna. Jej wiarygodno$é nie budzila zadnych watpliwo$ci Sadu. Nie mozna pominaé
faktu, ze biegla wydajac opinie zapoznala sie z caloksztaltem materiatu dowodowego. O tym, ze biegla nie wydaje
opinii po pobieznym zapoznaniu sie z materialem dowodowym $wiadczy fakt, ze na rozprawie w dniu 15 lutego
2017 r. biegla stwierdzila, ze po zapoznaniu sie w warunkach S. sadowej z nagraniem na plycie CD nie jest w stanie



wydac opinii i wnioskowala o umozliwienie jej szczegblowego zapoznania sie przedmiotowym nagraniem i wydanie
opinii uzupekniajacej pisemne;j. Po przestaniu biegtej plyty CD wydala ona uzupelniajaca opinie psychiatryczna, ktéra
Sad ocenia za w pelni wiarygodna. W ocenie Sadu pierwszej instancji, nie mozna tez odmowié bieglej wieloletniego
do$wiadczenia w opiniowaniu stanéw psychicznych spadkodawcow dla sadoéw okregu (...).

Sad Rejonowy oddalit wnioski uczestniczki o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego neurologa i psychologa, jako nie
majace znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jako ze zdolno$¢ testowania, ocene $§wiadomosci testowania
spadkodawcy ocenia biegly psychiatra. Zdaniem Sadu meriti kluczowym bylo réwniez to, ze biegla psychiatra
podkresla, ze spadkodawca byl niezdolny do swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli w zakresie sporzadzonego
testamentu, co jest o tyle doniosle, ze faktycznie spadkodawca bardzo stabo znal jezyk angielski, a notariusz, u ktérego
sporzadzony zostal testament nie znal jezyka polskiego. Wprawdzie jedna z pracownic zatrudnionych u notariusza
znala jezyk polski i to ona przettumaczyla testament z jezyka polskiego na angielski, aczkolwiek jak wynika z tresci
o$wiadczen zlozonych w dniu sporzadzenia testamentéw $wiadkami byli A. Pasieka i (...), zona spadkodawcy oraz
notariusz. Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze nie zawezwano do tej czynnoéci thumacza dla spadkodawcy, tak aby
mial $wiadomo$¢ podpisywanych dokumentéw. Biorac pod uwage rozwijajaca sie chorobe Alzheimera u spadkodawcy
ijego slaba znajomos¢ jezyka angielskiego oraz skomplikowana tres$é testamentu i jego obszerno$¢ Sad Rejonowy nie
mial watpliwo$ci, ze spadkodawca nie mial swobody w powzieciu decyzji i wyrazenia woli w zakresie tego testamentu.
Przeczy temu takze wyrazana w latach-9o tych, wobec swojego syna G., wola o braku checi sporzadzania testamentu,
a zatem S. G. chcial, aby takze jego synowie (a z cala pewnoécia wnioskodawca, ktérego wychowywal) po nim
dziedziczyli.

Uczestniczka A. B. (1) podala podczas przestuchania, ze w latach 9o-tych, kiedy spadkodawca byl w Polsce to nie
dostrzegla u niego zadnych odchylen od normy w zachowaniu, aczkolwiek jak sama przyznala oceniala to przez
pryzmat dziecka, a zatem mogla pewnych symptomoéw w zachowaniu spadkodawcy nie dostrzec. Podobnie $wiadek
D. K. (pasierbica spadkodawcy) zeznala, ze przed wyjazdem spadkodawcy do USA w styczniu 1999 r., nie wiedziata
o zadnych chorobach spadkodawcy, nie leczyt sie na nic, jezdzil autem. Slowa te nie pozostaja jednak w sprzecznos$ci
z zeznaniami pozostalych $wiadkéw, ktérzy twierdzili, ze w konicu lat 9o-tych ubieglego wieku dostrzegali pewne
zmiany w zachowaniu spadkodawcy (zapominal stowa, mial problemu z topografia). Nie mozna pomina¢ faktu, ze
w tamtym czasie jak wynika z ustalen faktycznych spadkodaweca, jeszcze sobie dobrze radzil w Polsce, byl w pelni
sprawny fizycznie, a pojawiajace sie symptomy zaburzen pamieci, mogly by¢ niedostrzegalne dla niektérych osob. Z
do$wiadczenia zyciowego wiadomo, ze kazdy czlowiek potrafi co§ zapomnieé i otoczenie moze nie dostrzegaé takich
symptoméw choroby, aczkolwiek w przypadku spadkodawcy z cala pewnoscia byt to poczatek choroby Alzheimera,
ktérej rozwdj u spadkodawcy nastgpit pdzniej w bardzo szybkim tempie, co potwierdza w swojej opinii biegla
psychiatra.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka D. K., ze spadkodawca pracowal do 2000 r. i do tego czasu
jezdzil samochodem. Jak wynikalo ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w 2000 r. spadkodawca
wymagat juz wlasciwie opieki. Podczas nieobecno$ci w domu jego zony, przebywala ze spadkodawca opiekunka. Jak
przyznata Swiadek D. P. (2) juz w sierpniu 1999 r. spadkodawca wymagala opieki, zapominal wylaczaé swiatla czy
gaz. Natomiast pod koniec 1999 r. wyszedl z domu, upadl i stracil przytomno$¢ na ulicy. Wszystkie te zdarzenia
pozostaja w sprzecznosci ze stowami §wiadka D. K., ze jakoby jeszcze w 2000 r. spadkodawca mogl pracowaé i kierowaé
samochodem.

Sad ustalajac stan faktyczny pominal podawane przez D. K. okolicznoSci sporzadzenia przez spadkodawce i jego
zone testamentéw u notariusza w USA, jako ze $wiadek nie byl naocznym Swiadkiem przebiegu spotkania z
notariuszem jak i sporzadzania tych testamentéw i okoliczno$ci te zna jedynie ze slyszenia. Tym bardziej wydaje
sie nieprawdopodobne, aby spadkodawca sporzadzit na brudno w jezyku polskim testament o tak skomplikowanej
i rozbudowanej tresci, a nastepnie aby to notariusz dokonal tlumaczenia na jezyk polski. Nadto nalezy wskazac, ze
Swiadek ten wskazywal, ze notariusz wladal jezykiem polskim, co pozostaje w sprzecznoéci z pozostalym materialem
dowodowym. Sad nie dat wiary D. K., ze w czasie pobyty jej matki (J. G. (3)) w Polsce w 1999 r., spadkodawca nie
wymagal opieki. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego (zeznania chociazby siostry spadkodawcy D. P. (2)), S.



G. juz wowczas wymagat opieki. Na marginesie jedynie nalezy wskazaé, ze D. K. nie byla w tym czasie w USA, nie
widziala spadkodawcy, a zatem jest zastanawiajgce, na jakiej podstawie zeznala, ze spadkodawca w tamtym czasie nie
wymagal tej opieki. Niewiarygodne sa takze stowa D. K., ze spadkodawca utrzymywat rzadkie kontakty z synem G. G.
(1). O ile by¢ moze kontakty spadkodawcy z synem J. G. (2) byly rzadkie, o tyle G. G. (1) do czasu wyprowadzki z C.
tj. do sierpnia 1999 r. utrzymywal czeste kontakty z ojcem. G. G. (1) pomagat i finansowal ojcu wizy do USA. Przez
pewien okres czasu razem mieszkali w USA.

Zeznania D. K. s3 w wielu miejscach wewnetrznie sprzeczne. Z jednej strony $wiadek ten zeznal, ze w 2002 r.
spadkodawca nie potrafil sie juz sam podpisac, a z drugiej strony stwierdzil, ze na badanie w 2002 roku spadkodawce
zawidzl wprawdzie jej maz, ale moégl pojecha¢ sam (k. 189). Wydaje sie niemozliwe, aby spadkodawca bedac w
stanie wymagajacym opieki, nie mogacym zlozy¢ podpisu, mégl samodzielnie pojechaé do placowki medyczne;j. D. K.
wskazywala, ze spadkodaweca cierpial na P. i nie mdg} sie podpisaé¢ pod umowa w 2002 r., natomiast jej maz — M. K.
zaprzeczal, aby spadkodaweca cierpial na chorobe P..

Sad pierwszej instancji uznal za niewiarygodne stowa M. K., iz pierwsze symptomy choroby u spadkodawcy zaczely
pojawia¢ sie w 2000-2001 r. Nalezy zauwazy¢, ze Swiadek ten od stycznia 1999 r. nie miat juz bezposredniego
kontaktu ze spadkodawca, a podawane przez niego okolicznoS$ci dotyczace okresu od 30 stycznia 1999 r. zna wylacznie
ze slyszenia. Jak wynika z zeznan $wiadka, ktory mial osobisty kontakt ze spadkodawca latem 1999 r. — D. P.
(2), juz wtedy (latem 1999 r.) pojawialy sie u spadkodawcy symptomy choroby (opisywane przez $wiadka, jako
zapominanie wylgczenia gazu, $wiatla). Poza tym gdyby pierwsze symptomy pojawily sie w 2001 — 2002 r. (jak to
zeznal ten $wiadek), to po c6z juz w 2001 r. umieszczono by spadkodawce w domu opieki. Zeznania M. K. sa takze
sprzeczne z zeznaniami uczestniczki A. B. (1) (corki §wiadka). Jak zeznal M. K. podczas ich wizyty w domu opieki
w 2003 1. spadkodawca poznawat ich, wital sie z nimi, rozmawial na ogo6lne tematy, natomiast uczestniczka A. B.
(1) zeznala, ze juz wéwczas nie bylo z nim logicznego kontaktu, nie odzywat sie tylko uémiechat sie. Sad dostrzegl
takze sprzeczno$c, ze $wiadek ten wskazywal, ze spadkodawca nie lubil sprzataé, a jednocze$nie podejmowal sie w
Stanach Zjednoczonych prac typowo porzadkowych i byl sprzataczem. Takze ten $wiadek jedynie ze slyszenia zna
okolicznoSci sprzedzenia testamentow przez spadkodawce i jego zone. M. K. podczas zeznan o$wiadczyl, ze jest w
posiadaniu testamentu sporzadzonego w jezyku polskim, ktéry nastepnie mial by¢ rzekomo przettumaczony na jezyk
angielski. Swiadek ten wprawdzie zlozyl thumaczenie tego testamentu na jezyk polski, aczkolwiek nie ma dowodéw
na to, ze jest to dokument stworzony w 1999 r. przed lub w trakcie wizyty u notariusza w USA. Nie ma zadnego
problemu, aby zlozy¢ do akt pézniej wykonane thumaczenie testamentu spadkodawcy. Z cala pewnos$cig dokument
z k. 280-281 nie moze stanowi¢ dowodu na to, ze spadkodawca mial zapisany testament w jezyku polskim w takim
brzmieniu. Jest nieprawdopodobne, aby osoba w wieku spadkodawcy z zaburzeniami psychicznymi (rozwijajaca sie
choroba Alzheimera, dajaca objawy) sporzadzila tak skomplikowany testament, postugujac sie tak trudnym jezykiem.
Zastanawiajace jest, ze spadkodawca znal pojecia zawarte w testamencie takie jak chociazby ,kondominium”. Ponadto
po co przygotowujac tre$¢ testamentu, spadkodawca mialby w nim zawieraé takie zapisy jak ,,W obecnosci §wiadkéw
podpisuje ten dokument, zawierajacy 3 strony, kazda zostala zidentyfikowana moimi inicjalami, podpisano 7 wrzesnia
1999 roku. Podpisy $wiadkéw. Pos§wiadczenie zlozone pod przysiega przez $wiadkow.” Skad spadkodawca mialby
wiedzieé, ze testament bedzie zawierac sie na 3 stronach, skoro tlumaczenie zajelo po6ttorej strony i wreszcie skad
spadkodawca mialy wiedzie¢, ze kazda ze stron testamentu w oryginale zostanie zidentyfikowana jego inicjalami. Nie
wiarygodne sg zatem zeznania §wiadkéw D. K. i M. K., ze najpierw sporzadzil spadkodawca pismem komputerowym
testament w jezyku polskim, a p6zniej dopiero dokument ten przettumaczono na jezyk angielski.

Zdaniem Sadu Rejonowego spadkodawca nie posiadat przede wszystkim swobody testowania, na co zlozyla sie nie
tylko jego ograniczona $§wiadomo$¢ wynikajgca z rozwijajacej sie choroby Alzheimera, ale takze z uwagi na brak
wlasciwej komunikacji spadkodawcy z notariuszem w chwili sporzadzenia testamentu. Bariery jezykowe wnikajgce
z braku znajomosci jezyka angielskiego przez spadkodawce, jak wynika z do§wiadczenia zyciowego nie pozwalaly
spadkodawcy nie tylko zrozumieé¢ trudny tekst testamentu, ale takze pozbawialy go swobodnego testowania. Nie
ma watpliwosci, ze juz woéwcezas spadkodawca znajdowat sie w stanie co najmniej ograniczajacym jego Swiadomos§é
i mial ograniczong mozliwo$¢ zrozumienia poje¢, a zatem nie do zaakceptowania jest poglad, ze testament ktory



rzekomo mial by¢ poczatkowo sporzadzony przez spadkodawce w jezyku polskim, a nastepnie przetlumaczony na
jezyk angielski byl rzeczywiScie sporzadzony przez S. G. i stanowil jego wole. Trudno sobie nawet wyobrazié, ze osoba
z chorobg Alzheimera nawet w fazie poczatkowej bytaby w stanie zrozumieé, a tym bardziej skonstruowac tak trudny
do zrozumienia tekst testamentu. Nie mial tez mozliwoéci wyjasnienia zadnych watpliwos$ci u notariusza, ktéry nie
wladal jezykiem polskim.

Ustalajac stan faktyczny, na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, ze fotografie wykonane w grudniu 1998 r. z k.
582 moga jedynie §wiadczy¢ o stanie fizycznym spadkodawcy, natomiast nie pozwalaja na ocene stanu zdrowia
psychicznego spadkodawcy.

Sad Rejonowy w niniejszej sprawie podjal wielokrotne proby ustalenia adresu uczestnika J. G. (2), jednakze doreczenia
na adresy w USA, okazywaly sie nieskuteczne, a zatem z uwagi na niemozno$¢ ustalenia aktualnego adresu J. G. (2),
Sad ustanowit dla niego kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu.

Wyzej przytoczone rozstrzygniecie zostalo w caloéci zaskarzone przez uczestniczke postepowania A. B. (2). W
wywiedzionej apelacji uczestniczka zarzucila niniejszemu orzeczeniu:

1) naruszenie prawa materialnego:

a) art. 82 k.c. w zw. z art. 945 § 1 pkt 1 k.c. poprzez bledng wykladnie, prowadzaca do stwierdzenia niewazno$ci
testamentu S. G. z dnia 7 wrze$nia 1999 r, w sytuacji, gdy w czasie skladania o§wiadczen woli zawartych w testamencie,
$wiadomos¢ i swoboda spadkodawcy byly co najwyzej ograniczone, na skutek umiarkowanego otepienia w przebiegu
choroby Alzheimera,

b) art. 6 k.c. poprzez pominiecie konsekwencji procesowych rozlozenia ciezaru dowodu przestanek niewaznoSci
o$wiadczenia woli testatora i pominiecie, iz G. G. (1) nie przeprowadzil dowodéw z dokumentoéw i zeznan §wiadkéw
na okoliczno$¢ stanu zdrowia S. G. w dniu 7.09.1999 r., o ktére wnioskowal i ktore zostaly dopuszezone przez Sad (m.
in. dokumentacji lekarskiej leczenia spadkodawcy w USA w okresie poprzedzajacym rok 2002, w tym dokumentacji
badan (...), przeprowadzonych w roku 1999 oraz zeznan §wiadkow M. H., W. H., J. W., P. P.. J. B.).

2. naruszenie przepisOw postepowania:

a) art. 278 § 1 k.p.c., 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez oparcie ustalen faktycznych co do stanu zdrowia
psychicznego S. G. w dniu 7.09.1999 roku na opinii bieglej specjalisty psychiatry B. B., w sytuacji gdy ekspertyza
ta zawiera szereg wad i nieScistoéci, wykazywanych przez uczestniczke postepowania A. B. (2) - ktére szczegbdlowo
przedstawiam w uzasadnieniu niniejszej apelacji,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., 247 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez:

dokonanie ustalen co do zaniechania zatrudnienia spadkodawcy w USA po styczniu 1999 roku w oparciu o zeznania
wnioskodawcy G. G. (1) w sytuacji, gdy fakt ten wynika nie tylko ze zlozonych dokumentéw podatkowych, ale rowniez
zeznan $wiadkéw wskazanych przez wnioskodawece: P. G. (1) (k.276), R. G. (1) ((k.162), oraz zeznat M. K. (k. 189) i D.
K. (k. 189), wyciggniecie jednostronnych wnioskéw z zeznan D. P., E. S, R. G., P. G. - bez rozwazenia alternatywnych
okoliczno$ci, wynikajacych z tych wypowiedzi.

Skarzaca wskazala nadto, ze uchybienia Sadu Rejonowego w gromadzeniu i ocenie materialu dowodowego
doprowadzily do btednego ustalenia okolicznosci, iz w dniu 7.09.1999 r. S. G. znajdowal sie w stanie wylaczajacym
mozliwo$¢ $wiadomego albo swobodnego zlozenia o§wiadczenia woli w przedmiocie powolania do spadku.

Kolejno apelujaca zaskarzyla postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi z dnia 11 wrzeénia 2019
r., 0 oddaleniu wniosku dowodowego pelnomocnika uczestniczki postepowania A. B. (2) w przedmiocie dopuszczenia
dowoddw z opinii bieglych neurologa, psychologa oraz instytutu specjalistycznego w zakresie psychiatrii i wnosze o
przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym tych dowodow, tj. :



A. dowodu z opinii specjalisty lekarza neurologa na okoliczno$c:

a) jakie procedury winny by¢ zachowane przy przeprowadzaniu testu (...), czy test powinien by¢ przeprowadzony w
jezyku ojczystym pacjenta, jaka jest wartos¢ medyczna tych testow, czy i jakie badania winny by¢ przeprowadzone w
celu weryfikacji wynikow uzyskanych w tekscie,

b) czy znajdujaca sie w aktach sprawy dokumentacja medyczna pozwala na zdiagnozowanie stanu zaawansowania
choroby S. G. we wrzeéniu 1999 roku,

¢) czy stan umiarkowanego otepienia w chorobie Alzheimera wylacza mozliwos¢é $wiadomego lub swobodnego
wyrazania woli,

d) czy na podstawie dokumentacji medycznej i innych dowodéw wystepujacych w sprawie mozna wyciagnac
kategoryczny wniosek w przedmiocie wylaczenia Swiadomosci albo swobody testowania S. G. w dniu 7.09.1999r.

B. dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa w celu ustalenia:
a) jaki byl stan psychologiczny S. G. we wrzeéniu 1999 roku,
b) do jakich wnioskéw prowadzi analiza materiatu filmowego, wykonanego przez spadkodawce w maju 1999 roku,

c) czy w $wietle kryteridéw wiedzy psychologicznej stan zdrowia S. G. dnia 7.09.1999 roku uzasadnia teze o wylaczeniu
Swiadomosci albo swobody w powzieciu decyzji albo wyrazeniu woli w przedmiocie powolania do spadku Zony,

C. dopuszczenie dowodu z opinii instytutu, specjalizujacego sie w psychiatrii po ewentualnym przeprowadzeniu
dowoddéw wymienionych w pkt A, B. w celu okrelenia :

« czy zebrany material dowodowy pozwala na wyciagniecie jednoznacznych wnioskow w przedmiocie stanu zdrowia
psychicznego i neurologicznego S. G. w dniu 7.09.1999 roku,

« czy i na podstawie jakich okolicznoSci mozna stwierdzi¢, iz w dniu 7.09.1999 roku spadkodawca znajdowat sie w
stanie wylaczajacym Swiadomos$¢ albo swobode zlozenia o$wiadczenia woli w przedmiocie powolania J. G. (3) do
dziedziczenia.

Majac na uwadze powyzsze, strona apelujgca wniosta o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia i stwierdzenie, ze spadek po S. G., zmarlym w dniu 11 lutego 2010 roku w L.,
ostatnio stale zamieszkalym w L. na podstawie testamentu z dnia 7 wrze$nia 1999 r. nabyta w caloéci zona J. G. (3);

2. zasgdzenie od wnioskodawcy, G. G. (1) na rzecz A. B. (2) kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego.

Whnioskodawca ustosunkowal sie do tre$ci wywiedzionej apelacji, wnoszac o jej oddalenie oraz zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki musiala ulec oddaleniu jako bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci rozwazenia wymagaja zarzuty prawa procesowego jako te determinujace prawidlowosc
przeprowadzonego postepowania.

Skarzaca w wywiedzionej przez siebie apelacji podnioslta zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., ktéry mial polegac na oparciu ustalen faktycznych, co do stanu zdrowia psychicznego S. G. w



dniu 7 wrzeénia 1999 r. na opinii bieglej specjalisty psychiatry B. B. (2), w sytuacji gdy ekspertyza ta zawiera szereg wad
iniedcislo$ci, wykazywanych przez uczestniczke postepowania A. B. (2). Zarzut ten uznac jednak nalezalo za nietrafny.

Sad Okregowy w skladzie orzekajacym w niniejszej sprawie nie znalazt podstaw do uwzglednienia podniesionego
zarzutu. Wywiedziona przez bieglya opinia nie budzi watpliwo$ci Sadu. Przypomnie¢ nalezy, ze sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Jednak ta ocena sedziowska nie moze mie¢ charakteru dowolnego, co gwarantuja pewne rozwigzania

proceduralne. Przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu treéci art. 327" § 1 k.p.c., naklada na sad orzekajacy
obowiazki: po pierwsze — wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, po drugie — uwzglednienia
wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie — skonkretyzowania okolicznoS$ci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczegélnych dowoddéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci, po czwarte —
wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej (wyzszej instancji i skarzacemu) na weryfikacje
dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie, po pigte —
przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodéw, na ktérych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odméwil wiarygodnosci (zob. wyr. SN z 29.9.2000 r., V CKN 94/00, L.). Ramy swobodnej oceny
dowodow musza byé zakreSlone wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego
mySlenia oraz pewnego poziomu $wiadomo$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é¢, dokonuje wyboru okre$lonych srodkéw dowodowych i, wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Ustalenia faktyczne dokonane na
podstawie tak ocenionych dowodéw nie moga wykazywaé btedéw faktycznych, tzn. nie moga by¢ sprzeczne z treécia
dowododw, jak i logicznych (bledno$ci rozumowania i wnioskowania) (wyr. SA w Szczecinie z 20.11.2007 r., III AUa
598/07, niepubl.).

Przywolany przepis aktualizuje sie rowniez w kontekécie opinii zdowodow bieglych. Na przestrzeni lat, Sad Najwyzszy
wskazywal wielokrotnie, ze opinia sporzadzona przez bieglego podlega ocenie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c.
- na podstawie wlaéciwych dla jej przedmiotu kryteriow zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoS$ci wyrazonych
w niej wnioskéw. Oznacza to, ze jako dowod w sprawie nie jest on oceniany pod katem wiarygodno$ci, rozumianej
jako zgodnos¢ z rzeczywistoscia, lecz pod katem logicznosci i rzetelno$ci wnioskowan. Dowod z opinii bieglego jest
prawidlowo przeprowadzony wbéwczas, gdy opinia zawiera uzasadnienie ostatecznych wnioskoéw, sformulowane w
sposob przystepny i zrozumialy dla oséb nieposiadajacych wiadomo$ci specjalnych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 lipca 1999 r., II UKN 80/99, OSNAPiIUS 2000 Nr 22, poz. 831). Innymi slowy, Sad nie jest zwiazany opinia bieglego
w zakresie jego wypowiedzi odnoszacych sie do - zastrzezonych do wylacznej kompetencji sadu - kwestii ustalenia i
oceny faktow oraz sposobu rozstrzygniecia sprawy i powinien ja ocenié na réwni z innymi §rodkami dowodowymi w
ramach swobodnej oceny dowodow. Jezeli biegly, z przekroczeniem granic swojej kompetencji - obok wypowiedzi w
kwestiach wymagajacych wiadomoSci specjalnych - zamie$ci w opinii takze sugestie co do sposobu rozstrzygniecia
kwestii prawnych, sad powinien je pomingé, co jednak nie dyskwalifikuje calej opinii bieglego (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 2 lutego 2012 r., IT UK 118/11, LEX nr 1135992; z dnia 27 maja 2010 r., I PK 359/09, LEX nr
603828; z dnia 7 kwietnia 2010 r., , LEX nr 602257). Dowdd z opinii bieglego sadowego ma charakter szczegdlny,
gdyz zasadniczo nie shuzy ustalaniu okoliczno$ci faktycznych, lecz ich ocenie przez pryzmat wiadomosci specjalnych.
Do dokonywania wszelkich ustalen w procesie powolany jest sad, a nie biegly (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 2015 1., V CSK 254/14, LEX nr 1652706).

Zdaniem Sadu Okregowego przywolana opinia bieglej z zakresu psychiatrii realizuje wymogi prawa procesowego w
zakresie oceny dowodow, zatem jest logiczna oraz spéjna. Wywiedzione z niej wnioski w ocenie Sadu drugiej instancji
s3 zgodne z do$wiadczeniem zyciowym. Na warto$¢ merytoryczng sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania
opinii bieglej z zakresu psychiatrii B. B. (2) nie maja wplywu drobne omylki zauwazone przez skarzaca. Przedmiotowa
opinia w oczach skladu orzekajacego jest prawidlowa albowiem dokonane w niej rozwazania sa szczegdlowe i wysoce
dokladne. Sad drugiej instancji podziela zapatrywanie Sagdu Rejonowego w tym zakresie oceniajac sporzadzone opinie
jako wiarygodne.



Nie mozna bylo przyznaé racji skarzacej w kontekscie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299
k.p.c. w zw. z art. 247 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen skutkujacych
wywiedzeniem, ze spadkodawca po przyjezdzie do Stanéw Zjednoczonych nie podejmowal pracy oraz nie dzialal
w ramach jakiejkolwiek dzialalnosci gospodarczej. Cho¢ odmiennie wywie$¢ mozna z dokumentéw zgromadzonych
w postepowaniu przed Sadem I instancji, to Sad Rejonowy slusznie oparl sie na zeznaniach wnioskodawcy oraz
Swiadka D. P. (1). Dokonywane przez zmartego zgloszenia byly na swoj sposéb fikcyjne i uwarunkowane wzgledami
podatkowymi. Sad Okregowy podziela argumentacje przyjeta przez Sad Rejonowy, uznajac, iz choc ze zgromadzonego
materialu daloby sie wywieS¢ twierdzenia przeciwne, to jednak poczynione ustalenia s3 spdjne i logiczne. Na
marginesie zauwazy¢ nalezy, ze okoliczno$¢, iz ze zgromadzonego materialu dowodowego mozna wywnioskowaé
inaczej anizeli dokonal tego sklad orzekajacy, nie moze stanowié wylacznej podstawy do zakwestionowania przyjetego
stanowiska. Sad Okregowy nie podziela rowniez zapatrywania jakoby wnioski wyciagniete z zeznan D. P, E. S.,,R. G. G.
oraz P. G. byly jednostronne a ponadto nie znalazl on podstaw do ich zakwestionowania. W ocenie Sadu Odwolawczego
wywiedzione wskutek dowodow z ich zeznan wnioski odpowiadajg kryteriom wynikajacym z art. 233 § 1 k.p.c. i jako
takie musialy sie ostac.

Przechodzac do zarzutéw prawa materialnego, jako pierwszy omdéwienia wymaga zarzut naruszenia art. 82 k.c. wzw. z
art. 945 § 1 pkt 1k.c. Zdaniem skarzacej Sad pierwszej instancji dokonal btednej wykladni prowadzacej do stwierdzenia
niewaznoSci testamentu S. G. z dnia 7 wrze$nia 1999 r., w sytuacji, gdy w czasie sktadania o§wiadczen woli zawartych w
testamencie, Swiadomo$¢ i swoboda spadkodawcy byly co najwyzej ograniczone, na skutek umiarkowanego otepienia
w przebiegu choroby Alzheimera.

Sad Okregowy nie podziela takiego zapatrywania. Wedle wskazanego przez apelujaca art. 82 k.c. niewazne jest
o$wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodéw znajdowala sie w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegblnosci choroby psychicznej,
niedorozwoju umyslowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynno$ci psychicznych.
Regulacja art. 945 § 1 pkt 1 k.p.c. stanowi katalog wad testamentu, wskazujac iz testament jest niewazny, jezeli zostal
sporzadzony w stanie m.in. wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony material dowodowy w postaci przede wszystkim zeznan $wiadkow,
dokumentacji medycznej oraz sporzadzonej na jej podstawie, opinii bieglej z zakresu psychiatrii B. B. (2) pozwolita
na uznanie, ze spadkodawca w dniu 7 wrze$nia 1999 r. nie posiadal zdolno$ci testowania, ktéra przejawiala sie po
pierwsze w tym, ze spadkodawca juz wowczas cierpial na chorobe Alzheimera, a po drugie, brakiem $wiadomoSci i
wplywu na tres$¢ sporzadzanego testamentu z uwagi na fakt, iz ten zostal sporzadzony w jezyku angielskim, ktérego
to zmarly nie znal. Brak znajomoSci jezyka obcego, w ktérym sporzadzony zostal testament niewatpliwie kwalifikuje
sie jako przeslanka nie$wiadomosci, szczegoblnie jesli wzigé pod rozwage fakt, Ze sporny testament byl niezwykle
rozbudowany. Abstrahujac od problematyki postugiwania sie jezykiem angielskim przez zmarlego S. G., trzeba
rowniez wskazaé, ze wbrew twierdzeniom strony apelujacej, wedle zgromadzonych dowodéw, choroba rozwijala sie u
spadkodawcy w stosunkowo szybkim tempie, ktére rowniez uzasadnia brak swiadomosci testatora, co do faktycznych
skutkow dokonania tejze czynno$ci. Majac na uwadze powyzsze, w okoliczno$ciach tego stanu faktycznego mowic
nalezy o wadach testamentu, ktore determinowaly rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji.

Jako chybiony ocenié¢ nalezalo zarzut naruszenia art. 6 k.c. Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 6 k.c.
polega na przyjeciu przez sad, ze ciezar udowodnienia okre$lonego faktu spoczywa na innej osobie niz wskazana w tym
przepisie, co moze w konsekwencji prowadzi¢ do wydania orzeczenia niekorzystnego dla niej orzeczenia, pozwalajac
sadowi rozstrzygnaé sprawe w razie braku podstaw do stwierdzenia, czy istotny dla rozstrzygniecia sprawy fakt mial
miejsce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2011 r., I CSK 517/10, nie publ., z dnia 6 pazdziernika
2010 r., IT CNP 44/10, nie publ. oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2019 r., V CSK 486/18,
nie publ.). Zarzut ten nalezy zawsze oceni¢ w kontekicie wlasciwego przepisu prawa materialnego regulujacego
stosunek prawny, z ktérego wywodzone jest dochodzone roszczenie bedgce przedmiotem sporu. Tymczasem zawarty



w apelacji zarzut naruszenia art. 6 k.c. nie zostal powigzany z zadnym przepisem materialnoprawnym lezacym u
podloza przedmiotowego sporu.

W kontekécie dopuszczonych w postepowaniu odwolawczym dowodéw z opinii bieglego neurologa, Sad Okregowy
nie znalaz}l podstaw ku jej uwzglednieniu. Przede wszystkim istotnym jest zauwazenie, ze opinia wydana na potrzeby
niniejszego postepowania przez lek. (...). P. R. nie wpisywala sie w kanony wynikajace z regulacji prawa procesowego,
o ktérych mowa byla wyzej a w konsekwencji, nie sposob bylo uzna¢ ja za wiarygodna i dokona¢ jej uwzglednienia
w procesie orzekania. Wydajacy opinie neurolog pokusil sie o dokonanie oceny zeznan poszczegdlnych swiadkow,
a ponadto w ocenie Sadu Okregowego sporzadzona przez niego opinia byla niesp6jna. Istotnym jest tu rowniez
wskazanie, ze biegly swoja opinie w dominujacej czeéci oparl na zeznaniach §wiadkéw oraz stron, za§ w mniejszym
stopniu dokonat szczegélowej analizy zgromadzonej dokumentacji medycznej, ktéra — zdaniem Sadu — powinna mie¢
dla niego doniosle znaczenie.

Sad Okregowy nie uwzglednil wniosku dowodowego w zakresie sporzadzenia dodatkowej opinii przez instytut
psychologii, co byto uwarunkowane faktem, iz sporzadzona przez biegla B. B. (2) opinia byla szczegblowa, rzetelna
i odpowiadala wymogom prawa procesowego, a przede wszystkim dawala odpowiedZ na nurtujace pytania. W
konsekwencji uznaé zatem nalezalo, iz uwzglednienie niniejszego wniosku dowodowego w istocie byloby bezzasadne
i prowadzilo do przewleklosci postepowania, ktérej Sad w mysl art. 6 k.p.c. zobowiazany jest przeciwdzialac.

Majac na uwadze powyzsze, apelacja uczestniczki podlegala oddaleniu w mysl art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl w zgodzie z art. 520 § 1 k.p.c., postanawiajac iz kazdy z uczestnikoéw ponosi koszty
wlasnego uczestnictwa w postepowaniu.

Jednocze$nie, Sad II instancji obcigzyt apelujaca koniecznoécig zwrotu nieuiszezonych kosztow sadowych wedle art.
83§ 2u.ks.c.



