Sygn. akt III Ca 2460/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2019 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt
VIII C 389/16 z powddztwa G. W. przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedziba w W., o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powoda G. W. kwote 209,78 zl wraz z odsetkami ustawowymi,
przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za op6znienie, od dnia 29 lipca 2015 r. do dnia zaplaty
oraz kwote 402,94 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. zarzadzil zwrot ze Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi na rzecz powoda G. W. kwoty
164,06 z} tytulem pozostalej czeéci zaliczki na wynagrodzenie bieglego uiszczonej w dniu 2 lutego 2018 r., a na rzecz
pozwanego (...) Bank S.A. w W. kwoty 300 zt uiszczonej tytulem zaliczki na wynagrodzenie bieglego w dniu 11 czerwca
2019 T..

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany bank, zaskarzajac wydane orzeczenie w calosci.
Zaskarzonemu rozstrzygnieciu pozwany zarzucil:
I. naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wplyw na wynik sprawy i jej rozstrzygniecie, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 65 k.c., poprzez wybiorcza, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, co wyrazalo sie w:

a) ustaleniu, ze pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego i nieobiektywnego obliczania wysoko$ci
zobowigzania powodow, co zdaniem Sadu wyrazalo sie dowolnym ustalaniu przez pozwanego kursu kupna i sprzedazy
(...) w spornej umowie kredytu;

b) dokonaniu ustalen niewynikajacych ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego lub pozostajacych z nim
W sprzecznoS$ci, mianowicie ze:

+ ,wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy wobec kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji
wynosila 28.379,71 z1 — podczas, gdy okoliczno$é ta nie zostala wyjaséniona dostatecznie przy pomocny
uzupelniajacej opinii bieglego, a biegly sporzadzajac opinie nie podal jaki mechanizm obliczen zastosowal do
obliczenia przedmiotowej warto$ci;

« wystepuje w niniejszej sprawie nienalezne $§wiadczenie powoda na rzecz pozwanego i polega ono na tym, ze bank
pobierat od powoda wyzsze kwoty tytutem splaty kredytu, niz pobieratby, gdyby nie stosowal niedozwolonych
klauzul;

¢) dokonaniu ustalen pozostajacych w sprzecznosci z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego,
to jest ze:

+ sporna umowa kredytu w zakresie indeksacji nie zostala indywidualnie uzgodniona z powodem, podczas zgota
odmienne wnioski wynikaja chocby z tre$ci wniosku o udzielenie kredytu i innych dokumentéw podpisanych
przez powoda;

» bedacy przedmiotem umowy — kredyt indeksowany do waluty (...) jest kredytem zlotowym i od samego
poczatku nie mial walutowego charakteru, a w zwiazku z tym po wyeliminowaniu z Umowy mechanizmu
indeksacji (w zakresie przeliczania kursu (...)), mozliwe jest dalsze stosowanie oprocentowania opartego na
stawce referencyjnej LIBOR, podczas gdy w dacie zawarcia Umowy zastosowanie oprocentowania opartego na
stawce referencyjnej LIBOR mozliwe bylo wylacznie w przypadku kredytéw walutowych, indeksowanych lub



denominowanych do waluty obcej, a kredyty zlotowe mogly by¢ oprocentowane wylacznie wg stawki referencyjnej
WIBOR;

» wyeliminowanie zumowy klauzul przeliczeniowych, pozwala na ustalenie zobowigzania powod6w z pominieciem
indeksacji, (kt6ra to, co do zasady, Sad I Instancji uwaza za dopuszczalng w §wietle art. 69 Prawa bankowego) oraz
daje podstawe do zastosowania oprocentowania opartego o stawke referencyjna LIBOR. (co wyczerpuje rowniez
dyspozycje wynikajaca z art. 65 k.c.);

a w konsekwencji dokonanie blednej wykladni, ze kredyt udzielony powodom byt kredytem zlotowym, a po
wyeliminowaniu mechanizmu waloryzacji, nadal takim pozostaje, co usprawiedliwia zastosowanie do niego
oprocentowania opartego na stawce referencyjnej LIBOR;

2. art. 227k.p.c. wzw. zart. 278 § 1 k.p.c. polegajace na przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia okolicznoéci faktycznych
ustalonych w oparciu o nieprawidlowo przeprowadzony dowdd z opinii bieglego sadowego tj. z pominieciem wniosku
dowodowego pozwanego zlozonego w piSémie procesowym z dnia 4 lipca 2019 r. oraz w warunkach dokonania przez
bieglego obliczenia wysoko$ci nalezno$ci powoda z pominieciem wyja$nienia istotnych okoliczno$ci z punktu widzenia
przedmiotowych obliczen;

II. naruszenie przez Sad I Instancji przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 385 § 2 k.c. oraz art. 65 § 11 2 k.c. w zwiazku z § 1 ust. 1, § 4 ust. 2, § 6 ust. 1 poprzez dokonanie dowolnej i
nieuprawnionej wykladni tych postanowien, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem
oraz intencjami stron, to jest ze:

a) pozwany mial mozliwo$é swobodnego ustalania kurséw franka szwajcarskiego wzgledem zlotowki, w tym kursu
kupna i sprzedazy oraz byl uprawniony do jednostronnego i dowolnego decydowania o wysokosci $wiadczenia,
podczas gdy wniosek przeciwny wynika z brzmienia tych postanowien, w tym dotyczacych regul ustalania Tabeli
Kurs6w i okresu jej obowiazywania. Tabela ta byla sporzadzana po opublikowaniu kurséw przez NBP, wedlug kursu
miedzybankowego aktualnego o godzinie 16:00 kazdego dnia i miala obowiazywa¢ w formie niezmienionej przez caly
kolejny dzien roboczy;

b) wprowadzony do umowy kredytu mechanizm waloryzacyjny umozliwil Bankowi stosowanie kursu kupna (...) przy
wyplacie kredytu i kursu sprzedazy (...) przy splacie rat kredytu, ktérych to réznica stanowita dodatkowy, niczym nie
uzasadniony dochdéd Banku, ktéremu nie odpowiada zadne §wiadczenie Banku, podczas gdy prawidlowa wykladnia
tych postanowien prowadzi do wniosku, iz celem waloryzacji byto umozliwienie z jednej strony wyplacenia kredytu
w zlotdéwkach na sfinansowanie ceny budowy domu w Polsce, a z drugiej - po przeliczeniu na franki szwajcarskie
- rozliczenie go i splaty z uwzglednieniem znacznie nizszego oprocentowania, uwzgledniajacego stawke LIBOR w
miejsce wielokrotnie wyzszej stawki WIBOR;

2. art. 385 k.c. poprzez jego nieuprawniong, zawezajaca wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze do okolicznosci
zawarcia Umowy kredytu nie nalezg (narzuconego ustawowo oraz przez regulatora — (...)) wymogi co do sposobu
finansowania akcji kredytowej przez bank, faktyczny sposéb sfinansowania tej umowy przez Bank oraz przyczyny
okreslonego uksztaltowania jej postanowien, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku
przeciwnego i nakazuje uwzglednia¢ wszelkie okoliczno$ci zawarcia Umowy, w ktérej znajdujg sie kwestionowane
postanowienia;

3. art. 385" § 1i 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 DYREKTYWY 93/13/EWG poprzez ich zastosowanie do blednie ustalonego
w sprawie stanu faktycznego, skutkujace stwierdzeniem, ze spelnione zostaly przeslanki abuzywnosci spornych
postanowien umownych oraz nieuprawniona, rozszerzajaca wykladnie tych przepisow, skutkujaca przyjeciem, ze
zwigzanie stron umowg kredytu ,,w pozostalym zakresie", tj. po ,wyeliminowaniu" z niej niedozwolonych postanowien
umownych, moze mieé charakter sankcyjny dla przedsiebiorcy, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepisow



prowadzi do wniosku, ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci postanowienn umownych, ich celem jest - obok utrzymania
obowigzywania umowy - przywrocenie rownowagi kontraktowej stron;

4. art. 65 k.c. wzw. z art. 385" § 11 2 k.c. poprzez bledng wykladnie oéwiadczen woli stron, polegajaca na przyjeciu, ze
Udzielony Powodom kredyt jest kredytem zlotowym i taki charakter mial od samego poczatku, pomimo zZe z zebranego
w sprawie materialu dowodowego w tym wniosku kredytowego, Oswiadczenia kredytobiorco6w o wyborze waluty obcej
i Umowy kredytu (§ 1 ust 1), wynika jednoznacznie, ze zgodnym zamiarem stron bylo udzielenie/otrzymanie kredytu
indeksowanego do waluty (...);

5. art. 385 k.c. jego bledng wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze skutkiem prawnym stwierdzenia abuzywnoéci
zapisOw umownych, moze byé zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego strony;

6. art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG w zw. z art. 3851 k.c., poprzez jego bledng wykladnie, polegajaca na
odmowie uwzglednienia przez Sad Okregowy, ze celem Dyrektywy i przepisoOw z nig powiazanych, obok utrzymania
obowiazywania umowy, jest przywrdcenie rownowagi kontraktowej miedzy jej stronami poprzez ingerencje sadu;

7. art. 358 § 1 i 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien
umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wolg stron — kursem franka
szwajcarskiego;

8. art. 41 ustawy z dn. 28.04.1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne
postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola stron -
kursem franka szwajcarskiego;

9. art. 411 pkt 2 k.c. poprzez uwzglednienie roszczenia pomimo, ze spelnienie $§wiadczenia czynilo zado$é zasadom
wspolzycia spolecznego albo art. 5 k.c., poprzez uwzglednienie roszczenia, ktore bylo sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego.

W zwigzku z tak postawionymi zarzutami skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje. Wzglednie za$§ pozwany wnibst o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz o przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji, wraz
z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach w instancji odwolawczej.

Ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. zaskarzam i wnosze o dokonanie reasumpcji postanowienia Sadu I instancji o
oddaleniu wniosko6w dowodowych pozwanego z uzupeliajgcej opinii bieglego (wniosek ztozony w pisémie procesowym
pozwanego z dnia 4 lipca 2018 r.) oraz z zeznan $wiadka J. G. (wniosek zlozony w odpowiedzi na pozew) i o
dopuszczenie tych wnioskow dowodowych w postepowaniu apelacyjnym, gdyz ich oddalenie nastapilo w warunkach
naruszenia art. 217 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 258 § 1 k.p.c. 1 278 § 1 k.p.c., a zastrzezenia z art. 162 k.p.c. zostaly
zlozone przez pelnomocnika procesowego pozwanego na rozprawie w dniu 26 lipca 2018 r.).

Powdd, w odpowiedzi na wniesiona przez pozwany bank apelacje, wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego
na swoja rzecz kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wniesiona przez pozwanego okazala sie niezasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Whbrew stanowisku apelujacego, Sad I instancji dokonat prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych pelne
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslil konsekwencje prawne z nich wynikajace.



Zaréwno ustalenia stanu faktycznego jak i rozwazania poczynione przez Sad I instancji, Sad Okregowy przyjmuje za
wlasne, bez koniecznos$ci ponownego ich przytaczania.

W szczego6lnosci, nie znajdujg zadnego uzasadnienia podniesione przez skarzacego zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposéb
oczywisty btedna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym
przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly
zachowane kryteria okres§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy mie¢ na uwadze, ze — co do zasady - Sad ocenia wiarygodno$é
i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiahu,
dokonujgc wyboru okre§lonych $§rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny
dowoddw i musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow
przyczynowo — skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN
1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt
III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjat sad wadze (donioslo$ci) poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. W
szczegoblnosci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajgc (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz
materialu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, natomiast zarzuty strony pozwanej
sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okolicznosci faktycznych
zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;j.

Idac dalej nalezy wskaza¢, ze pozwany w wywiedzionej apelacji podniost szereg zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, sprowadzajacych sie do wykazania, iz z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy nie mozna byto
wyprowadzi¢ wniosku, iz wskazane postanowienia umowy zwiazane z indeksacja kredytu do franka szwajcarskiego,

stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385 * k.c.. Oceniaja powyzsza kwestie w pierwszej kolejnosci
nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogolne;j.

Po pierwsze podkresli¢ nalezy, ze Sad jest w sprawach dotyczacych uméw konsumenckich obowigzany z urzedu do
badania ewentualnej abuzywno$ci postanowien umownych. Z treéci art. 385 1 § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi
postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly
w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami



oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wylaczona jest jedynie
w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne $§wiadczenia stron i jest
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze powodd zawarl sporng umowe kredytu jako konsument.

W mysél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie bowiem osobe fizyczng dokonujaca czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tres$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawac¢ tylko takie klauzule umowne, na ktorych treéc istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi
stowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawat sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam
zgode”, ,,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére bylty w
sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.
W przedmiotowej sprawie w istocie nie bylo mozliwosci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie
wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia
uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym.
Okoliczno$é, ze powdd sam wnioskowal o udzielenie mu kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), oraz, ze
we wniosku kredytowym zaznaczyla walute (...) w zadnym razie nie $§wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu tresci
postanowien dotyczacych indeksacji, Nalezy wskazaé, ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule
indeksacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie treéci tych konkretnych klauzul,
ktoérych to negocjacji z powodem nie bylo.

Ponadto nalezy nadmienié, ze sama kontrola postanowien wzorcow umdéw moze mieé¢ charakter incydentalny
(konkretny) badz abstrakcyjny. Kontrola abstrakcyjna jest oderwana od tresci konkretnej umowy i realizowana
jest przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wylacznie w postepowaniu odrebnym w sprawach o uznanie

postanowien wzorca umowy za niedozwolone (art. 479 36 § nast. k.p.c.). Z kolei kontrola incydentalna ma miejsce
w postepowaniu sadowym, w ktérym zainteresowany powoluje sie na fakt inkorporowania do treSci umowy
niedozwolonych postanowiefi umownych w rozumieniu art. 385 1 § 1 k.c., wobec czego jest ona dokonywana przez
sad w celu udzielenia ochrony indywidualnemu interesowi konsumenta. Przypomnienia wymaga, iz sagd dokonujac
kontroli postanowien wzorca umowy w indywidualnej sprawie powinien kierowac¢ sie caloksztaltem zawartej umowy,
jej warunkoéw i skutkow. Powinien wziaé pod uwage postanowienia catej umowy, rozklad praw i obowigzkoéw stron
i ryzyka jakie ponosza (tak SN w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2007 r., III SK 19/07, opubl. baza prawna LEX
Nr 496411). Rola sadu jest rozstrzygniecie konkretnej sprawy, majacej za zrodlo okre§lony stosunek prawny, przy
jednoczesnym rozwazeniu wszelkich skutkow wynikajacych z wydanego orzeczenia, ktére do co zasady wigze tylko
strony danego postepowania.

Dokladnie w tych wlaénie granicach poruszal sie Sad Rejonowy w ocenianej sprawie, co czyni bezzasadnym zarzut
pozwanego o przeprowadzeniu dowolnej i nieuprawnionej kontroli. Wbrew przeciwnym twierdzeniom skarzacego sad
podotal swojemu zadaniu, poniewaz dokladnie i skrupulatnie przeanalizowal klauzule zamieszczone w konkretnych
umowach zawartych przez strony niniejszego postepowania.



W rezultacie zgodzi¢ sie trzeba z kluczowym dla meritum sprawy stanowiskiem Sadu Rejonowego, Ze umowne
postanowienia dotyczace waloryzacji zadluzenia z tytulu udzielonych kredytéw oraz wysokosci splacanych rat splat
w oparciu o miernik w postaci kursu waluty ,okre$lonej w Bankowej Tabeli kurs6w obowigzujacej w Banku” sa

niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385 ' § 1 k.c. i przez to nie wigza powoda. Taki
wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore z jednej strony roznicuja wysokosé kursu
przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie przeliczenn wysoko$ci wymaganej splaty z (...) na
PLN, a z drugiej strony — pozwalaja kredytodawcy na swobodne ustalenie wysoko$ci kazdego z tych kursow.

Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze takze w $wietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno
budzié watpliwosci, iz postanowienia zawartej przez strony umowy maja charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem,
iz okreslenie wysokoSci naleznoS$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurs6w ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania
banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$¢ stron (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC Nr 11 z 2016 r., poz. 134, z dnia 1
marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 paZdziernika 2018 r., II CSK
632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019
r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 29 paZzdziernika
2019 r., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Doé¢ dobitnie stanowisko takie wyrazone jest w
tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podniosl, ze mechanizm ustalania
kursow waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interesy konsumenta, zas$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej treéci, a przez to pozwala na pelng

swobode decyzyjng banku, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Klauzule takie ksztaltuja prawa
i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkow
waloryzacji §wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie do kursé6w walut zawartych
w ,Tabeli kurséw” obowiazujacej w banku oznacza naruszenie rownorzednoSci stron umowy przez nierdbwnomierne
rozloZenie uprawnien i obowiazkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Jednocze$nie prawo banku do
ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem Sadu Najwyzszego, nie jest
tez wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od kredytobiorcy o$wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej treéci, ze
zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i
akceptuje to ryzyko, gdyz przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostac
wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng
znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢
obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Tak wiec
razace naruszenie interesow konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowigzkow na niekorzy$é konsumenta.

Odnotowa¢ takze nalezy, ze stosownie do tresci art. 385° k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okoliczno$ci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajgce w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.
W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreS§lonego postanowienia umownego, w tym
takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W
szczegoblnosci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywidcie korzystal z mozliwoSci, jakie wynikaja dla niego z
okre$lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, Ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich
uprawnien, mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter
nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone,
jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$é¢ dzialania w sposdb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego



tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien umownych
to, w jaki sposob pozwany bank rzeczywiscie ustalat kurs waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany. Sama konstrukcja
indeksacji nie jest niedozwolona, w tym réwniez w przypadku kredytéw udzielanych konsumentom. Konstrukcja
indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych
z konsumentami. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co do zasady.
Jednakze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowne przewidujace indeksacje kredytu musza byé
rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegdlowego
sposobu ustalania kursu, przez co powdd byl zdany na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o abuzywno$ci
tych postanowien $wiadczy ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposdb przejrzysty
konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powdd byt w stanie samodzielnie oszacowaé, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne.

Idac dalej nalezy stanowczo podkresli¢, ze Sad Okregowy podziela zapatrywanie Sadu I instancji, ze brak jest
podstaw do przyjecia, ze sporne klauzule indeksacyjne okreslaja glébwne §wiadczenia stron umowy kredytu. Pojecie
gléwnego Swiadczenia stron nalezy rozmieé¢ wasko. W umowie kredytu — zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego
— $wiadczeniem glownym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, za§ $wiadczeniem
gtownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych §rodkéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i
z tytulu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne wprowadzaly za$ rezim podwyzszenia §wiadczenia gléwnego, co
w oczywisty sposob laczy sie ze splata kredytu. Podkresli¢ nalezy, ze klauzule waloryzacyjne, z uwagi na swoja
pobocznoéc i drugorzedne znaczenie, nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia
negotii), w zwigzku z czym tym bardziej musza by¢ one objete kontrola zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego
(tak: wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII AmC 426/09).

Na tej podstawie nalezalo podzieli¢ w pelni zapatrywanie Sadu Rejonowego, ktory uznal, ze skoro klauzule
waloryzacyjne zawarte w § 1 ust. 1, § 6 ust. 1, § 9 ust. 2 i1 § 10 ust. 3 umowie kredytowej stanowia postanowienia
abuzywne, a co za tym idzie sg bezskuteczne, to nie wolno ich stosowaé i nalezy je usuna¢ z umowy. Jednakze sama
umowa nadal wiec obowiazuje, poza uchyleniem nieuczciwych klauzul. Przedmiotowy kredyt nie zostal udzielony
we frankach szwajcarskich, lecz w zlotych. Kredyt udzielony powodowi byl jedynie waloryzowany kursem (...).
Pieniadz obcy pelil w rzeczywistoéci jedynie funkcje miernika warto$ci §wiadczenia pienieznego, ktore zobowiazany
byl spelnié¢ na rzecz banku pow6d. Na marginesie, dodac nalezy, ze zaréwno przy wyplacie, jak i splacie kredytu bank
nie $wiadczyl uslugi wymiany walut na rzecz kredytobiorcy, a jedynie dokonywal przeliczenia wartoSci §wiadczenia,
wykorzystujac kurs waluty obcej.

Zaprezentowane rozwiazanie nie kldci sie przy tym z unijnymi uregulowaniami. Jak juz byla o tym mowa,
polskie ustawodawstwo w zakresie regulacji klauzul niedozwolonych idzie o wiele dalej, kierujac sie celami
prokonsumenckimi. Ogdlnie rzecz biorac warto$cia podlegajaca ochronie w ramach systemu ochrony konsumenckiej
jest rownowaga kontraktowa, a nie jej zaburzenie na korzy$¢é konsumenta. Mozna przywola¢ utrwalone stanowisko
Trybunalu Sprawiedliwos$ci UE, zgodnie z ktorym art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L.1993.95.29) zmierza do zastapienia stanowionej
w umowie réwnowagi formalnej miedzy prawami i obowigzkami stron réwnowaga rzeczywista, pozwalajacg na
przywrocenie rowno$ci tych stron bez konieczno$ci uniewaznienia wszystkich uméw zawierajacych nieuczciwe
warunki (zob. m.in. wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, pkt 77, LEX nr 1455098; wyrok w sprawie P.
i P., C-453/10, EU:C:2012:144, pkt 31; wyrok w sprawie B. E. de C., EU:C:2012:349, pkt 40 i przytoczone tam
orzecznictwo). Ponadto nalezy przywolaé stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE, zgodnie z ktérym wykladni art.
6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13 nalezy dokonywac¢ w taki sposob, ze przy ocenie kwestii, czy zawierajaca jeden lub
wiecej nieuczciwych warunkéw umowa przedsiebiorcy z konsumentem moze nadal obowiazywac po wylaczeniu z niej
tych warunkéw, sad rozpatrujacy spor w tej sprawie nie moze przyjac jako podstawy rozstrzygniecia jedynie tego,



iz uniewaznienie wspomnianej umowy w calo$ci bytoby ewentualnie bardziej korzystne dla jednej z jej stron, w tym
wypadku konsumenta (wyrok z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10, opubl. baza prawna LEX nr 1122804).

Konkludujac Sad Okregowy podziela ocene dokonana przez Sad Rejonowy, ze kwestionowane postanowienia umowne

nalezy uzna¢ za niedozwolone w rozumieniu art. 385 * ¥1 ke, gdyz klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie
do ustalanego w spos6b obiektywny kursu (...), a zatem postanowienia te nie wigza strony powodowej ex tunc
i ex lege, natomiast strony pozostajg zwigzane zawarta umowa w pozostalej cze$ci. Bez mechanizmu indeksacji
przedmiotowa umowa powinna nadal obowiazywa¢ strony, gdyz jest mozliwe ustalenie wysokoSci zobowiazania
strony powodowej, wyrazonego wylacznie w walucie polskiej. W zwiazku z powyzszym za nietrafione nalezy uznac
pozostale podniesione przez skarzacy bank zarzuty naruszenia prawa materialnego tj. art. 56 k.c., art. 65 k.c. oraz
art. 41 ustawy prawo wekslowe, albowiem jak to zostalo dobitnie podkre$lone w dotychczasowej czesci uzasadnienia
przedmiotowy kredyt zostal udzielony w zlotych, a nie we frankach szwajcarskich. Zaciagniety przez powodow kredyt
byl jedynie waloryzowany w stosunku do (...). Wobec tego powodowi przyshugiwalo roszczenie o zwrot nienaleznie
pobranych kwot na podstawie przepisow regulujacych instytucje bezpodstawnego wzbogacenia sie.

W tym miejscu wymaga wskazania, ze bezzasadny byl podniesiony w wywiedzionej apelacji wniosek o dokonanie
reasumpcji postanowienia Sadu I instancji o oddaleniu wnioskéw dowodowych pozwanego z uzupekniajacej opinii
bieglego oraz z zeznan $wiadka J. G.. Sad Okregowy w pehli zgadza sie ze stwierdzeniem Sadu Rejonowego, ktory
uznal, ze dopuszczenie wyzej wymienionych dowodéw prowadzitoby do przewleklo$ci postepowania, a zwlaszcza, ze
okoliczno$ci wskazane w pi$mie pelnomocnika pozwanego z dnia 9 lipca 2018 r. doprowadzilyby do wydania zupelnie
nowej, kolejnej opinii, nie majacej zwigzku z opinia bieglego P. D.. Ponadto podwazenie mocy dowodowej opinii
poprzez zakwestionowanie wiadomosci specjalnych, do ktorych biegli sie odwoluja, badZz wywodzenie z takiej opinii
dalszych wnioskéw opartych na wiadomo$ciach tego rodzaju, z uwagi na treéc art. 278 § 1 k.p.c., moze nastapic
wylacznie poprzez przeprowadzenie dowodu z uzupekiajacej opinii tych samych bieglych lub z opinii innego bieglego.
Powod nie moze zatem, bez dodatkowej opinii bieglego, wywodzi¢ wnioskéw nie majgcych w tej opinii pokrycia.
Jednakze nalezy pamietac, ze potrzeba powolania innego bieglego powinna wynikaé z okolicznosSci sprawy, a nie
z samego niezadowolenia strony z dotychczasowej zlozonej opinii (por. wyrok SN z dnia 5 listopada 1974 r., I CR
562/74, Lex, nr 7607; uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 stycznia 2001 r., II CKN 639/99, Lex, nr 53135, (por.
wyrok SA w Katowicach z dnia 8 maja 2014 r. I ACa 1178/13 LEX nr 1469303). Przy czym potrzebg takg nie moze
byt prze$wiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla strony tezy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 1., I UKN 446/00, OSNAPiUS 2003, nr 7, poz. 182).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje pozwanego, jako catkowicie
bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 99
k.p.c., kierujac sie zasadg odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Wysoko$¢é wynagrodzenia pelnomocnika powodéw
zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 1) w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



