Sygn. akt III Ca 1660/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi:
1. zasadzil od Wspdlnoty mieszkaniowej nieruchomosci przy ulicy (...) w L. na rzecz I. K.:
a. kwote 35.096 zl,

b. odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 5.293,10 zl od dnia 31 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty wyzej
wskazanej kwoty,

c. odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 29.802,90 zl od dnia 24 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty wyzej
wskazanej kwoty,

2. oddalil powddztwo w stosunku do A. M.;
3. zasadzil od I. K. na rzecz A. M. kwote 600 zt z tytutu kosztéw zastepstwa procesowego;

4. zasadzil od Wspolnoty mieszkaniowej nieruchomosci przy ulicy (...) w L. na rzecz I. K. kwote 1.817 zlotych z tytulu
kosztow zastepstwa procesowego;

5. nakazal pobra¢ od Wspoélnoty mieszkaniowej nieruchomosci przy ulicy (...) w L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi kwote 2.269,46 z} z tytutu kosztéw sagdowych.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W styczniu 2016 roku istniala z mocy prawa wspdlnota mieszkaniowa obejmujaca wilascicieli lokali polozonych na
nieruchomoéci przy ul. (...) w E..

W styczniu 2016 roku przy ul. (...) 19 w L. strefa platnego parkowania nie obowigzywala. Ulica (...) zostala wlaczona
do obszaru tego rodzaju strefy z dniem 1 lutego 2016 roku.

W dniu 26 marca 2012 roku wyzej wskazana wspoélnota mieszkaniowa zawarla z A. M. prowadzaca dzialalnosé
gospodarcza pod firma Ushugi czystoSciowo-komunalne” umowe zlecenia ustug polegajacych na utrzymaniu porzadku
i czystoéci na terenie nieruchomosci przy ul. (...) 19 w L., co obejmowalo w szczegdlnosci ,likwidacje skutkdéw zimy
w systemie cigglym i niezwlocznie po wystapieniu opadéw”, tj. usuwanie éniegu i lodu z chodnikéw, posypywanie
piaskiem chodnikéw oraz ciggéw komunikacyjnych na terenie nieruchomogci, przy czym ,spadly w godzinach nocnych
$nieg i powstale oblodzenie winny zosta¢ usuniete najp6zniej do godziny 6.30 rano”.

Wyzej wskazana umowa obowigzywala takze w styczniu 2016 roku.

W styczniu 2016 roku pracownik A. M. G. G. w ramach swoich obowiazkéw usuwal $nieg i oblodzenie z czterech
nieruchomoéci potozonych w centrum L. (przy ul. (...), J., K. i P.), w tym nieruchomosci przy ul. (...) 19w L. — o
kolejnosci wykonywania czynnoéci na tych 4 nieruchomosciach decydowat sam, na pierwszej z nich staral sie zaczynac
prace ok. 5 rano, na ostatnig docierat ok. 7 rano.

Wedle pomiaréw na stacji (...) E.-L. z nocy z 24 na 25 stycznia 2016 roku temperatura w godzinach od 21.00 do 5
rano na wysokos$ci 2 metréw od gruntu wynosilta od +1,2 przez +1,4 do +1,1 stopni C., poza opadami mzawki ok. godz.
21.00 innych opadéw atmosferycznych do godz. 5.00 nie odnotowano.

Z kolei wedle wczes$niejszych pomiaréw z tej samej stacji w dniu 24 stycznia 2015 roku temperatura powietrza na
wysoko$ci 2 m od gruntu wzrastala od -2,5 stopni C. o godzinie 6 rano do — 0,4 stopni C. o godzinie 12 w poludnie



do +1,2 o0 godzinie 20.00. od godziny 2.00 w nocy (i wczesniej) do godziny 10.37 notowano opady $niegu, od godziny
16.50 do godziny 17.23 opady mzawki.

W dniu 25 stycznia 2016 roku ok. godziny 5.00 rano I. K. szla chodnikiem biegnacym wzdluz jezdni ul. (...)wi. —w
kierunku ul. (...), po lewej stronie jezdni. Powddka szla wowcezas do miejsca zamieszkania swojej corki, J. K., przy ul.
(...), aby opiekowac sie wnukiem — coérka powddki ok. godz. 5.00 miala wyj$¢ do pracy. Na wysokoéci budynku przy
ul. (...) 19 w L. powddka poslizgnela sie na oblodzonym chodniku i przewrdcila sie. Chodnik w tym miejscu nie byl
niczym posypany (w szczego6lnoSci piaskiem), natomiast poza lodem nie bylo na nim $niegu.

S. S. (1) zobaczyla lezgca powoddke i pomogla jej wstaé. Zauwazyla, ze w miejscu upadku powodki chodnik byt
oblodzony. S. S. (1) podtrzymywata powodke, ktoérej w ten sposob udalo sie dotrze¢ do miejsca zamieszkania corki.
Tego samego dnia powodka zglosila sie do szpitala, gdyz odczuwala silny bl kregostupa.

Przez nastepne 3 miesigce powodka nosila gorset ortopedyczny i spala w nim, nastepnie przez pewien czas stosowata
gorset tylko w dzien. Ok. miesiac po wypadku powodka zaczela podnosi¢ sie samodzielnie z 16zka, po ok. 9-10
miesigcach od wypadku zaczela funkcjonowaé w petni samodzielnie. Przez ten czas w czynno$ciach Zycia codziennego
pomagala powoddce jej corka, przez okres ok. p6l roku po wypadku powddka spedzala dzienn w mieszkaniu swojej corki.

W dniu 25 stycznia 2016 roku powddce od godziny 12.41 do godziny 18.30 udzielano pomocy medycznej w (...)
im. WAM w L.. W wyniku badania RTG kregostupa stwierdzono u powddki zlamanie kompresyjne trzony (...) oraz
zaopatrzono powodke w gorset J.. Powoddce zalecono przyjmowanie ogélnodostepnych lekow przeciwbolowych.

Powodka zaopatrzyla sie odplatnie w kolierz ortopedyczny typu J..
W 2015 roku koszt jednej godziny odptatnych ustug opiekuniczych $wiadczonych przez MOPS w L. wynosit 11 zl.

W wyniku wyzej opisanego wypadku powddka doznala zlamania kompresyjnego kregu piersiowego (...). Doszlo
nastepnie do wygojenia tego kregu, jednak z pozostalym sklinowaceniem trzonu o 1/3 jego wysokoSci oraz z
ograniczeniem ruchomosci kregostupa w zakresie rotacji (obrotu) i sklonu do przodu — co stanowi staly uszczerbek
na zdrowiu powddki wynoszacy 15%. Wyzej opisane zlamanie kregu nie uszkodzilo struktur nerwowych, jednakze
wplynie niekorzystnie na rozwdj samoistnej choroby zwyrodnieniowe;j.

Uzasadnione bylo stosowanie przez powoddke gorsetu ortopedycznego typu J. do czerwca 2016 roku.

W okresie pierwszych 3 miesiecy pozostawania w gorsecie J. powodka wymagala pomocy oséb trzecich w czynno$ciach
higienicznych, ubieraniu i rozbieraniu sie oraz w innych czynno$ciach wymagajacych schylania sie i przenoszenia
ciezar6w o wadze powyzej 3 kg — szacunkowy dzienny czas opieki wynosil 2 godziny. W trakcie kolejnych 3 miesiecy
powodka wymagala pomocy osob trzecich w wymiarze 1 godziny dziennie (sprzatanie, zakupy).

Uzasadnione koszty leczenia powodki po zaj$ciu wyzej opisanego wypadku obejmowaly:
- zakup gorsetu ortopedycznego typu J. (refundowany w 90% przez NFZ) — odplatnoséé dla pacjenta 66 zl,

- zakup $rodkéw przeciwbolowych: w pierwszych 3 miesiacach po wypadku koszt ok. 15 zt miesiecznie, w kolejnych
3 miesigcach koszt po ok. 5 zl miesiecznie (}acznie ok. 60 zl).

Istnienie u powo6dki przed przedmiotowym wypadkiem choroby zwyrodnieniowej kregostupa w odcinku szyjnym nie
wplynelo na powstanie u powodki uszczerbku na zdrowiu w wyniku wyzej opisanego wypadku ani na jego poglebienie.
Nawet przy braku u powddki wspoétwystepujacych choréb somatycznych wielko$é uszczerbku na zdrowiu u powddki
bedacego skutkiem wypadku bylaby taka sama. Upadek powddki z wlasnej wysokoéci skutkowal dostatecznie silnym
oddzialywaniem na kregostup, aby wywola¢ kompresyjne zlamanie trzonu kregu.



Zgloszenie sie przez powddke do lekarza po kilku godzinach od wypadku nie spowodowalo przemieszczenia sie
odlamow zlamanej koSci, a zatem nie wplynelo na zwiekszenie sie uszczerbku na zdrowiu.

Najprawdopodobniej uszczerbek na zdrowiu powodki bylby mniejszy o ok. 3-4%, gdyby wczesne usprawnianie
po odstawieniu unieruchomienia kregostupa (gorsetu ortopedycznego) bylo prowadzona w poradni rehabilitacji.
Obecnie wielko$¢ uszczerbku na zdrowiu powodki ma charakter utrwalony.

Przed wypadkiem - w 2013 roku — u powodki wykluczono wystepowanie osteoporozy. Obecnie brak jest podstaw do
rozpoznania u powodki osteoporozy lub osteopenii.

Powodka nie wykorzystala skierowania na rehabilitacje, ktore uzyskala w maju 2016 roku, gdyz miala trudnoséci z
poruszaniem sie, co utrudniato jej dotarcie na zajecia fizjoterapeutyczne.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy wskazal, ze zeznania §wiadkoéw zgloszonych przez
pozwang wspolnote mieszkaniowas, tj. J. M., D. M., A. K., A. G.iK. B., jak rdbwniez dowéd z przestuchania pozwanych,
nie pozwolily na ustalenie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz §wiadkowie ci oraz sami pozwani
nie podali, jaki byl stan chodnika w miejscu wskazanym przez powodke jako miejsce jej wypadku we wezesnych
godzinach rannych w dniu 25 stycznia 2016 roku — zeznawali jedynie ogblnikowo, jaki byl stan tego chodnika w blizej
niesprecyzowanych okresach, kiedy wychodzili rano do pracy lub byli na terenie nieruchomosci w innych sprawach.

Brak bylo z kolei podstaw do kwestionowania wiarygodnosSci wersji zdarzen przedstawionej przez powoddke
najpierw w ramach jej informacyjnych wyjasniefi, a nastepnie w trakcie jej przestuchania w charakterze strony
postepowania. Dowo6d z przestuchania strony jest dowodem pelnoprawnym i sam (oczywisty) fakt, ze strona
jest zainteresowana sposobem rozstrzygniecia sprawy nie przesadza o tym, ze dowod ten mialby niejako z gory
zosta¢ uznany za mniej wiarygodny od innych dowodéw. W niniejszej sprawie nie przedstawiono takich dowodéw,
ktoére podwazalyby wiarygodno$é przestuchania powodki w charakterze strony, natomiast przedstawiono dowody
wzmacniajace wiarygodno$¢ twierdzen powoddki. W tej pierwszej kwestii nalezy wskazaé, ze zaden z dowodow
zgloszonych przez pozwanych w niniejszej sprawie nie pozwolil ustalié, jaki by} stan nawierzchni chodnika w miejscu i
czasie wskazanym przez powbdke, jak rowniez wieczorem 24 stycznia 2016 roku oraz w nocy i w godzinach porannych
25 stycznia 2016 roku (jak juz wyzej wskazano, Swiadkowie strony pozwanej nie odnosili sie w swoich zeznaniach
do stanu chodnika w tych konkretnych dniach), oraz jakie dokladnie prace i o ktorej godzinie wieczorem 24 stycznia
2016 roku i rano 25 stycznia 2016 roku wykonano w celu usuniecia oblodzenia z chodnika. Tym bardziej nie zostal
przedstawiony zaden dowdd pozwalajacy na przejecie, ze powddka przewrdcila sie w innym miejscu i czasie niz ten
przez nig wskazany. Z kolei wersje zdarzen podana przez powddke potwierdzaja zeznania $§wiadka S. S. (1) - $wiadek
ta wprawdzie nie widziala samego upadku powddki, ale o porze dnia podanej w pozwie widziala powodke lezaca na
oblodzonym chodniku i pomogla jej wsta¢, a nastepnie doj$¢ do mieszkania corki powddki. W Swietle zeznan tego
$wiadka i ogblnych zasad do§wiadczenia zyciowego nie sposob przyjac, ze przyczyna przewrocenia sie powoédka mogta
by¢ inna niz wskazane przez Swiadka oblodzenie chodnika. Z kolei rowniez doswiadczenie zyciowe pozwala przyjac
zalozenie (niepodwazone przez zaden z dowodow zgloszonych przez pozwanych), ze skoro chodnik byt oblodzony i nie
byl posypany piaskiem, to z pewnoScig byt §liski. Gdyby chodnik zostal uprzednio (chociazby w p6znych godzinach
wieczornych 24 stycznia 2016 roku) posypany odpowiednia iloécia piasku (co nie zostalo wykazane), to nalezy przyjac,
ze ok. 5 rano nie bylby na tyle Sliski, aby spowodowaé upadek powddki. Z kolei co do dokladnego miejsca przewrocenia
sie powodki, to §wiadek S. nie wskazala dokladnego adresu tego miejsca, ale potwierdzila, ze zdarzylo sie to na
chodniku wzdluz ulicy (...) miedzy ulicami (...) — co odpowiada miejscu wskazanemu przez powodke (powddka
podala, ze przewrdcita sie na wysokoSci budynku, w ktorym miesci sie biuro podrézy, a zaden z pozwanych nie
zaprzeczyl temu, ze wowczas w budynku przy ul. (...) 19 mieScilo sie takie biuro). Ponownie zaznaczy¢ nalezy, ze nie
ma w pozostalym materiale dowodowym podstaw do kwestionowania wskazanego przez powddke miejsca jej upadku.
Wersje zdarzen podang przez powddke posrednio potwierdzaja takze zeznania $§wiadka bedacego corka powodki — J.
K., w szczegblnosci co do godziny upadku powodki i co do skutkéw tego upadku.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze w oparciu o ustalony stan faktyczny nalezalo uznaé za
wykazane, ze powodka przewrdcila sie w miejscu i czasie wskazanym w pozwie, tj. na chodniku biegnacym wzdluz ul.
(...) w L. ok. godz. 5 rano w dniu 25 stycznia 2016 roku — na oblodzonym chodniku, ktéry nie byl posypany piaskiem
ani inna substancja ograniczajaca Slisko$é — w wyniku czego doznala wyzej opisanego stalego uszczerbku na zdrowiu.

Zgodnie z tre$cia obowigzujacego w dacie wypadku art. 5 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu
czystoSci i porzadku w gminach (tekst jedn. Dz. U. z 2017 roku, poz. 1289), wlasciciele nieruchomosci zapewniaja
utrzymanie czysto$ci i porzadku w szczegoélnoéci przez uprzatniecie blota, Sniegu, lodu i innych zanieczyszczen
z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi
publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposérednio przy granicy nieruchomosci; wlasciciel nieruchomoéci
nie jest obowigzany do uprzatniecia chodnika, na ktérym jest dopuszczony platny post6j lub parkowanie pojazdow
samochodowych.

W niniejszej sprawie niesporne byto to, ze chodnik w miejscu opisanym przez powodke jako miejsce jej upadku stanowi
wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposérednio przy granicy nieruchomosci
przy ul. (...) 19 w L., kt6ra to nieruchomos$cia z mocy ustawy (tj. z mocy przepiséw ustawy z dnia 24 czerwca 1994
roku o wlasnoSci lokali — tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 737) zarzadza pozwana wspolnota mieszkaniowa. Nie
zostalo wykazane, aby w dniu wypadku na chodniku tym byl dopuszczony platny postdj lub parkowanie pojazdow
samochodowych.

Z kolei zgodnie z trescig art. 2 ust. 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach jezeli nieruchomo$¢ jest
zabudowana budynkiem wielolokalowym, w ktérym ustanowiono odrebna wlasnosé lokalu, obowiazki wlasciciela
nieruchomo$ci wspdlnej oraz wlasciciela lokalu obciazaja wspolnote mieszkaniowa albo spéldzielnie mieszkaniowa.
W $wietle wyzej przywolanych przepisow ustawowych obowigzujacych w styczniu 2016 roku to pozwana wspolnota
mieszkaniowa odpowiadala zatem za usuniecie lodu z chodnika biegnacego wzdluz ul. (...) w L. na wysokosci
budynku oznaczonego numerem adresowym 19. Okoliczno$¢ ta ma istotne znaczenie w sprawie niniejszej — pozwana
wspoélnota mieszkaniowa miala prawny obowiazek dolozenia wszelkich rozsadnie dajacych sie wymagac starani co do
tego, aby na chodniku w wyzej wskazanym miejscu nie powstawalo oblodzenie, a jezeli powstanie, to zeby zostalo z
chodnika usuniete (ewentualnie, aby oblodzenie zostalo pokryte substancja ograniczajaca $liskoé¢). Zaznaczy¢ nalezy,
ze wyzej opisany obowigzek ustawowy nie polega na tym, aby wyeliminowaé oblodzenie chodnika w kazdej mozliwej
(dajacej sie wyobrazi¢) sytuacji, ale na tym, aby podja¢ wszelkie racjonalnie uzasadnione dzialania zmierzajace do
zapewnienia bezpiecznego (wolnego od oblodzenia) stanu nawierzchni chodnika — takze we weczesnych godzinach
porannych. Wyzej przywolany przepis ustawowy nie stanowi bowiem o tym, ze wspolnota mieszkaniowa ma zapewnié
bezpieczny (wolny od lodu) stan chodnika jedynie w godzinach dziennych — istota publicznie dostepnego szlaku
komunikacyjnego, jakim jest chodnik biegnacy wzdluz drogi publicznej (zwlaszcza w centrum duzego miasta), polega
wszak na tym, ze jest on dostepny dla nieograniczonego kregu osob przez calg dobe i przez caly ten czas powinien
by¢, co do zasady, utrzymany w stanie pozwalajacym na bezpieczne z niego korzystanie. Dodaé nalezy, ze oczywistym
jest, iz np. w warunkach ciaglego opadu atmosferycznego (np. deszczu lub mzawki) i temperatury wynoszacej ok.
o stopni C. lub nizszej, w praktyce nie byloby mozliwe zapewnienie w sposob ciggly stanu braku §liskoéci (braku
oblodzenia) na chodniku. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze w okolicznoSciach niniejszej
sprawy taka sytuacja zaistniala — nawet z dokumentéw zlozonych przez pozwana wspolnote mieszkaniowa wynika
bowiem, ze wieczorem 24 stycznia 2016 roku oraz w nocy z 24 na 25 stycznia 2016 roku ciagle opady atmosferyczne
nie wystepowaly. W zupelnoéci wystarczajace byloby zatem zapewnienie przez wspolnote mieszkaniowa, aby chodnik
zostal posypany odpowiednia iloécig piasku w pdznych godzinach wieczornych 24 stycznia (ok. godz. 21-22) a
nastepnie we wezesnych godzinach rannych 25 stycznia 2016 roku (miedzy godzing 4 a 5 rano). W zebranym materiale
dowodowym brak jest podstaw do przyjecia, ze dzialania takie podjeto, co w ocenie Sadu Rejonowego przesadza o
zawinieniu po stronie pozwanej wspdlnoty w rozumieniu art. 415 k.c. i opartej na tym przepisie odpowiedzialnoéci
wspolnoty za szkode doznang przez powodke.



Doda¢ nalezy, ze nie ma znaczenia prawnego — w kontekscie odpowiedzialnoSci deliktowej — za pomoca jakich oséb
(j. wlasnych pracownikow, wlascicieli lokali czy podmiotéw zewnetrznych) wspodlnota mieszkaniowa wywiaze sie z
wyzej opisanego obowigzku. Istotne jest to, ze w $wietle wyzej przywolanych, jasnych i jednoznacznych, przepiséw
ustawowych, to wspdlnota mieszkaniowa a nie jakikolwiek inny podmiot jest zobowigzany do podjecia wszelkich
niezbednych i mozliwych dzialan dla usuniecia lodu z chodnika biegnacego wzdluz drogi publicznej w miejscu
graniczacym z nieruchomogcia zarzadzang z mocy prawa przez te wspolnote — co oznacza, ze wspdlnota nie moze
w drodze umowy z podmiotem trzecim przenie$¢ na ten podmiot omawianego obowiazku oraz skutkéw prawnych
niewywigzania sie z jego realizacji. Nie mozna zwolni¢ sie z obowiazku realizacji przepiséw ustawowych o charakterze
publicznoprawnym przez cywilnoprawng umowe z podmiotem trzecim, gdyz oznaczaloby to niedopuszczalng w
panstwie prawa modyfikacje przepisow ustawowych o charakterze bezwzglednie obowiazujacym przez umowe
podmiotéw prywatnych.

Oznacza to, ze pozwana wspolnota mieszkaniowa odpowiada w okoliczno$ciach niniejszej sprawy za wlasne zawinione
zaniechanie (art. 415 k.c.) a nie za jakikolwiek cudzy czyn, np. za brak nalezytej realizacji przez A. M. umowy zawartej
ze wspoOlnota. W istocie w niniejszej sprawie art. 429 k.c. (dotyczacy odpowiedzialno$ci powierzajacego dana czynnos$é
za cudzy czyn) nie ma zastosowania. Wskazaé¢ nalezy na to, ze odpowiedzialno$é cywilna oparta na treéci art. 429
k.c. jest odpowiedzialno$cia powierzajacego wykonanie czynno$ci za cudzy czyn majacy charakter bezprawny, tj.
obiektywnie nieprawidlowy i naganny — odpowiedzialno$¢ wedtug ogoélnej reguly z art. 429 k.c. moze istnieé tylko
wowcezas, gdy zachowanie bezposredniego sprawcy (wykonawcy powierzonej czynno$ci) jest niezgodne z prawem
lub z zasadami wspoélzycia spolecznego, tj. gdy jest bezprawne w rozumieniu wladciwym dla odpowiedzialnoSci
deliktowe;j. Istotne jest to, ze o deliktowej bezprawnoSci przesadza naruszenie norm obowigzujacych powszechnie i
nakladajacych powszechne obowiazki, a nie norm (umownych lub ustawowych) tworzacych stosunki zobowiazaniowe
(nakladajacych obowigzki postepowania dluznika wobec wierzyciela). Zastosowanie art. 429 nie wchodzi przy tym w
gre wtedy, gdy zachowanie sprawcze moze i powinno by¢ przypisane samemu powierzajacemu na podstawie art. 415
k.c.. Przepis art. 429 k.c. ma rozszerzac zakres odpowiedzialno$ci deliktowej (w okre§lonych w nim okoliczno$ciach) na
odpowiedzialno$¢ za czyn cudzy, natomiast w zaden sposob nie prowadzi do wylaczenia odpowiedzialnosci deliktowe;j
powierzajacego za wlasne czyny, w tym za wlasne zaniechania zastosowania sie do obowiazkéw ustawowych. Innymi
stowy, art. 429 k.c. nie jest przepisem szczegdlnym wobec art. 415 k.c. i nie wylacza ani nie ogranicza w zaden sposob
odpowiedzialnoéci deliktowej powierzajacego za wlasne zaniechania — a jedynie okresla, w jakich okoliczno$ciach
powierzajacy moze dodatkowo (tj. oprécz odpowiedzialnoéci za wlasne czyny) odpowiadaé za skutki cudzych,
obiektywnie bezprawnych, dziatan lub zaniechan.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy pozwana wspoélnota mieszkaniowa odpowiada zatem za to, ze nie zapewnila
zabezpieczenia chodnika przed powstaniem i utrzymywaniem sie niebezpiecznego dla pieszych oblodzenia — ftj.
za to, ze wprawdzie zawarla umowe z podmiotem trzecim, ale nie zapewnila dostatecznie regularnej realizacji
obowiazkéw zwiazanych z posypywaniem lodu piaskiem i sola (ewentualnie usuwaniem lodu w inny sposob). Z
okolicznoS$ci niniejszej sprawy wynika zreszta, ze pozwana wspoélnota mieszkaniowa w ogoble nie zorganizowata
regularnej procedury kontroli realizacji wyzej opisanego obowiazku umownego przez przedsiebiorstwo (...) vel M.,
ograniczajac sie do zalozenia, ze poszczeg6lni wlasciciele lokali bedg zglasza¢ ewentualne nieprawidlowosci w tym
zakresie.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna zatem wywodzi¢ z treSci art. 429 k.c. wylgczenia odpowiedzialnoSci
pozwanej wspolnoty mieszkaniowej za wlasne, wyzej opisane zaniechanie realizacji obowiazku ustawowego, tj.
wylaczenia zwiazanego z powierzeniem okreslonej czynnoSci przedsiebiorcy — a to dlatego, ze wylaczenie to w
zaden sposo6b nie odnosi sie do odpowiedzialnosSci deliktowej wspdlnoty mieszkaniowej za zaniechanie w realizacji
wlasnego obowiazku ustawowego (art. 415 k.c. w zw. z art. art. 5 ust. 1 pkt 4) ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach). Art. 429 k.c. dotyczy — jak juz wyzej wskazano — odpowiedzialno$ci za cudze, obiektywnie
nieprawidlowe (bezprawne) zachowanie, co mialoby miejsce wowczas, gdyby A. M. realizujac czynno$ci powierzone
jej przez wspdlnote mieszkaniowa sama naruszylaby przepis ustawowy lub zasade wspdlzycia spolecznego.



W tym miejscu stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do przypisania A. M. takiego naruszenia. Dodaé nalezy, ze
w omawianym kontekécie wazno$¢ i tre$¢ umowy miedzy pozwanymi dotyczacej zlecenia pozwanej przez wspolnote
mieszkaniowa ustug porzadkowych nie ma znaczenia, gdyz zachowaniem bezprawnym i przez to zawinionym
w rozumieniu art. 415 k.c. moze by¢ tylko zachowanie sprzeczne ze skierowanym do sprawcy czynu przepisem
ustawowym lub powszechnie przyjeta zasada wspoétzycia spolecznego, przy czym chodzié musi o przepis lub zasade
kreujaca obowigzek dzialania lub zaniechania skuteczny erga omnes a nie wylgcznie inter partes. Naruszenie
obowigzku umownego tylko wtedy moze by¢ zarazem uznane za delikt (w szczeg6lnosci z art. 415 k.c.), gdy jest
ono zarazem naruszeniem przepisu ustawowego lub zasady wspodlzycia spolecznego obowigzujacej powszechnie, tj.
niezaleznie od tego, czy adresat obowigzku jest strona waznej prawnie umowy. W kontekScie niniejszej sprawy
i roszczen powodki nie mozna przypisaé A. M. naruszenia tego rodzaju obowiazku o charakterze powszechnie
obowiazujacym (jak wyzej wskazano, adresatem takiego obowigzku byta bowiem pozwana wspoélnota), natomiast
ewentualne naruszenie obowigzku kontraktowego jest w tym kontekscie bez znaczenia (tj. ma znaczenie tylko dla
dalszych, ewentualnych roszczen regresowych wspoélnoty mieszkaniowej wobec drugiej z pozwanych). Na marginesie
rozwazan wskazac zreszta nalezy, ze z treSci umowy laczacej pozwanych wynikal obowiazek usuniecia oblodzenia do
godziny 6.30 rano, a wypadek powddki mial miejsce pottorej godziny wezesniej (ze wzgledow wyzej omoéwionych nie
ma to jednak w niniejszej sprawie zasadniczego znaczenia). Skoro przepisy ustawy o utrzymaniu porzadku i czystoéci w
gminie jasno okreslaja, jaki podmiot odpowiada (w sensie obowiazku erga omnes) za usuniecie oblodzenia z chodnika
biegnacego wzdluz drogi publicznej, to brak jest podstaw do tego, aby obok tego postulowac¢ istnienie dodatkowego
(pozbawionego zreszta wyraznej podstawy prawnej) obowigzku innego podmiotu, ktéry mialby w razie naruszenia
tego obowigzku skutkowa¢ odpowiedzialnoscia deliktowa podmiotu innego niz podmiot okre$lony w przepisach wyzej
przywolanej ustawy.

Ztego wzgledu przyjaé nalezy, ze na plaszczyznie odpowiedzialno$ci deliktowej za skutki opisanego w pozwie wypadku
odpowiada pozwana wspdlnota mieszkaniowa a nie A. M..

Powodka w niniejszej sprawie zglosila w pierwszej kolejnoéci roszczenie o zaplate zado$éuczynienia za doznang szkode
niemajatkowa. Wysoko$¢ naleznego powoddce od pozwanej wspdlnoty mieszkaniowej zado$éuczynienia pienieznego
nalezalo okresli¢ na kwote 32.000 zl, co uwzglednia przede wszystkim znaczny stopien doznanego przez powodke
stalego uszczerbku na zdrowiu (po pomniejszeniu uszczerbku o szacunkowe 4% w zwiazku z brakiem rehabilitacji,
nalezy przyjaé, ze uszczerbek na zdrowiu bedacy skutkiem wypadku wynosi 11%), ustabilizowany charakter tego
uszczerbku (brak pozytywnej prognozy co do poprawy stanu kregostupa powodki w przyszlosci oraz ryzyko, ze skutki
wypadku przySpiesza rozwoj choroby zwyrodnieniowej) oraz konieczno$é stosowania przez ok. pél roku po wypadku
ucigzliwego unieruchomienia w postaci gorsetu ortopedycznego.

Zasadne jest rOwniez oparte na tresci art. 444 § 1 k.c. roszczenie powodki o zaplate odszkodowania z tytutu kosztow
leczenia w kwocie 126 zl, co odpowiada uzasadnionym w $wietle treéci opinii bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej
kosztom zakupu lekéw przeciwbolowych (60 z1) i gorsetu ortopedycznego (66 z).

Zasadne jest takze w Swietle treSci art. 444 § 1 k.c. roszczenie powddki o zaplate odszkodowania odpowiadajacego
szacunkowym kosztom opieki nad powddka ze strony osob trzecich — skoro z opinii bieglej wynika, ze powddka
niewatpliwie takiej opieki i pomocy w czynno$ciach zycia codziennego przez okres ok. p6l roku po wypadku wymagala,
to powddce przystuguje odszkodowanie w tym zakresie niezaleznie od tego, ze faktycznie tego rodzaju wydatku nie
poniosla - nie poniosta go dlatego, iz stosowna pomoc $wiadczyla powddce jej corka, co nie moze zwalniaé strony
pozwanej z obowigzku naprawienia szkody. Koszt odplatnych ustug opiekuniczych swiadczonych przez MOPS w L.
(11 zt za godzine) stanowi w tym konteksScie adekwatny miernik kosztoéw opieki. Skoro powodka wymagala pomocy w
szacunkowym czasie wynoszacym 270 godzin, to nalezne jej odszkodowanie z tego tytulu wynosi 2.970 zl.

Powodztwo w odniesieniu do pozwanej A. M. podlegalo oddaleniu w calosci.

Na podstawie art. 481 § 1 k.c. powddce przystuguja ponadto odsetki ustawowe w zwiazku z opdznieniem sie
przez pozwana wspolnote w zaplacie wyzej opisanej nalezno$ci gtéwnej. Stosownie do tresci art. 455 k.c., pozwana



powinna byla spelni¢ Swiadczenie pieniezne na rzecz powo6dki niezwlocznie po otrzymaniu wezwania do zaplaty
skonkretyzowanej kwotowo sumy pienieznej. W zakresie pierwotnej kwoty roszczenia powo6dki data wezwania
pozwanej wspolnoty mieszkaniowej do zaplaty byla data doreczenia pozwanej wspoélnocie odpisu pozwu, co nastapito
w dniu 16 pazdziernika 2017 roku — od dnia nastepnego powddce przystuguja odsetki ustawowe za op6zZnienie
naliczane od wyzej wskazanej kwoty. Z kolei w zakresie dodatkowych roszczen powddki o zaplate kwoty lacznej
29.802,90 z}l opbdZnienie po stronie pozwanej wspolnoty mieszkaniowej powstalo od dnia 24 sierpnia 2018 roku, gdyz
odpis pisma powodki zawierajacego rozszerzenie powodztwa doreczono pozwanej na rozprawie w dniu 23 sierpnia
2018 roku.

O kosztach procesu w relacji miedzy powddka a pozwana wspo6lnota mieszkaniowa orzeczono na podstawie art.
98 k.p.c.. Skoro powodka wygrata w calosci (tj. co do calej wartoéci przedmiotu sporu) spor sadowy ze wspolnotg
mieszkaniowa, to na pozwanej wspoélnocie spoczywa obowiazek zwrotu na rzecz powddki poniesionych przez
nig kosztéw procesu w lacznej kwocie 1.817 zl, co obejmuje wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powddki
bedacego adwokatem, obliczone od pierwotnej warto$ci przedmiotu sporu oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa
procesowego w kwocie 17 zl.

Ponadto, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(tekst jedn. Dz. U. z 2018 roku, poz. 300), nalezalo pobraé¢ od pozwanej wspdlnoty mieszkaniowej nieuiszczone przez
zwolniong od kosztoéw sadowych powddke oplaty sadowe i wydatki pokryte tymczasowo z funduszy Skarbu Panstwa
w lgcznej kwocie 2.269,46 zi

Powyzszy wyrok zaskarzyla pozwana Wspdlnota mieszkaniowa.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) obraze przepis6w prawa procesowego, majacg wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, a to art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dowolng a nie swobodng ocene materialu dowodowego dokonang z naruszeniem zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego, w konsekwencji:

- przyjecie za podstawe ustalen wyjaénienn powodki, w sytuacji, gdy w istotnych aspektach pozostaja one sprzeczne z
pozostalym materialem dowodowym;

- przyjecie za podstawe ustalen wyjasnien powodki, w sytuacji, gdy brak bylo bezposrednich swiadkéow zdarzenia, a
zeznania $wiadkéw S. S. (1) i J. K. opisywaly jedynie okoliczno$ci po zdarzeniu przy czym zeznania nie byly spojne
oraz byly sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym;

- uznanie za wiarygodne wyjasnien powoddki w zakresie okolicznosci, w tym miejsca i czasu zdarzenia w sytuacji braku
bezposrednich §wiadkow zdarzenia oraz bez uwzglednienia innych okolicznoéci w tym czasu zgloszenia sie przez
powddke do szpitala;

- bezpodstawne pominiecie dowodow przedlozonych przez pozwang tj. dokumentéw i uznanie ich za nieistotne
z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy w sytuacji, gdy ww. dowody zmierzaly do wykazania, ze warunki
atmosferyczne oraz dzialania Wspo6lnoty w zaden sposéb nie spowodowaly szkody u powddki oraz podwazaly
wiarygodno$¢ sktadanych przez powddke wyjasnien oraz wiarygodno$é zeznan §wiadkow S. S. (1) iJ. K.;

2) naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 429 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie w niniejszej sprawie i uznanie, ze pozwana Wspélnota pomimo
zawarcia umowy z firma profesjonalnie zajmujaca sie odSniezaniem ponowi wine za wypadek powddki podczas,
gdy w niniejszej sprawie przez zawarcie umowy z pozwana A. M. pozwana uwolnila sie od odpowiedzialnoSci, a jej
zachowanie nie moglo prowadzi¢ do wniosku, ze ponosi ona odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy za wypadek powddki;



b) art. 415 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze pozwana Wspolnota ponosi wine za wypadek, ktéremu
ulegla powddka;

c) art. 445 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i orzeczenie zadoSéuczynienia nadmiernie zawyzonego,
nieadekwatnego do doznanego uszczerbku, podczas, gdy zadoSéuczynienie powinno by¢ zasadzone w rozsadnych
granicach, tak aby odzwierciedlalo rzeczywista krzywde jakiej doznala powddka;

d) art. 6 k.c. poprzez jego bledng wykladnie oraz przyjecie, ze powdédka udowodnila swoje roszczenie co do zasady
i wysokosci, przy jednoczesnym braku oceny dowoddéw przemawiajacych za nieistnieniem zwigzku przyczynowo-
skutkowego pomiedzy upadkiem powo6dki a stanem chodnika na ul. (...) oraz przyjecie, iz zeznania Swiadka S. S. (1) iJ.
K. stanowig potwierdzenie przebiegu wydarzen przedstawionych przez powodke w sytuacji, w ktorej osoby te nie byly
Swiadkami zdarzenia opisywanego przez powddke a ich zeznania pozostaja w sprzecznosci z pozostalymi dowodami
przedstawionymi w sprawie.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniést o:
1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa w caloSci;

2) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
irozstrzygniecia o kosztach sadowych;

3) zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej Wspolnoty zwrotu kosztdw postepowania za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Wywiedziona w sprawie apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢é nalezy, ze art. 378 § 1 k.p.c. naklada na sad odwolawczy obowigzek ponownego
rozpoznania sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutow i wnioskéw. Granice apelacji wyznaczaja ramy, w ktorych sad odwolawczy powinien rozpoznaé sprawe na
skutek jej wniesienia, okreélaja je sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktéore implikuja zakres zaskarzenia,
a w konsekwencji kognicje sadu apelacyjnego (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2015 r., V
CSK 677/14, nie publik.). Jednoczesnie w $wietle uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego,
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznoé¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC
2008/6/55).

Najpierw zatem nalezy rozpoznaé zarzuty naruszenia prawa procesowego, gdyz jedynie w przypadku uznania, ze
postepowanie dowodowe nie bylo dotkniete wadami, mozna przyjaé, ze prawidlowo zostal ustalony stan faktyczny w
sprawie. Poniewaz za$ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodng ustalen, o prawidlowym zastosowaniu
badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna moéwi¢ dopiero wowczas, gdy ustalenia stanowiace podstawe
wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2002
r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Prawidlowe zastosowanie prawa materialnego moze miec z kolei miejsce jedynie
do niewadliwie poczynionych ustalen faktycznych.

Wobec powyzszego analize zarzutéw apelacji rozpoczaé nalezy od kwestii dotyczacych poczynionych przez Sad I
instancji ustalen faktycznych.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w zakresie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia Sad I instancji ustalil prawidlowo stan
faktyczny sprawy. Sad Okregowy ustalenia te w pelni podziela i uznaje za wlasne, zatem nie zachodzi potrzeba
ich ponownego przytaczania. Odnoszac sie do sformulowanego przez skarzacego zarzutu naruszenia art. 233 § 1



k.p.c. wskazac¢ nalezy, ze moze on zosta¢ skutecznie postawiony przez wykazanie, ze Sad I instancji popelnil bledy
w ocenie dowodow, naruszyt zasady logicznego rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego, konieczne pozostaje
przy tym jednocze$nie wskazanie konkretnych dowodéw, ktorych zarzut taki dotyczy. Zgodnie bowiem z dyspozycja
art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodoéow wedlug wlasnego przekonania po wszechstronnym
rozwazeniu zebranego materialu dowodowego. Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego
wiedzy i posiadanego do§wiadczenia zyciowego, a ponadto powinna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz
reguly logicznego my$lenia, wedlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$é¢, dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i — wazac ich moc oraz wiarygodno$é
- odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Zaré6wno w literaturze jak i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie
takze, ze powyzsza ocena musi by¢ oparta na wszechstronnym rozwazeniu zgromadzonego materialu dowodowego,
przez co nalezy rozumie¢ uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich
okolicznoS$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegélnych $rodkéw dowodowych, majacych znaczenie dla ich
mocy i wiarygodno$ci. Zgloszony w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. moze zosta¢ uwzgledniony
jedynie w przypadku wykazania jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak
ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
- skutkowych. Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie przez skarzacego wlasnej wizji stanu
faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowodow, a nawet mozliwo$é w rownym
stopniu wyciagniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskéw (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 r. publ. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. publ.).

W realiach przedmiotowej sprawy, odnoszac sie do zarzutu sprzecznosci istotnych ustalen sadu z treécig zebranego
w sprawie materialu, to stwierdzi¢ nalezy, ze moze by¢ on skuteczny w sytuacji, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy
materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do jakiej dochodzi sad na jego podstawie. Blad w ustaleniach
faktycznych nie jest bowiem bledem samym w sobie, ale zawsze jest wynikiem naruszenia przez sad jakiego$ przepisu
normujacego postepowanie dowodowe. Najczedciej jest on nastepstwem naruszenia dyrektyw oceny materiatu
dowodowego wyrazonych w art. 233 § 1 k.p.c.. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych powinien zatem w pierwszej
kolejnosci wskazywac naruszony przepis oraz sposdb jego naruszenia i dopiero wowczas okresla¢ bledne ustalenie
stanu faktycznego jako nastepstwo tego naruszenia. Jest to tyle istotne, ze sad drugiej instancji jest zwigzany zarzutami
dotyczacymi prawa procesowego podniesionymi przez skarzacego w apelacji (uchwala skladu 7 sedziow SN z dnia
31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07). Skarzaca zarzuty takie, ktore wplywalyby na ustalenia faktyczne w sprawie
sformutowata na tle art. 233 § 1 k.p.c..

W tym zakresie skarzaca poprzestala na zaprezentowaniu wylacznie subiektywnych ustalen stanu faktycznego,
dokonanych na podstawie korzystnej dla niej oceny dowoddéw, co z gory pozbawialo jej dzialania oczekiwanego
skutku. Zasada swobodnej oceny dowodéw okreSlona tym przepisem wyraza sie w ich ocenie wedlug wlasnego
przekonania Sadu, opartego na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Jej
istotna cecha jest bezstronno$é, brak arbitralnosci i dowolnosci, przestrzeganie zasad logicznego rozumowania i
zasad doSwiadczenia zyciowego w wycigganiu wnioskoéw. Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza
natomiast uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okolicznosci
towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegoélnych Srodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy
dowodowej i wiarygodno$ci.

Wszystkim wskazanym wyzej kryteriom odpowiada - zdaniem Sadu Okregowego - ocena dokonana przez Sad I
instancji. Zaréwno ocena dowoddw osobowych, jak i dokumentéw dokonana zostala w sposob obiektywny, rzetelny
i wszechstronny. Wszystkie przeprowadzone dowody zostaly przez Sad Rejonowy przywolane i oméwione. Ich ocena
nie ogranicza sie do tylko niektérych przestanek, lecz opiera sie na zestawieniu ich treéci z pozostalymi, przeciwnymi
dowodami naswietlajacymi okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy w sposéb odmienny. Nie mozna tez
zarzuci¢, by Sad I instancji na tle przeprowadzonych dowodéw budowal wnioski, ktére z nich nie wynikaja.



Nie sposéb, wiec podzieli¢ zarzutu naruszenia powyzszego przepisu w sposéb i w okoliczno$ciach zarzucanych przez
skarzacego.

Przechodzac do kwestii szczegblowych podniesionych w zarzutach apelacji wskaza¢ nalezy, ze zarzuty skarzacej
zmierzajace do podwazenia dotychczasowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego mozna
generalnie sprowadzi¢ do dwoch kwestii.

Po pierwsze skarzaca podnosila, ze Sad Rejonowy bezpodstawnie dal wiare zeznaniom powodki i zgloszonych przez
nig $wiadkow w sytuacji, gdy zdaniem skarzacej winien daé¢ wiare zeznaniom $wiadkoéw zgloszonych przez strone
pozwang oraz przedlozonym przez nia dokumentom. Nie przeprowadzila jednak zadnego wywodu dlaczego ocena
Sadu Rejonowego dokonana w tym zakresie mialaby naruszaé zasady logiki badz tez zasady doswiadczenia zyciowego,
co czyni stawiane zarzuty bezpodstawnymi i nie mogacymi doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzaca skutku.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze Sad Okregowy dostrzega oczywiscie rozbiezno$¢ w zakresie zeznan powddki i zeznan
jej corki co do zdarzen, jakie nastapily w dniu zdarzenia, po tym, gdy do niego doszlo. Réznice te nie moga jednak
prowadzi¢ do zakwestionowania samego zaistnienia zdarzenia rodzacego odpowiedzialno$é strony pozwanej. Po
pierwsze bowiem nalezy zauwazy¢, ze rozbieznoSci te dotycza kwestii zupelnie nieistotnych dla odpowiedzialnoéci
pozwanego, a mianowicie tego czy w dniu zdarzenia cérka powddki udala sie do pracy czy tez nie. Skarzacy pomija
zupehie to, ze w pozostalej czes$ci, w tym réwniez dotyczacej wizyty w szpitalu zeznania te sa w pelni zgodne.
Nadto kwestia wizyty powddki w szpitalu, rozmiaru zdiagnozowanych u niej obrazen, a takze udzielonej jej pomocy
wynika wprost z dokumentacji medycznej zalaczonej do akt sprawy. Wskazana wyzej rozbiezno$¢ zeznan w kwestii
ubocznej jest za$ w pelni zrozumiala biorac pod uwage znaczny okres czasu jaki uplynat od zaistnienia przedmiotowego
zdarzenia do przestuchania w toku procesu powdédki i jej corki.

Druga grupa zarzutéw stawianych przez skarzaca, a odnoszacych sie do poczynionych przez Sad Rejonowy
ustalen faktycznych, dotyczyla kwestii zwigzanych z ocena wiarygodnos$cia i znaczeniem dowodowym zeznan i
twierdzen powodki. Zarzuty skarzacej w tej czeSci sprowadzaja sie do tezy, ze zeznania powo6dki nie mogg stanowié
podstawy ustalen faktycznych czynionych w niniejszej sprawie z uwagi na oczywisty interes powodki w konkretnym
rozstrzygnieciu sprawy.

Poglad ten nie zasluguje na aprobate.

Oczywiste jest, Ze zeznania stron mogg by¢ nacechowane subiektywizmem. Strony bowiem przedstawiaja swoja wersje
faktow i zdarzen, co nie oznacza jednak, ze sam ten fakt powinien dyskwalifikowaé zeznania stron, czy tez nadawa¢ im
mniejszg moc anizeli dowodu z zeznan §wiadkow. Strona §wiadomie lub nieSwiadomie patrzy na pewne kwestie przez
pryzmat wlasnych intereséw, mozno$¢ za$ oparcia sie przez sad na takich wypowiedziach zalezy od stopnia uczciwosci
stron, ale i umiejetno$ci sadu (zob. S. Hanausek, Dowdd z przestuchania stron, s. 88).

Kodeks postepowania cywilnego nie nadaje zeznaniom S$wiadka silniejszej mocy dowodowej, ani wiekszej
wiarogodnosci, niz zeznaniom przestuchanej strony, lecz pozostawia ich ocene uznaniu sadu (zob. orz. SN z 15.1.1935
r., II C 2246/34, OSNC 1935, Nr 7, poz. 293).

W $wietle obecnie obowigzujacych regulacji nie budzi zadnych watpliwo$ci, ze dowod z zeznan strony podlega takiej
samej ocenie jak kazdy inny. Specyfika tego dowodu, wynikajaca ze skladania zeznah przez osoby bezposrednio
zainteresowane wynikiem rozstrzygniecia sprawy, nie sprawia, ze warto§¢ dowodowa jest mniejsza niz pozostatych
dowodow przeprowadzonych w toku postepowania. Oceniajgc ten dowod, nie mozna go dyskredytowac tylko z tego
powodu, ze zeznania sktadat powod czy pozwany, a wiec osoba zainteresowana rozstrzygnieciem sporu na swoja
korzy$é. Jak wskazat Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 22.8.1950 r. (C 147/50, NP 1951, Nr 6, s. 76), negowanie a priori
znaczenia dowodowego zeznan strony w przewidywaniu jej subiektywnego nastawienia stanowi uchybienie art. 299
k.p.c..



W realiach przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy w sposéb niezwykle szczegdltowy i wnikliwy dokonal oceny zeznan
powddki. Wskazal dlaczego znajduja one potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w sprawie i dlaczego
nie moga one zosta¢ podwazone przez dowody zaproponowane przez strong pozwang. W tej sytuacji nie sposob
dostrzec sugerowanej przez skarzaca dowolnoSci w ocenie tegoz dowodu. Trzeba przy tym podkreslié, ze istotnie
Swiadkiem samego upadku powodki nie byly osoby trzecie. Jak prawidlowo uznal Sad Rejonowy zeznania powddki
w tym zakresie korelujg z zeznaniami $wiadkow, jak réwniez z dokumentami (choéby dokumentacja medyczna)
przedlozonymi do akt sprawy. Biorac to wszystko pod uwage zasadnym bylo danie wiary zeznaniom powodki. Przyjecie
stanowisko zaprezentowanego w tym zakresie przez skarzacego prowadziloby do kuriozalnego wniosku, ze roszczen
odszkodowawczych z tytulu deliktu poszkodowany moéglby skutecznie dochodzié¢ jedynie w sytuacji, gdy $wiadkiem
zdarzenia rodzacego odpowiedzialno$¢ byltyby osoby trzecie, co w sposdb oczywisty nie zawsze ma miejsce.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze rowniez $wiadkowie zaproponowani to osoby co do ktérych nie sposob przyjac¢ aby
wynik niniejszego postepowania byl dla nich obojetny. Byli to bowiem badz czlonkowie pozwanej Wspo6lnoty w sposéb
oczywisty zainteresowani tym aby Wspdlnota ta nie zostala obcigzona obowigzkiem zaplaty dochodzonych przez
powddke roszezen, badz to osoby zawodowo lub osobiscie zwigzane z druga z pozwanych, co do ktérej rowniez istnialo
przypisania jej odpowiedzialno$ci za zaistnialy wypadek.

Idac dalej skarzacy podnidsl, ze Sad Rejonowy nie przydat odpowiedniego znaczenia przedlozonemu do akt sprawy
zaSwiadczeniu ze stacji meteorologicznej dokumentujacemu stan pogody w miescie, w okresie kiedy doszlo do
przedmiotowego zdarzenia. Wedtug skarzacego dokument ten stanowi¢ mial dowdd, ze z uwagi na panujaca pogode
nie jest mozliwe aby na chodniku za ktéry odpowiada pozwany panowala §liskosé. Poglad ten jest chybiony i to
skarzacy przypisuje powyzszemu nadmierne znaczenie.

Po pierwsze bowiem z dokumentu tego istotnie wynika, ze w spornym okresie czasu temperatura podnosila sie i w
momencie zdarzenia nieznacznie przekraczala zero. Okoliczno$¢ ta nie wyklucza jednak wystepowania §lisko$ci. Skoro
bowiem, co réwniez wynika z treci tego dokumentu, w okresie wcze$niejszym panowala temperatura ujemna to jest
oczywiste, ze samo podwyzszenie temperatury nie doprowadzito do natychmiastowego rozpuszczenia lezacego $niegu
i lodu, lecz musial to by¢ proces rozlozony w czasie. W tej sytuacji nadal mogla wystepowac $liskosé na chodniku,
szczegoblnie w sytuacji, gdy topniejacy $nieg i lud nie byl z niego na biezaco usuwany.

Po drugie za$ informacje zawarte w zaswiadczeniu oparte by¢ musza na pomiarach dokonywanych w tak zwanej
klatce meteorologicznej, a wiec dokumentuja temperature powietrza dwa metry nad ziemia. Temperatura ta jest sila
rzeczy wyzsza niz temperatura przy gruncie. Skoro wiec podane w za§wiadczeniu temperatury nieznacznie jedynie
przekraczaja zero stopni C., to nie dowodzi to, ze rowniez przy gruncie panowala temperatura dodatnia, prowadzaca
do topnienia $niegu i lodu.

Idac dalej nalezy zauwazy¢, ze przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Rejonowy nie naruszyl
rOwniez przepis6w prawa materialnego.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego, w pierwszej kolejnosci wskazac
nalezy, ze Sad Rejonowy nie naruszyt przepisu art. 6 k.c..

Przepis ten traktuje o rozkladzie ciezaru dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki
nieudowodnienia istotnego faktu. Przez fakty, w rozumieniu art. 6 k.c. nalezy rozumie¢ wszelkie okoliczno$ci,
z ktorymi normy prawa materialnego wigzg skutki prawne, w tym powstanie i tre§¢ stosunku prawnego. W
konsekwencji do naruszenia art. 6 k.c. dochodzi, gdy sad orzekajacy przypisuje obowiazek dowodowy innej stronie,
niz tej, ktoéra z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne (por.m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015
r., VCSK 398/14, nie publ., z dnia 26 marca 2015 r., V CSK 312/14, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2011 r., I CSK 517/10,
nie publ., z dnia 6 pazdziernika 2010 r., IT CNP 44/10, nie publ., i z dnia 15 lipca 2010 r., IV CSK 25/10, nie publ.).



W przedmiotowej sprawie sytuacja taka nie miala miejsca za$ Sad a quo formutujac tezy przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie uchybil przepisom regulujacym rozklad ciezaru dowodu.

Natomiast okoliczno$¢, czy okre$lony podmiot wywiazat sie ze swojego obowigzku udowodnienia faktéw, z ktérych
wywodzi skutki prawne, nie nalezy juz do materii objetej dyspozycja art. 6 k.c., a stanowi aspekt mieszczacy sie w
domenie przepiséw procesowych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 kwietnia 2014 r., IT CSK 405/1, LEX nr
14801316). Powyzsze przesadza o bezzasadno$ci tak sformulowanego zarzutu.

W kolejnym zarzucie naruszenia prawa materialnego skarzacy kwestionuje sama zasade swojej odpowiedzialnosci,
gdyz w jego ocenie z uwagi na zlecenie zadan w zakresie dbalo$ci o stan chodnika innemu podmiotowi, profesjonalnie
trudnigcemu sie taka dzialalnoécig, Wspolnota nie ponosi odpowiedzialnos$ci za zaistnialy wypadek wobec powodki.

Przed odniesieniem sie do powyzszej kwestii nalezy dla porzadku przypomnieé, ze wobec tego, iz wyrok nie zostal
zaskarzony w czeéci oddalajacej powodztwo wobec pozwanej A. M., kwestia jej odpowiedzialnosci pozostawata poza
sferg oceny Sadu Okregowego.

Oceniajac za$ kwestie odpowiedzialno$ci skarzacego nalezy stwierdzi¢, ze przy tak ustalonych okoliczno$ciach
faktycznych podzieli¢ nalezalo rozwazania Sadu pierwszej instancji co do przypisania pozwanej Wspdlnocie winy za
zaistniale zdarzenie i szkode powodki na podstawie art. 415 k.c..

Jest tak dlatego, ze w ugruntowanym orzecznictwie przyjmuje sie, ze nawet skuteczne powierzenie czynnosci osobie
trzeciej, ktére na podstawie art. 429 k.c. zwalnia od odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez przedsiebiorstwo
trudniace sie zawodowo wykonywaniem danych czynnosci, nie wyklucza odpowiedzialnoSci powierzajacego za szkode
wyrzadzona jego wlasnym zaniedbaniem. NajczeSciej odpowiedzialnoé¢ ta oparta bedzie na art. 415 k.c. (por. wyrok
Sad Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2003 r. II CKN 1466/00, Legalis nr 64861).

Nie budzi watpliwosci, ze zdarzenie mialo miejsce na terenie, za ktorego utrzymanie w nalezytym stanie odpowiada
pozwana Wspolnota i ktory jest ogélnodostepnym ciggiem komunikacyjnym w centrum miasta. Podzielajac powyzsze
stanowisko, wskaza¢ trzeba, ze to na stronie pozwanej spoczywal obowiazek zapewnienia bezpieczenstwa osobom
poruszajacym sie po przedmiotowym chodniku, z czym wigze sie m.in. obowigzek utrzymania tegoz chodnika w
nalezytym stanie w okresie zimowym. Powierzenie tej czynnoSci firmie, ktora w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej
trudnita sie jej wykonywaniem, nie zwalnialo strony pozwanej od obowiazku kontrolowania sposobu realizacji
umowy przez A. M.. Strona pozwana zobligowana byla zatem do wdrozenia takiego systemu kontroli, ktory realnie
zapewnialby ujawnienie ewentualnych wadliwo$ci w wykonywaniu ustug przez firme porzadkowa i gwarantowalby
usuwanie na biezaco dostrzezonych usterek. CzynnosSci kontrolne pozwanego powinny by¢ przy tym dostosowane
do pory roku i zmieniajgcych sie warunkow atmosferycznych. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 24 maja 2007 r. w sprawie II CSK 113/07 (Legalis nr 165611), nie wymaga uzasadnienia nakaz zachowania
bezpieczenstwa, staranno$ci oraz ostroznoéci i ochrony prawa innych, zwlaszcza w miejscach odwiedzanych licznie
oraz czesto przez nieograniczony krag osdb. Wbrew tezom apelacji pozwanego, zebrany w sprawie material dowodowy
nie daje podstaw dla uznania, ze pozwana Wspolnota dopelnila tego rodzaju obowigzkéw. Jak stusznie podkreslil
Sad pierwszej instancji, w realiach sporu, przy uwzglednieniu panujacych warunkéw zimowych, zapewnienie osobom
poruszajacym sie chodnikiem wymagalo podjecia dalej idacych czynnoéci kontrolnych niz poprzestanie w tym zakresie
na ewentualnych zgloszeniach dokonywanych przez czlonkéw Wspdlnoty. Z pewnoScia sposob zabezpieczenia
powierzchni chodnika nie byl wystarczajacy dla zapewnienia bezpiecznego poruszania sie nim przez cala dobe. Strona
pozwana nie przedstawila takze zadnego wiarygodnego dowodu na potwierdzenie okolicznoSci, ze firma porzadkowa
w dacie zdarzenia dopelnila obowigzku utrzymania nawierzchni chodnika w stanie umozliwiajacym bezpieczne
poruszanie sie. W rezultacie trudno uznaé, iz nadzér nad firmg porzadkowa sprawowany byl wlasciwie, a strona
pozwana dolozyla nalezytej staranno$ci dla zapewnienia bezpieczenstwa osobom poruszajacym sie chodnikiem. Brak
wlasciwego nadzoru w dacie zdarzenia nad firma, ktérej powierzono ustugi porzadkowe, pozostaje przy tym w zwiazku
przyczynowo — skutkowym w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. z wypadkiem jakiego doznala powodka. Nalezy bowiem
zakladaé, ze czynnoSci kontrolne pozwanego dokonywane z odpowiednia czestotliwo$cig ujawnilyby brak nalezytego



zabezpieczenia nawierzchni chodnika i spowodowalyby podjecie wlasciwych czynno$ci porzadkowych takich jak
posypanie sola czy piaskiem. Powyzsze okoliczno$ci pozwalaly na przypisanie stronie pozwanej odpowiedzialno$ci za
wlasne zaniechanie na podstawie art. 415 k.c. w zwigzku z art. 416 k.c..

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze juz treS¢ samej umowy zawartej przez pozwang Wspolnote z A. M.
przesadza o tym, ze z powolaniem sie na nig Wspo6lnota nie mogla zwolni¢ sie z odpowiedzialnoSci w niniejszej sprawie.
Umowa ta nakladala bowiem na firme (...) vel M. obowiazek nalezytego utrzymania chodnika i jego od$niezenia
dopiero poczawszy od godziny 6.30 rano. Nie obejmowala wiec czasookresu w ktérym doszlo do zdarzenia rodzacego
odpowiedzialno$¢ wobec powddki.

Idac dalej nalezy wskaza¢, ze prawidlowo réwniez Sad Rejonowy okreslit wysokoé¢ naleznego powoddce
zado$éuczynienia. Oszacowanie wysoko$ci zadoSéuczynienia, ktérego warto$¢ bedzie adekwatna do krzywdy doznane;j
wskutek przedmiotowego zdarzenia, niewatpliwie ma charakter wybitnie ocenny. Jakkolwiek bowiem w orzecznictwie
i doktrynie wymienia sie szereg kryteriow, ktorymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu wysokoéci kompensaty naleznej
pokrzywdzonemu, to przepisy Kodeksu cywilnego nie wskazuja precyzyjnie, jakie czynniki w danym przypadku winny
zosta¢ uwzglednione. Zgodnie z brzmieniem art. 445 § 1 k.c., przyznana na jego podstawie suma zado$¢uczynienia
powinna wyraza¢ warto$c ,odpowiednia” w stosunku do doznanej krzywdy. Ustawodawca zaniechat zatem wskazania
przestanek determinujgcych wysoko$¢ zasadzanego zado$éuczynienia i postuzyt sie klauzula generalna, catkowicie
pozostawiajgc rozstrzygniecie w powyzszym zakresie do uznania sadu. Wszelkie za§ wytyczne sugerujace kierunek
interpretacji okreSlonych okolicznos$ci faktycznych towarzyszacych wyrzadzonej krzywdzie, ktérych to dostarcza
bogate orzecznictwo, de facto stanowig wyraz funkcjonowania owej klauzuli generalnej w praktyce — odzwierciedlaja
bowiem sposéb wykladni i stosowania danej normy przy wydawaniu indywidualnych rozstrzygnie¢ we wlasciwych im
warunkach. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wedtug przewazajacego w doktrynie pogladu, klauzule generalne sg przepisami
odsylajacymi — upowazniaja podmiot stosujacy prawo do siegania do pozaprawnego systemu wartoSci lub norm,
przez co pozostawiajg sadowi swobode decyzyjna, a jednocze$nie umozliwiaja mu dokonanie oceny niemierzalnych
warto$ci i wielkosci, takich jak np. rozmiar odczuwanej krzywdy z uwzglednieniem kontekstu charakterystycznego
dla danego przypadku (vide: M. Safjan w: ,Klauzule generalne: wady i zalety”, Rzeczpospolita 1998, nr 184). Uznanie
sedziowskie nie moze by¢ przy tym dowolne, lecz winno stanowi¢ rezultat analizy okoliczno$ci konkretnej sprawy.
Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, ktéry Sad Okregowy w niniejszej sprawie podziela, korygowanie
w toku kontroli instancyjnej przez Sad drugiej instancji wysokoS$ci zasadzonej kwoty zadoSéuczynienia mozliwe jest
jedynie wowczas, gdy stwierdza sie, ze zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania warto$ci
wskazanego $wiadczenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 r. sygn. akt III CKN 339/98,
Biul.SN 1999/12/8; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r. IV CK 151/02). Weryfikacja zasadno$ci
rozstrzygniecia wydanego przez Sad pierwszej instancji nie moze bowiem wkracza¢ w sfere swobodnego uznania
sedziowskiego. A zatem, o ile nie nalezy utozsamia¢ swobody decyzyjnej z dowolno$cia rozstrzygnie¢, to jednak
tylko razaca dysproporcja $wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu istotnych okolicznoéci, ktore
powinny by¢ uwzglednione przez sad jako wplywajace na wysoko$¢ zado$éuczynienia, uprawniaja do ingerencji w
wysoko$¢ zasadzonego zado$cuczynienia.

Transponujac tak opisany stan prawny do realiow niniejszego postepowania nalezy stwierdzi¢, ze argumenty
przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pozwalaja na wyprowadzenie wniosku, iz Sad Rejonowy uwzglednit
wszystkie okoliczno$ci sprawy wplywajace na sytuacje powddki, indywidualizujgce jej roszczenie z punktu widzenia
tredci art. 445 § 1 k.c., miarkujac wysoko$¢ zadoécuczynienia w sposdb nalezyty, w granicach uznania sedziowskiego.
Stad ich ponowne przytaczanie jest zbedne, a przedmiotem analizy nalezalo uczynié wylacznie to, do czego wprost
odnosilta sie skarzaca w §rodku zaskarzenia.

Pozwana wskazala w pierwszej kolejnoéci, ze zasadzone zado$cuczynienie jest nieadekwatne do uszczerbku, jakiego
doznala powddka. Nadawanie kwestii matematycznego odniesienia wysokoéci zado$cuczynienia do procentowego
uszczerbku na zdrowiu, nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w obowiazujacych przepisach. Przy zadaniu
przyznania odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia na rzecz pokrzywdzonego w rozumieniu art. 445 k.c.
podstawowym, i co wymaga podkreslenia, ustawowo okre$lonym kryterium oceny sadu, winien by¢ rozmiar ujemnych



nastepstw w sferze psychicznej i fizycznej pokrzywdzonego, skoro celem przyznania ochrony w formie majatkowej jest
zrekompensowanie i ztagodzenie doznanej krzywdy. Mierzenie krzywdy stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby
niedopuszczalne uproszezenie nieznajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 28
czerwca 2005 roku, sygn. akt I CK 7/05). Procentowy uszczerbek na zdrowiu, jako oparty na ustandaryzowanych
i mechanicznie powielanych kryteriach jest wlasciwy dla odszkodowan okreslonych w odrebnych przepisach (np. z
tytulu wypadkoéw przy pracy), gdzie determinantem wysokos$ci §wiadczenia jest wylacznie rozmiar tego uszczerbku.
W oczywisty sposéb nie obejmuje on zatem istoty i funkcji krzywdy, opartej na zdematerializowanych przezyciach
psychicznych i zmiennego - stosownie do indywidualnych cech poszkodowanego — odczuwania skutkéw zdarzenia.
Juz zatem tylko z tych wzgledow argumenty apelacji, w tym aspekcie nie zastugiwaly na uwzglednienie.

W ocenie Sgdu odwolawczego zado$cuczynienie w wysoko$ci przyznanej powddce stanowi realng warto$é
ekonomiczna, odpowiednia do rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy, nie majac przy tym ani charakteru
symbolicznego, ani nie stanowigc bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowane;j.

Nalezy przy tym rowniez zauwazy¢, ze Sad Rejonowy w sposob precyzyjny oddzielil w zakresie istniejacego u powddki
trwatego uszczerbku na zdrowiu zakres wynikajacy z przedmiotowego zdarzenia od zakresu wynikajacego z braku
podjecia przez powddke stosownej rehabilitacji za co oczywiécie pozwany juz nie odpowiada. Ustalajac wysoko$c
naleznego powddce zadoSéuczynienia uwzglednil jedynie trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynikajacy z urazu
powstalego na skutek upadku.

Wobec powyzszego dzialajac z mocy art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik sprawy, obcigzajac nimi pozwana Wspodlnote jako strone przegrywajaca postepowanie
apelacyjne.

Zasadzona z tego tytulu kwota stanowi zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, ktorej
wysoko$¢ zostala ustalona na podstawie na podstawie § 2 pkt 5 oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie optlat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. 2015. 1800 ze zm.).

Biorgc pod uwage stopien zawiloéci sprawy oraz naklad pracy pelnomocnika powoédki i jego wklad pracy w
przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy, a w szczegblnoSci fakt, iz postepowanie apelacyjne
zakonczylo sie na pierwszym terminie rozprawy, za§ w jego toku nie bylo prowadzone postepowanie dowodowe,
brak bylo podstaw do ustalenia wysokoSci wynagrodzenia pelnomocnika powodki w wysokosci innej niz minimalne,
przewidziane przepisami wyzej wskazanego rozporzadzenia.



