Sygn. akt III Ca 1505/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 stycznia 2019 roku wydanym w sprawie z powodztwa M. B. i S. W. przeciwko (...)
Spolce Akeyjnej z siedzibg w L. o zaplate 5.900 zl, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi:

1. zasadzitod (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w L. na rzecz M. B. kwote 3.900 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 20 maja 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.237 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. zasadzil od (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w E. na rzecz S. W. kwote 1.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 20 maja 201 roku do dnia zaplaty oraz kwote 169 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,

3. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czesSci tj. w zakresie punktu
11 2. Skarzacy zarzucil orzeczeniu:

1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj.

a) art. 233 § 1 k.p.c. — poprzez dowolna, a nie swobodna, nadto wybidrcza, a nie wszechstronna, a takze sprzeczna
z logicznym rozumowaniem i do§wiadczeniem zyciowym ocene: zeznan powodow, Swiadkow Z. C. (1), M. F. (1),
korespondencji mailowej pomiedzy Z. C. oraz M. F., pisma linii lotniczych z dnia 26 marca 2018 r., folderu
informacyjnego K. na rejsach dalekiego zasiegu A. France i (...), materialow prasowych (...) co doprowadzilo do
nierozpoznania istoty sprawy, albowiem Sad I instancji nie poczynit ustaleni czy warunki przelotu L. (...) na trasie
Panama — A. odpowiadaly umowie i dokonanej doplacie, a jedynie, ze powodom nie zapewniono komfortu jakiego
oczekiwali,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.

a) art.16b. ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych (t.j. Dz. U. z 2004 r. Nr 223, poz. 2268 z pozn.
zm.) w zw. z art. — poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze pozwany uchybil terminowi odpowiedzi ustosunkowania
sie do reklamacji, nadto bledne uznanie, ze ww. uchybienie skutkuje uznaniem roszczen powoddéw za zasadne,
w sytuacji gdy prawidlowe rozumienie tego przepisu oznacza, ze uchybienie terminowi odpowiedzi na apelacje
skutkuje przerzuceniem ciezaru dowodowego na pozwanego wykazania, ze powodowi nie przystuguje roszczenie badz
przystuguje w nizszej wysokoéci,

b) art. 11a ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o uslugach turystycznych (t.j. Dz. U. z 2004 r. Nr 223. poz. 2268
z pézn. zm.) — poprzez bledng wykladnie i uznanie, Ze powodom nalezy sie odszkodowanie i zado$éuczynienie,
w sytuacji gdy pozwana w sposob nalezyty wywiazala sie z obowiazkow i zapewnila powodom przelot na trasie
Panama — A. zgodny z umowa, nadto powodowie nie doznali niedogodnoéci skutkujacych mozliwoScia uznania, iz
urlop turystyczny zostal zmarnowany, a takze nie doznali zadnego uszczerbku na zdrowiu skutkujacego mozliwoécia
zasadzenia zado$¢uczynienia.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami skarzacy wniost uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od
powodow na rzecz pozwanego kosztow postepowania w I instancji. Nadto skarzacy wnidst o zasadzenie od powodow na
rzecz pozwanego kosztoOw procesu apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodowie, wniedli o jej oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pozwanego nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym i
z tego wzgledu zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku tego sagdu powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepiséw prawa.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlasciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia i w konsekwencji przyjmuje
za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w treéci uzasadnienia.

Wobec rangi zgloszonych zarzutéw na wstepie zajac sie nalezy najdalej idacym zarzutem sprowadzajacym sie do nie
rozpoznania istoty sprawy. Na tej plaszczyznie nie sposob jednak zgodzié sie z apelujacym. Zwazy¢ wszak trzeba, ze
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze do nie rozpoznania istoty sprawy dochodzi wéwczas,
gdy rozstrzygniecie Sadu I instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on zbadania
materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutow uczestnikdw bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje
przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 1936 r., C
1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315; postanowienia SN z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, opubl. OSNC Nr
1/1999 poz. 22; z dnia 15 lipca 1998 r., II CKN 838/97, opubl. baza prawna LEX Nr 50750; z dnia 3 lutego 1999 r.,
ITI CKN 151/98, opubl. baza prawna LEX Nr 519260 oraz wyroki SN z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, opubl.
OSP Nr 3/2003 poz. 36; z dnia 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, opubl. baza prawna LEX Nr 178635.; z dnia 12
listopada 2007 r., I PK 140/07, opubl. OSNP Nr 1-2/2009 poz. 2). Oceny, czy Sad I instancji rozpoznal istote sprawy,
dokonuje sie za$ na podstawie analizy zadan pozwu, stanowisk stron i przepisdbw prawa materialnego stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia. W realiach niniejszej sprawy powod domagat sie zasgdzenia od pozwanego nalezno$ci z
tytulu niewykonania nalezycie umowy o $§wiadczenie ustug turystycznych. Takie tez zadanie bylo przedmiotem oceny
Sadu Rejonowego, po uprzednim dokonaniu ustalen faktycznych w zakresie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy oraz przy uwzglednieniu norm prawa materialnego, majacego zastosowanie w rozpoznawanej sprawie.
Pozwany kwestionowal zasadno$¢ zgloszonego roszczenia. Poza tym argumentacja podniesiona w tym wzgledzie
przez skarzacego wskazuje za$§ na to, iz myli on nie rozpoznanie istoty sprawy z odmiennym stanowiskiem niz
przyjete przez Sad Rejonowy. Niewatpliwie za$ sytuacja, w ktorej Sad wskazuje, ze w jego ocenie okreslone roszczenie
zastuguje na uwzglednienie jako udowodnione, nie oznacza nie rozpoznania istoty sprawy. W rozpoznawanej sprawie
Sad Rejonowy rozpoznat sprawe co do istoty, wyjasnil bowiem dostatecznie okoliczno$ci majace znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, poddal je wszechstronnej analizie, a nastepnie w sposoéb prawidlowy dokonal subsumcji
uwzgledniajac materialng podstawe zadania powodztwa. Nalezy zaznaczyé, iz sad rozstrzyga sprawe w oparciu o
zgromadzony material dowodowy zaoferowany przez strony zgodnie z okre$§lonym w art. 232 k.p.c. obowiazkiem stron
do wskazywania dowod6w dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W doktrynie przyjmuje sie, iz swobodna ocena dowodéw ujeta jest w ramy proceduralne, tzn. musi odpowiadaé
pewnym warunkom okre§lonym przez prawo procesowe (czynnik ustawowy). Oznacza to, po pierwsze, ze sad moze
oprze¢ swe przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych, z zachowaniem wymagan dotyczacych
zrodel dowodzenia oraz zasady bezposredniosci. Po drugie, ocena dowodéw musi by¢ dokonana na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Sad musi ocenié¢ wszystkie przeprowadzone dowody
oraz uwzgledni¢ wszelkie towarzyszace im okolicznos$ci (np. zachowanie §wiadka, autentyczno$é dokumentu, zZrédto
informacji), ktére moga mieé znaczenie dla oceny mocy i wiarygodnoéci tych dowoddéw. Po trzecie, sad zobowigzany
jest przeprowadzi¢ selekcje dowodow, tj. dokonaé wyboru tych, na ktérych sie oparl, i ewentualnie odrzuci¢ inne,
ktérym odmoéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej. Wiaze sie to z obowigzkiem nalezytego uzasadnienia orzeczenia
(por. art. 328 § 2).



Przez moc dowodowa rozumie sie sile przekonania, jaka uzyskat sad wskutek przeprowadzenia okreslonych dowodow
o istnieniu lub nieistnieniu faktu, ktérego on dotyczy. Ocena wiarygodno$ci dowodu zalezy od $rodka dowodowego.
Sad, oceniajac wiarygodno$c¢, decyduje o tym, czy okreslony Srodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy
i obiektywne okoliczno$ci, zastluguje na wiare, czy tez nie (por. J. Klich-Rump, Podstawa faktyczna rozstrzygniecia
sadowego w procesie cywilnym, Warszawa 1977, s. 132 i n.). Brak jest podstaw do przyjecia formalnej hierarchii
§rodkéw dowodowych z punktu widzenia ich wiarygodnosci i mocy w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego
(por. wyrok SN z dnia 30 listopada 1973 r., III CRN 291/73, Biul. SN 1974, nr 1, s. 3).

Za utrwalony uzna¢ nalezy takze poglad, iz dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia przepisu art. 233 §
1 k.p.c. nie wystarcza poprzestanie na wyrazeniu odmiennej oceny poszczegblnych dowodéw oraz przedstawieniu
wlasnej wersji zdarzen, zdaniem strony prawdziwej, opartej na odmiennej od oceny dokonanej przez Sad I instancji.
Sadowej oceny materialu dowodowego nie wzrusza ani potencjalnie mozliwa alternatywna ocena dowodow, czy tez
brak aprobaty dla oceny dokonanej przez sad, do zakwestionowania ktérej nie wystarczaja takze proby wykazania
rzekomo wlasciwej intencji skladanych przez §wiadkow zeznan, czy tez bezpodstawne zarzucanie dyskryminacji lub
wybiodrczego traktowania poszczegblnych dowodéw. Z istoty postepowania sadowego wynika koniecznoé¢ dokonania
selekcji poszczegdlnych dowodoéw pod wzgledem istotnoSci, a nastepnie dokonania ich oceny zgodnie z kryteriami
wiedzy, logiki, doswiadczenia zyciowego. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 stycznia 2018 r. III AUa
1652/16 LEX nr 2444509)

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze tylko w razie pogwalcenia regul logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia
sie zasadom dos$wiadczenia Zyciowego, moze mie¢ miejsce skuteczne kwestionowanie swobody oceny dowodow. Sad
Okregowy nie dopatrzyt sie jednak tego rodzaju uchybien w stanowisku Sadu I instancji. Zdaniem Sadu Okregowego,
ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad Rejonowy wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i
zgodne z do$wiadczeniem zyciowym. Sad I instancji wyjasnil w uzasadnieniu, dlaczego dal wiare przestuchaniu
powodow. Znajdowaly one zreszta pelne potwierdzenia w zalaczonej do akt sprawy dokumentacji. Podkreslil takze, iz
nie ma sprzecznosci pomiedzy twierdzeniami powoddw a zeznaniami §wiadkow.

Niezasadne sa takze zarzuty naruszenia przepis6w prawa materialnego.

Przede wszystkim nalezy stwierdzié¢, ze wbrew twierdzeniom apelujgcego, termin 30 — dniowy jest terminem
materialno-prawnym, a zatem pozwany powinien wyslaé swoja odpowiedZz na reklamacje z odpowiednim
wyprzedzeniem, aby w tym terminie konsument mial mozliwo$¢ zapoznania sie z jego trescia.

Zgodnie z treécig art. 16 b pkt 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 650),
jezeli organizator turystyki nie ustosunkuje sie na piémie do reklamacji, ztozonej zgodnie z ust. 3 (w/w przepisu), w
terminie 30 dni od dnia jej zloZenia, a w razie reklamacji ztozonej w trakcie trwania imprezy turystycznej w terminie
30 dni od dnia zakoniczenia imprezy turystycznej, uwaza sie, ze uznal reklamacje za uzasadniong. Cytowany przepis
jasno okresla termin do ustosunkowania sie przez organizatora turystyki na piSmie do reklamacji klienta. Wobec
braku odmiennych, szczegolnych regulacji prawnych, do dochowania tego terminu nalezy stosowaé ogolne przepisy
Tytulu IV Dzialu I Kodeksu cywilnego, a zwlaszcza art. 61 k.c. Zgodnie z brzmieniem art. 61 § 1 k.c., oSwiadczenie woli,
ktbére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwilg, gdy doszlo do niej w taki sposob, ze mogla zapoznac sie z jego
trescia. Odwolanie takiego o§wiadczenia jest skuteczne, jezeli doszlo jednoczesnie z tym o§wiadczeniem lub weze$nie;j.
W zwigzku z powyzszym, organizator turystyki winien ustosunkowac¢ sie do reklamacji klienta w taki sposob, aby w
terminie 30 dni klient mial mozliwo$¢ zapoznania sie z trescia otrzymanej odpowiedzi na reklamacje.

Na gruncie przedmiotowej sprawy bezspornym jest, ze skarzacy nie ustosunkowat sie w terminie do zlozonej przez
powodow reklamacji, dokonujac wysylania swojej odpowiedzi dopiero 18 maja 2017 roku tj. dzieh przed uplywem
30-dniowego terminu, bowiem dotarla ona do powodéw dopiero 26 maja 2017 roku, tym samym nie mieli zadnej
mozliwo$ci zapoznania sie z jej tre$cia w ustawowym terminie.



W przypadku nierozpoznania reklamacji/zadania w terminie przyjmuje sie, ze przedsiebiorca/sprzedawca uznal
reklamacje za uzasadniong czy tez rozpatrzyl ja zgodnie z wolg klienta. Na gruncie omawianych przepisow powstaly
watpliwosci w doktrynie i orzecznictwie, co do skutkow prawnych braku odpowiedzi na reklamacje. W szczegdlnoSci
niejasnym bylo, czy brak odpowiedzi na reklamacje przesadza o zasadnoéci roszczenia konsumenta i wyklucza
mozliwo$¢ obrony sprzedawcy/przedsiebiorcy w ewentualnym procesie przeciwko niemu, czy tez pociaga za sobg
wylacznie skutek w postaci przypisania sprzedawcy o§wiadczenia woli o uznaniu roszczenia. Wiekszo$¢ komentatorow
uznawala, ze celem komentowanego przepisu jest zdyscyplinowanie sprzedawcy/przedsiebiorcy do wyrazenia
jednoznacznego stanowiska odnoénie do zgloszonych przez konsumenta zadan. Z milczeniem sprzedawcy zwigzana
jest regula interpretacyjna, zgodnie z ktoéra brak reakcji oznacza uznanie zgloszonych zgdan za uzasadnione. Tym
samym uzna¢ nalezy, ze sprzedawca uznaje za zasadne zgloszenie wady przez kupujacego, jak rowniez uznaje zagdania
zgloszone przez konsumenta i wyraza zgode na zaproponowany przez niego sposob zadoécuczynienia obowigzkom
rekojmianym (T. Gotowski, Kodeks Cywilny Tom. II komentarz., M. Pecyna, Ustawa o sprzedazy konsumenckiej, s.
154). Skutkiem prawnym braku odpowiedzi na reklamacje w ustawowym terminie jest zlozenie przez kontrahenta
konsumenta o$éwiadczenia woli o uznaniu roszczenia, a tym samym przerwanie biegu przedawnienia. Wywiera ono
tez np. skutki w zakresie ciezaru dowodu [ J. J. , w: G., M. , Komentarz, 2016, art. 561 5 KC, Nb 2, powolujac sie na
A. K., w: Ustawa (red. J. Jezioro), art. 8, Nb 43]. Ponadto, powoduje ono powstanie pomiedzy stronami stosunku
obligacyjnego.

W ocenie Sadu Okregowego z przytoczonych pogladéw mozna wywnioskowa¢, ze brak odpowiedzi na reklamacje w
ustawowym terminie pociaga za soba skutek w postaci zlozenia przez przedsiebiorce milczacego o§wiadczenia woli o
uznaniu roszczenia, a nie skutek w postaci uznania zasadno$ci samego roszczenia. Zwlaszcza, ze kazdy z przepisow,
rowniez z przepisow znajdujacych sie w innych ustawach, dotyczacych nierozpoznania wniesionej reklamacji w
przepisanym terminie, jak ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku
finansowego, nieobowiazujacego juz przepisu art. 8.3 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczeg6lnych warunkach
sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego, czy tez art. 7a Ustawy o prawach konsumenta z dnia
30 maja 2014 r. (Dz.U. z 2014 r. poz. 827), w ktoérych przepis dotyczacy nierozpatrzenia reklamacji w terminie
jest sformulowany zawsze w analogiczny sposob: ustawodawca kazdorazowo uzywa sformulowania , przyjmuje sie,
ze sprzedawca/przedsiebiorca uznal reklamacje/zadanie za uzasadnione”. Nigdy, na przestrzeni kilkunastu lat,
wprowadzajac w zycie kolejne, podobnie brzmiace przepisy, ustawodawca nie poshuzyt sie w nich sformutowaniem
Jroszczenie/ zadanie uznaje sie za zasadne” Konsekwencja ustawodawcy przy tworzeniu i formulowaniu kolejno
wprowadzanych w zycie przepisow nie moze by¢ uznana za przypadkowa i powinna by¢ interpretowana zgodnie z
zasada racjonalno$ci ustawodawcy. Pierwsza regula wykladni pozwalajaca na zrealizowanie tej zasady jest wyktadnia
literalna, a dopiero, gdy ta nie daje jednoznacznych wynikéw, stosowanie kolejnych regut interpretacji przepisu.
Literalna wykladnia kazdego z powolanych przepisébw nie daje w przekonaniu sadu, podstaw do uznania, ze
zamiarem ustawodawcy bylo pozbawienie sprzedawcy/przedsiebiorcy mozliwoSci obrony przeciwko zglaszanemu
wobec niego roszczeniu, a wylacznie przypisanie mu zlozenia okreslonej tresci o§wiadczenia woli 0 uznaniu roszczenia.
Ustawodawca nie zmienil brzmienia Zadnego z tego rodzaju przepiséw i nie przesadzil, ze brak odpowiedzi na
reklamacje oznacza, ze bedgce jej przedmiotem roszczenie jest zasadne. Z tych wzgledéw, majac na uwadze wyniki
wykladni literalnej w polaczeniu z wykladnig historyczna, Sad Odwolawczy stoi na stanowisku, ze brak odpowiedzi na
reklamacje w terminie trzydziestodniowym powoduje wylacznie ten skutek, ze przerzuca ciezar dowodu nieistnienia
roszczenia na przedsiebiorce lub istnienia w innej wysokoSci.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, stwierdzone przez sad nieprawidlowo$ci w zakresie wykonania przez niego umowy,
skutkuja zasadnoscia zadania odszkodowawczego powodow, oraz zgdania zadoSéuczynienia obojga powodow.

Nalezy zauwazy¢, iz umowa o Swiadczenie imprezy turystycznej nalezy do tej kategorii uméw, w przypadku ktoérych
szczegoblnie trudno jest zaréwno okresli¢, kiedy wystepuje szkoda, jak i ustalié¢ jej wysoko§¢. Szkode w tym przypadku
konkretyzuje sie przez uznanie, iz jest nig nieotrzymanie zagwarantowanych w umowie Swiadczen albo otrzymanie
Swiadczen o nizszym standardzie (nizszej jakoSci), zmiana programu wycieczki, kradziez lub uszkodzenie bagazu,
uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia uczestnika wycieczki lub - wskutek jego Smierci - utrata srodkow



utrzymania przez osoby bliskie. Jest to zatem jeden z tych przypadkéw gdy sad zmuszony jest skorzystac z art. 322
k.p.c., wedlug ktdrego jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze $cisle udowodnienie wysokoSci zadania
jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na
rozwazeniu wszystkich okolicznoSci sprawy.

Jak wynika z dokumentacji zalgczonej do akt sprawy oraz przestuchania powodoéow i §wiadkéw, powodowie pomimo
doplaty do klasy premium, u przewoznika (...) lecieli klasg ekonomiczna. Klasa ta zostala wyraznie zaznaczona na
biletach (k.13). Zatem powodom nie zapewniono umoéwionego i optaconego komfortu, bowiem podréz liniami (...)
odbywala sie w innej klasie niz premium.

Niewatpliwie zdrowie jest dobrem osobistym prawnie chronionym, za§ powodowie na skutek braku odpowiedniego
standartu w wielogodzinnej podrézy doznali dyskomfortu i obawy o zdrowie z uwagi na przebyte operacje i wiek.
Whbrew stanowisku skarzgcego powodowie w czasie wielogodzinnej podrézy doznali niedogodnosci, bowiem czuli
zmeczenie i bdl kregostupa. Ten dyskomfort wynikal z braku mozliwos$ci wyprostowania noég, rozlozenia fotela
czy wstania do toalety. Sad Rejonowy zasadzajac zado$¢uczynienie na rzecz powodéw w kwotach po 1000 zlotych
nie sprzeniewierzyl sie zatem jakimkolwiek kryteriom ustalania wysokoS$ci naleznego zado$¢uczynienia, stad zarzut
pozwanego w tym zakresie nie moze sie ostac.

W konsekwencji na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje jako bezzasadng nalezalo oddalié.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Na koszty wskazane w pkt 2a wyroku zlozylo sie
wynagrodzenia pelnomocnika powodki w wysokos$ci 450 zlotych okreSlone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1wzw. z § 2
pkt 3 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz.
1800). Natomiast na koszty wskazane w pkt 2b wyroku ztozylo sie wynagrodzenia pelnomocnika powoda w wysoko$ci
135 zlotych okre$lone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 2 pkt 2 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).



