Sygn. akt III Ca 915/19

UZASADNIENIE

W wydanym dnia 31 stycznia 2019 r. wyroku, Sad Rejonowy w Lowiczu uwzglednil powodztwo o zaplate wywiedzione
przez K. K. przeciwko M. G., zasadzajac od pozwanej na rzecz powoda zwrot pozyczonej kwoty 43.000 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 marca 2016 r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu w wysoko$ci 5.767
z} (pkt 2).

Powyzszy wyrok w czeSci zaskarzyla pozwana M. G., kierujac swoje uwagi i zastrzezenia wobec pkt 1 i 2. Zdaniem
apelujacej Sad I instancji wadliwie nie rozlozyl zasadzonego $§wiadczenia na raty oraz nalozyl na nig obowiazek
zwrotu kosztoéw procesu, mimo ztozonego wniosku o nieobcigzanie jej kosztami. Skarzaca zarzucila rozstrzygnieciu
naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6éw, dokonanej z pominieciem zasad logiki
i do$wiadczenia zyciowego, z powodu odmoéwienia wiary i wartoSci dowodowej w znacznej czeéci zeznaniom pozwanej
w zakresie, w ktérym wykazala, ze powdd wyrazil zgode na przesuniecie splaty pozyczki oraz, ze pozwana znajduje sie
w wyjatkowo trudnej sytuacji materialnej i osobistej, ktora uzasadnialaby skorzystanie z art. 320 k.p.c.iart. 102 k.p.c.,
podczas gdy z caloSci zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze stan majatkowy i finansowy pozwanej
jest bardzo trudny oraz z przyczyn przez pozwana niezawinionych, za$ jednorazowe spelnienie §wiadczenia naraza
pozwana i jej bliskich na niepowetowana szkode, a ponadto pozwana wielokrotnie otrzymywala wigzace deklaracje ze
strony powoda, ze wyraza on zgode na przesuniecie platnosci rat;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6éw, dokonanej z pominieciem zasad logiki
i do$wiadczenia zyciowego, z powodu obdarzenia wiarygodnoS$cig zeznan powoda w czeéci dotyczacej jego trudnej
sytuacji ekonomicznej oraz braku zgody na przesuniecie terminu splaty pozyczki, tyko dlatego, ze zdaniem Sadu
powdd skladal emocjonalne zeznania;

c¢) art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji, w ktorej w realiach niniejszej sprawy zaistnialy przestanki
do rozlozenia zobowigzania pozwanej na raty, bowiem ze wzgledu na okolicznos$ci sprawy (stan majatkowy, rodzinny
i zdrowotny) spelnienie jednorazowo zasadzonego $wiadczenia jest dla pozwanej niemozliwe do wykonania lub w
kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby ja i jej bliskich na niepowetowana szkode;

d) art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i bledne przyjecie, ze nie zachodza przestanki do odstapienia od
obcigzenia pozwanej kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa adwokackiego, mimo iz w realiach sprawy
zachodzi szczegoblnie uzasadniony wypadek, ktéry winien skutkowa¢ skorzystaniem przez Sad z dobrodziejstwa tego
przepisu.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

e rozlozenie zasadzonej kwoty 43.000 zl wraz z odsetkami na 6 réwnych miesiecznych rat, ptatnych do 15 dnia
kazdego miesigca, poczawszy od miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktdrym nastapi uprawomocnienie sie wyroku,
z zastrzezeniem, ze w przypadku uchybienia platno$ci ktorejkolwiek z rat cala pozostala niesplacona naleznoéc stanie
sie natychmiast wymagalna wraz ustawowymi odsetkami platnymi od dnia nastepujacego po dniu platnosci raty,
ktérej terminowi uchybiono

e nieobcigzanie pozwanej kosztami procesu za I instancje.
Oprocz tego apelantka zwrdcila sie jeszcze o niezasadzanie od niej kosztow postepowania odwolawczego.
W odpowiedzi na apelacje K. K. wniost o jej oddalenie oraz przyznanie zwrotu kosztéw postepowania za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Wywiedziona przez pozwana apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Wbrew stawianym zarzutom Sad Rejonowy
nie dopuscil sie naruszenia wskazywanych przepiséw prawa procesowego i zasadnie orzekl o zadaniu pozwu, na
podstawie prawidlowo poczynionych ustalen faktycznych i trafnie wyciagnietych wnioskéw. Dlatego tez ustalenia i
oceny poczynione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nalezalo przyjac za wlasne.

Przede wszystkim jako calkowicie chybiony nalezalo ocenié¢ podniesiony przez skarzaca zarzut naruszenia przez Sad
Rejonowy dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna i niewszechstronng ocene caloksztaltu relacji laczacych strony
na tle zawartej umowy pozyczki. Racji bytu nie maja tez uwagi i zastrzezenia pozwanej co do niewlasciwej oceny
jej sytuacji osobisto — majatkowej. W mysl powolanego unormowania Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatlu. Ocena dowodow
polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwos¢ faktow, z ktérych strony wywodza
skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i
ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow
przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje
rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w
wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna
odpowiada¢ regutom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$lonego materialu
dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu
nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie osta¢ chotby w réwnym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Na takim stanowisku stoi tez ugruntowane i jednolite
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, czego odzwierciedleniem jest chociazby wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 2005
r., (IV CK 122/05, opubl. baza prawna LEX nr 187124). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskoéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo —
skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona. W judykaturze wskazuje
sie, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczegolnoSci
skarzacy powinien wskaza¢, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak
ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac (zob. postanowienie SN z dnia 23 stycznia
2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, opubl. baza prawna LEX nr 52753 oraz wyrok SA w Warszawie z dnia 20
grudnia 2006 r., VI ACa 567/06, opubl. baza prawna LEX nr 558390). Zarzut ten nie moze wiec polegaé jedynie
na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalenn stanu faktycznego, dokonanych na podstawie
wlasnej, przychylnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (zob. postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2002
r., sygn. akt IT CKN 572/99, opubl. baza prawna LEX nr 53136). Skarzacy powinien zatem wskazaé, postugujac sie
wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad pierwszej instancji razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (por. wyrok SN z dnia 18 czerwca
2004 r., IT CK 369/03, opubl. baza prawna LEX nr 174131).

W rozpoznawanej sprawie ocena dowodow dokonana przez Sad pierwszej instancji uwzglednia dyrektywy wskazane
w art. 233 § 1 k.p.c. jest swobodna, ale nie dowolna, odnosi sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego. Wedle skarzacej Sad niewta$ciwie interpretowal informacje i dane pozyskane w toku postepowania
dowodowego oraz dawal wiare jedynie twierdzeniom powoda, a podobnego waloru nie nadal twierdzeniom pozwane;.
Z cala stanowczo$cia trzeba jednak podkredli¢, ze pozwana nie przedstawila wiarygodnego materialu dowodowego,
ktoéry podwazal wersje zdarzen zaprezentowanag przez jej oponenta. Z tego tez wzgledu Sad I instancji przychylil sie
do koncepcji powoda sprowadzajacej sie do tego, ze pozwana nie reagowala na kierowane pod jej adresem monity
odno$nie zwrotu pozyczki. W materiale brak jest przy tym §ladow na temat tego, ze strony prowadzily pertraktacje co
do sposobu splaty oraz, ze pozwany wyrazal zgode na prolongate splaty. W istocie takie supozycje pojawily sie tylko po



stronie pozwanej, gdyz z jej punktu widzenia niewatpliwie korzystny byt ratalny zwrot platno$ci. Z kolei powoda nie
satysfakcjonowalo takie rozwigzanie, tym bardziej ze pozwana razaco uchybila terminowi platnosci, nie oddajac przez
2 lata choéby czesci pozyczki. Natomiast wykazywana przez pozwang aktywno$¢ i inicjatywa dowodowa okazaty sie na
tej plaszczyznie nie wystarczajace, poniewaz w gruncie rzeczy poprzestala ona jedynie na wlasnych stwierdzeniach.
Dokladnie rzecz biorac polegato to na wskazaniu innego alternatywnego stanu faktycznego majacego za podstawe
wlasng ocene dowoddéw. Taki sposdb skonstruowania zarzutu naruszenia zasad swobodnej oceny dowodéw nie moze
sie ostac, jako ze opiera sie on wylacznie na wlasnym przekonaniu skarzgcej o innej niz przyjat sad wadze (donioslosci)
poszcezegdlnych dowoddw iich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Twierdzenia pozwanej byly zatem mato obiektywne
iw gruncie rzeczy stanowily probe skonstruowania zupelnie innego przebiegu zdarzen. Zdaniem Sgdu Okregowego w
toku postepowania M. G. przybrala okreslona metode dzialania, uparcie forsujac korzystna dla siebie wizje. Nie bedzie
przesada stwierdzenie, ze pozwana za wszelka cene chciala sie ukazaé jako osoba uboga, znajdujaca sie w tragicznej
sytuacji zyciowej. Ta proba okazala sie jednak nieskuteczna wlasnie w $wietle stanowiska strony przeciwnej, ktore
zostato przeciez poparte okreSlonymi dowodami. Wszystkie te okoliczno$ci dostrzegl tez Sad Rejonowy, czemu dat
wyraz w ocenie materialu dowodowego. Co wazne wszystkie przeprowadzone dowody zostaly przez Sad Rejonowy
przywolane i omdéwione. Poza tym nie mozna tez zarzuci¢, by Sad I instancji na tle przeprowadzonych dowodéw
budowat wnioski, ktore z nich nie wynikaja. Z kolei zarzut nie wyprowadzenia wnioskéw konkurencyjnych, podanych
przez skarzaca nie mieSci sie w zakresie przywolanej normy. Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze samo subiektywne
przekonanie skarzacej co do swoich racji, nie znajdujace oparcia w zebranym materiale dowodowym, nie moze
prowadzi¢ do podwazenia trafnosci stanowiska Sadu I instancji. W konkluzji Sad Okregowy uznal, Ze w niniejszej
sprawie nie doszlo do przekroczenia granic swobodnej ceny dowodow.

W dalszej kolejnoéci skarzaca zanegowala rozstrzygniecie dotyczace sposobu zasadzenia naleznoSci gléwnej,
dochodzonej w ramach niesplaconego zobowiazania pozyczkowego. Z tej tez przyczyny nalezy skupi¢ uwage na
tym wlasnie zagadnieniu. Co meritum w calej rozciagloSci zgodzi¢ sie trzeba ze Sadem Rejonowym, iz niniejszej
sprawie nie zaistnialy zadne podstawy do zastosowania art. 320 k.p.c., co czyni niezasadnym zarzut naruszenia
tego przepisu. W mys$l wskazanego unormowania rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo wyznaczenie
odpowiedniego terminu do spelienia zasagdzonego §wiadczenia jest mozliwe tylko ,w szczegdlnie uzasadnionych
wypadkach”. Przepis ten zawiera szczeg6lna zasade wyrokowania, ktéra okresla sie mianem ,,moratorium sedziego”.
Podstawa zastosowania przepisu jest wylacznie uznanie sadu orzekajacego, ze w sprawie zachodzi szczegblnie
uzasadniony wypadek. W literaturze przedmiotu jako przyklad takiego szczegblnie uzasadnionego wypadku wskazuje
sie sytuacje, kiedy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny lub zdrowotny pozwanego spelnienie zasagdzonego od niego
$wiadczenia w sposob niezwloczny lub jednorazowy byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego
lub jego bliskich na niepowetowane szkody (tak np. Andrzej Jakubecki, Komentarz do art. 320 k.p.c. LEX, 2013, a takze
Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 25 stycznia 2013 r., I ACa 1080/12, opubl. baza prawna LEX nr 1313300).
Jak wynika z powyzszego przepis ten ma charakter wyjatkowy, nie tylko procesowy, ale i materialnoprawny, poniewaz
rozloZenie na raty lub odroczenie terminu platnoéci w istotny sposéb rzutuje na kwestie realizacji zasadzonego
Swiadczenia oraz wplywa réwniez na zakres naleznych wierzycielowi odsetek. Poza tym ranga i znaczenie tej instytucji
prawnej przejawiaja sie réwniez w tym, ze ta cze$¢ sentencji, mocg ktorej sad orzeka o rozlozeniu zasadzonej
nalezno$ci na raty ma charakter konstytutywny i wkracza w dziedzine prawa materialnego (tak m.in. SN w wyroku
z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 20/06, opubl. baza prawna LEX nr 198525), uprawnia bowiem sad z urzedu
do modyfikowania treSci laczacego strony stosunku cywilnoprawnego (w inny sposob niz okreéla to tre$¢ tego
stosunku). Warto tez wspomnieé o wyroku SN z dnia 9 kwietnia 2015 r. (I CSK 409/14, niepubl.), gdzie wskazano,
ze przepis art. 320 k.p.c. upowaznia sad orzekajacy do wziecia pod rozwage przy wydawaniu wyroku, czy jego
orzeczenie bedzie moglo by¢ wykonane bez potrzeby przeprowadzania egzekucji, zwlaszcza czy pozwany bedzie w
stanie spelni¢ zasadzone §wiadczenie jednorazowo. Przestanka zastosowania tego przepisu jest ustalenie, ze w danej
sprawie zachodzi wypadek szczego6lnie uzasadniony; decyduja o tym okoliczno$ci konkretnej sprawy. W zasadzie
chodzi o okoliczno$ci dotyczace pozwanego dhuznika, jego sytuacje osobistg, majatkowsg, finansowa, rodzinng, ktore
powoduja, ze nierealne jest spelnienie przez niego od razu i w pelnej wysoko$ci zasadzonego §wiadczenia. Przykladowo
przyjmuje sie chociazby, ze za zastosowaniem omawianego przepisu przemawia sytuacja, w ktorej pozwany uznaje
powddztwo i podnosi, ze nieuregulowanie dtugu jest spowodowane wylacznie jego zla sytuacja majatkowa. Rozwazajac



rozloZenie zasadzonego $§wiadczenia na raty, sad orzekajacy nie moze jednak nie bra¢ pod rozwage sytuacji wierzyciela
oraz nie moze traci¢ z pola widzenia interesu strony wygrywajacej proces. Mianowicie jego trudna sytuacja majatkowa
moze bowiem co do zasady przemawia¢ przeciwko rozlozeniu zasadzonego §wiadczenia na raty, poniewaz sad nie
powinien dziala¢ z pokrzywdzeniem wierzyciela. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego panuje za$ ugruntowany poglad,
ze ochrona, jaka zapewnia pozwanemu art. 320 k.p.c. nie moze by¢ stawiana ponad ochrone powoda w procesie
cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okolicznoSci sprawy, a zatem takze uzasadnionego interesu powoda (por.
wyroki SN z dnia 23 czerwca 1972 r., I CR 599/71, opubl. baza prawna LEX nr 7099, z dnia 3 kwietnia 2014 r., V CSK
302/13 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 grudnia 2013 r., I ACa 916/13, opubl. baza prawna LEX nr
1416150 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja 2012 r., I ACa 242/12, opubl. baza prawna LEX nr
1321914).

W tym tez kierunku zmierzal wywod Sadu, ktory dokladnie zwazyl racje i interesy obu stron, dajac ostatecznie
prymat stanowisku powoda. Mimo odmiennych zapatrywan skarzacej, oceniajac okolicznos$ci niniejszej sprawy nalezy
doj$¢ do wniosku, ze nie mozna Sadowi Rejonowemu skutecznie zarzuci¢, ze nie stosujac rozlozenie naleznos$ci
na raty naruszyl art. 320 k.p.c. Przeszkoda ku temu by} zwlaszcza obszerny material dowodowy w postaci skanow
internetowych, z ktérych wyraznie i jednoznacznie wynikalo, ze M. G. ewidentnie zyje ponad stan. Wymienione
tam przejawy aktywno$ci towarzyskiej i sportowej §wiadczg o tym, ze skarzaca wydatkuje znaczne $rodki pieniezne
na wlasne pasje, zainteresowania i hobby. Sporo czasu spedza takze na zagranicznych wycieczkach. Tymczasem
wedlug wlasnych deklaracji pozwana wegetuje wrecz na granicy ubdstwa, dysponujac wylacznie alimentami na
syna w kwocie 700 zl miesiecznie (notabene rzekomo placone nieregularnie) oraz $wiadczeniem 500+. Malo
prawdopodobnym jest za$ to, iz wspomniana suma wystarcza na utrzymanie doroslej kobiety i dziecka, borykajacego
sie z problemami zdrowotnymi. Pamietaé przy tym trzeba, iz rodzina musi takze zaspakaja¢ swoje inne potrzeby
socjalno — bytowe (wyzywienie, zakup odziezy, edukacja). W rachube wchodzi takze regulowanie réznego rodzaju
nalezno$ci o charakterze publicznoprawnym i prywatnym, co zreszta pozwana z powodzeniem czyni, splacajac kredyt
hipoteczny comiesieczng rata na poziomie 600 — 700 zl. Pomijajac nawet zatem opisane wydatki zbytkowne i
luksusowe okazuje sie, iz same juz koszty podstawowe przekraczajaca osiggane dochody. Do wystepujacej na tej
plaszczyZnie dysproporcji skarzaca w ogdle sie nie odniosla i nie probowala tego wytlumaczy¢, wobec czego przyjac
nalezy, iz ma ona inne nieujawnione Zroédla finansowania. Taka postawa mocno wiec zachwiala wiarygodnoscia
pozwanej oraz rzutowala na rzetelno$¢ i miarodajnosé jej twierdzen. Z pola widzenia nie moze tez umkna¢ niepokojaca
tendencja do zawyzania wydatkow, ktore byly traktowane w sposob instrumentalny odpowiadajacy aktualnym
potrzebom zainteresowanej. Dobitnym tego potwierdzeniem sg koszty leczenia operacyjnego syna, oszacowane przez
pozwang na 7.000 zl, podczas gdy na fakturze podano kwote 4.096 zl. Wielce wymowne jest poza tym to, iz pozwana
przez kilka lat nie wygospodarowata zadnych §rodkéw na przynajmniej czeSciowe zaspokojenie powoda. Zamiast tego
zawsze stawiala na czele wlasne partykularne interesy, przy czym znakomita wiekszo$¢ jej wydatkow wykraczala poza
finansowanie niezbednych i koniecznych zyciowo potrzeb. Zgodzié sie tez trzeba ze stanowiskiem powoda wyrazonym
w odpowiedzi na apelacje, ze rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty jest racjonalne, gdy dtuznik wykaze, ze
dysponowa¢ bedzie Srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowigzku w spos6b odczuwalny
ekonomicznie przez wierzyciela. Jesli za$§ okoliczno$ci sprawy nie wskazuja na istnienie po stronie dtuznika woli
dobrowolnej splaty zadluzenia na rzecz wierzyciela, a jedynie na che¢ odlozenia w czasie koniecznosci uregulowania
zobowigzan, uzna¢ nalezy, iz nie zachodzi szczego6lnie uzasadniony wypadek. Dokladnie w ten wlasnie model wpisuje
sie zachowanie pozwanej.

Na koniec racji bytu nie ma zarzut dotyczacy wadliwego niezastosowania zasady stusznoSci przewidzianej w art. 102
k.p.c. Skorzystanie z tego przepisu jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i to do jego
oceny nalezy stwierdzenie, czy wystapil szczegblnie uzasadniony wypadek. Kazdorazowo koniecznym jest rozwazenie
caloksztaltu okolicznoSci, ktére uzasadnialyby odstepstwo od podstawowej zasady decydujacej o rozstrzygnieciu w
przedmiocie kosztdéw procesu, czyli obciazenia nimi strony przegrywajacej spor (art. 98 § 1 k.p.c.). Ingerencja w to
uprawnienie sagdu, w ramach rozpoznawania §rodka odwolawczego badz $§rodka zaskarzenia, nastepuje jedynie w
sytuacji stwierdzenia, ze dokonana ocena jest dowolna i oczywiscie pozbawiona uzasadnionych podstaw. Wynika to
stad, ze zastosowanie art. 102 k.p.c. podlega dyskrecjonalnej ocenie sedziowskiej, co oznacza, ze rozstrzygniecie w



tym zakresie moze zosta¢ skutecznie zakwestionowane w ramach kontroli instancyjnej jedynie w razie oczywistego
naruszenia przewidzianych w ustawie regul. W ocenie Sadu Okregowego w realiach rozpoznawanej sprawy nie
sposob zarzuci¢ Sadowi I instancji, ze te ustawowe reguly naruszyl. Jak juz byla o tym mowa Sad I instancji
wnikliwie i rzetelnie rozwazyt argumentacje stron. Popelnione przez pozwana uchybienia i zaniedbania, z uwagi na
ich liczbe i range, nie pozwalaly na zastosowanie wobec niej dobrodziejstwa plynacego z omawianego unormowania.
W rozpatrywanej sprawie pozwana jako uczestnik obrotu cywilnoprawnego powinna bowiem braé pod uwage skutki
nie wywigzywania sie z przyjetych na siebie zobowiazan. Zaistniala po stronie M. G. bezczynno$¢ zaowocowala
koniecznoS$cig skierowania sprawy przez wierzyciela na droge sadowa, co oznacza, ze pozwana dala powod do
wytoczenia powodztwa. Dochodzac roszezenia powod zdecydowal sie na pomoc fachowego pelnomocnika, ktory
sporzadzil pozew i przedkladal pisma procesowe, przedstawiajgc stanowisko swojego mandanta. Réwnocze$nie udziat
pelnomocnika oznaczal po stronie powoda powstanie okre$lonych kosztéw zwigzanych z pokryciem wynagrodzenia
adwokackiego. Ostatecznie z powyzszych przyczyn oraz tych wskazanych we wczeéniejszej czeSci uzasadnienia
odnoszacej sie do zarzutu naruszenia art. 320 k.p.c., Sad odwolawczy przychylil sie do stanowiska Sadu I instancji, iz
wniosek o nieobcigzanie pozwanej kosztami postepowania byl bezzasadny. Tym samym musi sie ostaé rozstrzygniecie
o kosztach oparte o art. 98 k.p.c. skoro oczywistym jest, ze strong przegrywajaca sprawe jest pozwana.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanej na podstawie art. 385 k.p.c.

Mimo oddalenia apelacji, o kosztach za II instancje Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., rezygnujac z nalozenia na
pozwang jakichkolwiek wymiernych obowiazkéw finansowych w tym zakresie. Przeciwny krok sprowadzajacy sie do
obcigzenia przegranej pozwanej obowigzkiem zaplaty kosztéw procesu poniesionych przez jej oponenta, stanowilby
dla niej nadmierna dolegliwo$¢ i obciazenie.

Na koniec, w oparciu o art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., umorzeniu podlegalo postepowanie wywolane
wnioskiem o zabezpieczenie, poniewaz wydanie prawomocnego orzeczenia merytorycznego przekladalo sie na
bezprzedmiotowo$¢ udzielania ochrony o charakterze tymczasowym na czas trwania procesu.



