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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2018 r. w sprawie z powodztwa J. M. przeciwko (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécig W. o rozwigzanie umowy, Sad Rejonowy w Leczycy oddalil powodztwo i zasadzit od powoda na
rzecz pozwanego kwote 617 ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od tego rozstrzygniecia ztozyl powdd zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajac naruszenie przepiséw prawa
procesowego i materialnego. Skarzacy wnidst o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Na wstepie wyja$nié nalezy, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, w zwigzku z czym

Sad Okregowy na podstawie art. 505'° § 1i § 2 k.p.c. orzekl na posiedzeniu niejawnym w sktadzie jednego sedziego.

Wskazaé takze nalezy, ze w myél art. 505" § 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepis6w prawa.

W dalszej kolejnoSci trzeba mie¢ takze na uwadze, ze w postepowaniu uproszczonym apelacja ma charakter
ograniczony, a celem postepowania apelacyjnego nie jest tu ponowne rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola
wyroku wydanego przez Sad I instancji w ramach zarzutéw podniesionych przez skarzacego. Innymi stowy méwigc,
apelacja ograniczona wigze Sad odwolawczy, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest zredukowany do tego, co
zarzuci w apelacji skarzacy. Wprowadzajac apelacje ograniczona, ustawodawca jednoczeénie okresla zarzuty, jakimi
moze postugiwac sie jej autor i zakazuje przytaczania dalszych zarzutéw po uplywie terminu do wniesienia apelacji

— co w polskim porzadku prawnym wynika z art. 505° § 1* i 2 k.p.c. (tak w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw
SN z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC Nr 6 z 2008 r., poz. 55; tak rowniez M. Manowska, ,Apelacja w
postepowaniu cywilnym. Komentarz. Orzecznictwo”, Warszawa 2013, S. 305 — 306).

Tym samym w ramach niniejszego uzasadnienia poprzestaé nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji,
bez dokonywania analizy zgodno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia z prawem w pozostalym zakresie.

Rozpoczynajac ocene zasadnoSci wywiedzionej w sprawie apelacji, w pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, ze ustalenia
faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad Rejonowy,
znajduja pelng akceptacje Sadu Okregowego. W istocie zarzuty apelacji sprowadzaja sie do oceny prawnej lgczacej
strony umowy oraz mozliwosci jej modyfikacji przed uplywem terminu jej obowigzywania przez jedna ze stron.

W tym zakresie wywdd Sadu Rejonowego zawarty w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia na temat swobody uméow
znajduje pelng akceptacje Sagdu Odwolawczego. W niniejszej sprawie strony umowy nie przewidzialy mozliwosci
wcezedniejszego jej wypowiedzenia, jak rowniez umowa nie przewidywala mozliwo$ci zawarcia aneksu na warunkach
wskazanych przez powoda, ani nie dawala podstaw do jej rozwigzania w sytuacji, gdy doszlo do zamiany mieszkan.
Zacytowany w apelacji powoda fragment umowy zawartej znowym operatorem na nowe mieszkanie, z ktérego wynika,
ze w przypadku checi kontynuowania umowy z (...) konieczne jest zawarcie nowej umowy na nowym adresie, w
zadnej mierze nie potwierdza zasadno$ci stanowiska powoda w niniejszej sprawie. Po pierwsze umowa dotyczy innych
podmiotow, ktore zgodnie z przywolana wezesniej zasada swobody uméw maja prawo ksztaltowac stosunki umowne
zgodnie z wola obu stron umawiajacych sie, a nadto w drugiej czeSci zdania jest rowniez informacja o mozliwoéci



zawarcia nowej umowy, a nie aneksowania dotychczasowej. Nalezy ponownie podkre§lic, ze podpisujac umowe powdd
znal jej warunki, godzil sie na nie, a zatem znajac warunki umowy winien sie wywiaza¢ z jej zapisow.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje.



