Sygn. akt III Ca 1894/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2018 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II C 824/16, z pow6dztwa T. B.
przeciwko Miejskiemu Przedsiebiorstwu (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w .

i Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, Sad Rejonowy dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi:

1. zasadzil od Miejskiego Przedsiebiorstwa (...)
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w L. na rzecz T. B.:

a) tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde kwote 20.000 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
1 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty;

b) tytulem odszkodowania kwote 1.980 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 pazdziernika 2016 roku
do dnia zaplaty;

2. zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej
z siedziba w W. na rzecz T. B.:

a) tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde kwote 20.000 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
9 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) tytulem odszkodowania kwote 1.980 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 9 grudnia 2016 roku do
dnia zaplaty;

3. oddalil powo6dztwo w stosunku do Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. w pozostalym zakresie;

4. zastrzegl, ze spelnienie §wiadczen zasadzonych w pkt. 11 2 przez jednego
z pozwanych zwalnia drugiego z obowigzku $wiadczenia do wysokoSci dokonanej zaplaty;

5. zasadzil solidarnie od Miejskiego Przedsiebiorstwa (...)

z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w L. i od Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz
T. B. kwote 5.949,98 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

6. nakazal zwrocic T. B. z funduszy Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 266,02
z} tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych uiszczonej w dniu 20 lutego 2018 roku
i zaksiegowanej pod pozycja 510002165797.

Swoje rozstrzygniecie Sqd I instancji oparl na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujqgceo:

W dniu 26 lipca 2016 roku w L. okoto godziny 19.00 T. B. wraz z zona J. B. (1), na przystanku przy zbiegu ulic (...) w L.,
wsiedli do autobusu linii 69. Zona powoda, J. B. (1) jako pierwsza wsiadala do autobusu $srodkowym wejéciem. Za nig
do pojazdu wszed} powod. Zanim T. B. usiadl lub chwycil sie poreczy, niezwlocznie po zamknieciu drzwi wejSciowych
autobus gwaltownie ruszyt z przystanku, co spowodowalo, iz powdd utracit rownowage i upadl doznajac obrazen
ciala. J. B. (1) widzac upadajacego powoda krzyknela, za$ kierowca zatrzymal autobus. Powodowi pomogli wstac inni
pasazerowie autobusu i posadzili na wolnym miejscu. Powod, ani jego zona nie zglosili faktu upadku kierowcy pojazdu,
ktory ponownie ruszyt i odjechat z przystanku. Powod wraz z zong wysiedli na czwartym przystanku przy ulicy (...).

W dniu wypadku powo6d mial 88 lat, poruszat sie o lasce.



Po powrocie do domu powdd odczuwal znaczne dolegliwo$ci bolowe, w szczegolnoéci lewej reki i lewej strony klatki
piersiowej. Nastepnego dnia powod udal sie wraz z zona do szpitala (...) w L., gdzie po badaniach diagnostycznych
stwierdzono u powoda zlamanie blizszej nasady koSci ramiennej lewej, bol i ograniczenie ruchomosci lewej konezyny
gobrnej, obrzek i zasinienie ramienia. Zastosowano miekki opatrunek D. na okres 6 tygodni, zlecono ¢wiczenia palcow
reki lewej, zimne oklady na bark, leki przeciwbo6lowe i dalsze leczenie ambulatoryjne. Po 5 dniach podczas kontroli w
poradni ortopedycznej zastapiono opatrunek D. kamizelka ortopedyczna. Po 6 tygodniach od doznanego urazu zdjeto
unieruchomienie. Po okolo 5 miesigcach od przedmiotowego zdarzenia przeprowadzono 3 tygodniowa rehabilitacje
domowa refundowana przez NFZ. U powoda wystepuje zespol otepienny. W lutym 2017 roku rozpoznawano u powoda
chorobe P..

Po zdjeciu gipsu powod nie wrocit do dawnej sprawnosci. Przez dtugi czas odczuwal znaczne dolegliwosci bolowe
reki. Przed wypadkiem z dnia 26 lipca 2016 roku byt osoba samodzielng, sam jezdzil autobusem na dzialke do
A.. Po wypadku powdd zaprzestal wychodzi¢ z domu, nawet w towarzystwie innych oséb. Obecnie, z uwagi na zly
stan zdrowia pow6d wymaga stalej opieki innych oséb, w tym przy czynnoS$ciach higienicznych, ubieraniu sie i
przy poruszaniu sie po mieszkaniu. Pogorszeniu ulegl jego stan psychiczny i fizyczny. Z uwagi na zly stan zdrowia
uniemozliwiajacy powodowi opuszczenie domu nie uczeszczal on na zlecone zabiegi rehabilitacyjne.

W pidmie doreczonym w dniu 30 sierpnia 2016 roku pelnomocnik powoda zglosit fakt zaistnienia szkody do
Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. i wystgpil o wyplate kwoty 50.000 zl
zado$c¢uczynienia i kwoty 1.980 zl tytulem skapitalizowanej renty wobec zwiekszonych potrzeb powoda wywolanych
obrazeniami ciala.

W dniu 8 listopada 2016 roku Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w E.
przekazala zgloszenie szkody powoda do Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W..

W pidmie z dnia 15 listopada 2016 roku pelnomocnik powoda zglosil fakt zaistnienia szkody do Towarzystwa (...)
Spotki Akeyjnej z siedziba w W. i wystapil o wyplate kwoty 50.000 zl zadoSéuczynienia i kwoty 1.980 1zl tytulem
skapitalizowanej renty wobec zwiekszonych potrzeb powoda wywotanych obrazeniami ciala.

Decyzja z dnia 29 listopada 2016 roku Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. odmoéwila wyplaty
odszkodowania.

U powoda wystepuja zaburzenia funkcji poznawczych o charakterze otepienia w chorobie P., nie powstale w zwigzku
ze zdarzeniem z dnia 26 lipca 2016 roku.

U powoda nie stwierdzono trwalego ani dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu pozostajacego w zwiazku ze zdarzeniem
z dnia 26 lipca 2016 roku z punktu widzenia biegtego z zakresu psychiatrii.

Rozmiar cierpien psychicznych u powoda byt umiarkowany z uwagi na wiek powoda uwzgledniajac dolegliwo$ci
boélowe i ograniczenie sprawnoéci fizycznej powoda na czas unieruchomienia.

Powdd wymaga opieki calodobowej, ale nie jest to wynikiem wypadku z dnia 26 lipca 2016 roku, a rozpoznawanego
otepienia.

Obawy pozostawania samemu w miejscu zamieszkania przez T. B. nie wynikaja ze zdarzenia, a sa spowodowane
choroba podstawowa czyli otepieniem.

Po doznanym w przedmiotowym zdarzeniu zlamaniu blizszej nasady ko$ci ramiennej lewej u powoda stwierdza
sie ograniczenie ruchomosci lewego barku i stawu lokciowego. Z powodu nakladania sie na pourazowa dysfunkcje
konczyny gbérnej lewej ograniczenia sprawnosci ogblnej wynikajacego z choroby P. i otepienia starczego, powod jest
niezdolny do samoobstugi.



Powo6d w wyniku urazu doznanego w dniu 26 lipca 2016 roku, z powodu zlamania nasady blizszej ko$ci ramienne;j
lewej wygojonej z ograniczeniem ruchomosci barku i stawu lokciowego doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysokoSci 8% zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r. wg poz. 104.

Cierpienia fizyczne spowodowane boélem pourazowym oraz konieczno$cig pozostawania przez 6 tygodni w
niewygodnej ortezie unieruchamiajacej byly miernie nasilone. Po odstawieniu kamizelki ortopedycznej cierpienia
fizyczne byly niewielkie. Podczas rehabilitacji domowej przeprowadzonej po 5 miesigcach od doznania
przedmiotowego urazu, nasilaly sie do miernych w trakcie éwiczen biernych redresyjnych lewego barku zmierzajacych
do zwiekszenia ruchomosci.

W zwiazku z nastepstwami urazu doznanego w dniu 26 lipca 2016 roku powdd musial korzystaé z pomocy osoéb trzecich
w okresie pierwszych 2 miesiecy w czynno$ciach higienicznych, ubieraniu sie i codziennych wymagajacych sprawnosci
obu konczyn gérnych w wymiarze 4 godzin na dobe. Od 3 miesigca do chwili obecnej i nadal wymagat i nadal musi
korzystaé z pomocy osdb trzecich w czynno$ciach higienicznych oraz codziennych zwigzanych z unoszeniem konczyny
gornej lewej powyzej poziomu glowy i przenoszeniem ciezaroéw oburacz powyzej 3 kg, w wymiarze 3 godzin dziennie.

Nie mozna wykluczy¢ wplywu dlugotrwalego leczenia przedmiotowego urazu na przyspieszenie u powoda procesu
starzenia sie z postepujaca hypokinezjg, zaburzeniami roéwnowagi i koordynacji ruchowej oraz szybkim narastaniem
zmian zwyrodnieniowych wielostawowych.

Obawy co do pozostawiania powoda w domu bez opieki wynikaja ze schorzen samo istnych, a nie z powodu
przedmiotowego urazu.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy wskazal, ze stan faktyczny ustalil na podstawie
powolanych dowodéw, wérdd nich dokumentacji medycznej

i jej kserokopii (zgodnie z art. 308 k.p.c.), przestuchania powolanych w sprawie §wiadkéw oraz opinii bieglych z
zakresu rehabilitacji medycznej i psychiatrii.

Sad Rejonowy uznal sporzadzone przez bieglych opinie za pelnowartoSciowe Zrédto informacji specjalnych.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka H. A. w
zakresie twierdzenia, iz w prowadzonym przez niego autobusie nie doszlo w dniu 26 lipca 2016 roku do wypadku,
w ktorym powod doznal obrazen ciala. Zebrany material dowodowy przeczy temu twierdzeniu. Brak protokolu na
okoliczno$é wypadku wynikal z faktu, iz zar6wno powdd jak i jego zona nie podeszli do kabiny kierowcy i nie zatrzymali
autobusu, a w konsekwencji takze nie zglosili kierowcy faktu upadku powoda i doznanego przez niego na skutek
upadku urazu. Swiadek H. A. za$, nawet w sytuacji spostrzezenia po odwréceniu sie w kierunku wnetrza autobusu,
iz w kierowanym przez niego pojezdzie do szlo do zdarzenia z udzialem pasazera, nie mial zadnego interesu, by
samodzielnie zglosi¢ nadzorowi ruchu MPK fakt upadku pasazera kierowanego przez niego pojazdu. Za niewiarygodne
Sad Rejonowy uznal réwniez zeznania §wiadka H. A., w ktorych podal, iz autobusem nie mozna ruszy¢ szybko ani
gwaltownie z uwagi na jego mase. Do$wiadczenie zZyciowe wskazuje bowiem na fakt wprost odmienny.

Oceniajac zeznania J. B. (1) Sad pierwszej instancji uznal, iz mimo ich subiektywnego charakteru, nie ma podstaw
by kwestionowaé wiarygodno$¢ swiadka. Ponadto w dokumentacji lekarskiej (k. 9) — w karcie porady ambulatoryjnej
sporzadzonej w dniu nastepnym po zdarzeniu, tj. 27 lipca 2016 r. wyraznie odnotowano, iz pacjent jest po urazie
lewego barku — ,wczoraj upadl na lewa strone ciala podczas jazdy autobusem”. Trudno zdaniem Sadu Rejonowego
zarzucic¢ w tej sytuacji powodowi, iz juz dzien po wypadku, zglaszajac sie do szpitala po udzielenie pomocy, w spos6b
przemys$lany ksztaltowal przyczyny zdarzenia i doznanych uszkodzen ciala na potrzeby przyszlego postepowania
sadowego.



Sad pominat zeznania §wiadkéw M. T., R. Z. (1) i B. B. jako nieprzydatne do ustalenia wystapienia zdarzenia w postaci
upadku powoda w dniu 26 lipca 2016 roku. Swiadkowie nie pamietali, czy w tym dniu, w czasie ich kurséw doszlo do
przedmiotowego zdarzenia, jak rowniez, czy kto$ z pasazeréw upadl podczas ruszania pojazdu z przystanku.

Na podstawie tak poczynionych ustalen faktycznych Sad Rejonowy uwzglednil powddztwo w calosci co do zadanego
zado$Cuczynienia oraz skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby. CzeSciowemu oddaleniu podlegalo za$
powddztwo w zakresie zadanych odsetek.

Sad pierwszej instancji powolujac sie na tres¢ art. 435 § 1 k.c. wskazal, ze Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig

z siedziba w L. niewatpliwie prowadzi przedsiebiorstwo wprowadzane w ruch za pomoca sil przyrody. Nie ulega
rowniez watpliwoéci, Zze szkoda pozostaje w zwigzku z ruchem tego przedsiebiorstwa rozumianym jako wszelka
dzialalno$é zakladu.

Powdd wykazal w ocenie Sagdu Rejonowego istnienie obiektywnej zaleznoéci miedzy zdarzeniem a szkodg. Ustalone
w niniejszej sprawie okolicznoéci wypadku powoda, wskazuja, ze zdarzenie nastapilo w pojezdzie stanowigcym
skladnik pozwanego przedsiebiorstwa, czeSciowo bylo takze wynikiem zaniedban obowiazkéw przez pracownika
zatrudnionego w tym przedsiebiorstwie. (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. §wiadczy na rzecz Gminy
ushugi regularnego przewozu w ramach lokalnego transportu drogowego na liniach komunikacji miejskiej. Jako
przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody, odpowiada zatem za szkode powoda na zasadzie ryzyka.

Odpowiedzialno$éc¢ Spokki (...) moglaby by¢ wyltaczona tylko w razie wykazania przez nig okre$lonych w art. 435 § 1 k.c.
okolicznoSci (przyczyn) egzoneracyjnych. Kierowca autobusu gwaltownie ruszyt z przystanku. Nie wykazano jednakze,
aby powdd ponosil wylaczna wine za powstata szkode. W ocenie sadu biorac pod uwage zeznanie §wiadka wypadku,
do upadku powoda doszlo z uwagi na nagle ruszenie pojazdu autobusowego. Powdd, bedac osoba w podeszlym wieku,
(w chwili wypadku mial 88 lat i poruszal sie za pomoca laski), po wejéciu do pojazdu nie zdazy} zlapac sie zadnego
uchwytu i usia$é na miejscu przeznaczonym dla pasazeréw. Zdaniem Sadu Rejonowego kierujacy pojazdem, majac
dostateczna widoczno$¢ w stosunku do wsiadajacych do pojazdu pasazeréw, nie upewnil sie, czy powod ma stabilne
oparcie podczas ruszania i zapewnione bezpieczenstwo podczas ruchu pojazdu. Nawet gdyby uznac, iz odczucia
swiadka co do gwaltownego ruszenia autobusu byly jedynie subiektywne, to uzna¢ nalezy, iz kierowca widzac osobe
nieporadng, majaca problemy z samodzielnym poruszaniem sie, winien upewni¢ sie czy osoba ta zajeta bezpieczng
i stabilng pozycje pozwalajaca na bezpieczne podro6zowanie pojazdem. W zwigzku z tym w ocenie Sadu Rejonowego
nawet niewielkie przyspieszenie pojazdu, ktére zawsze ma miejscu podczas ruszania, moglo spowodowac, iz powdd
przewrdcil sie w kierunku tytu autobusu. Powdd udowodnit sam fakt upadku w autobusie jak i zwiazek przyczynowy
pomiedzy tym zdarzeniem, a powstala szkoda. Wskutek przewro6cenia sie, powdd ztamal bowiem blizsza nasade kosci
ramiennej lewej, natomiast uraz ktérego doznal byl spowodowany tym, ze autobus gwaltownie ruszyl z miejsca i powodd
nie zdazyl zlapa¢ sie uchwytéw w autobusie.

Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w L. w zakresie odpowiedzialnoéci
cywilnej, w chwili zdarzenia, ubezpieczona byla w Towarzystwie (...) S.A.

z siedziba w W., co pociaga za soba automatycznie odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela (art. 822 k.c.). Sad pierwszej
instancji uznal zatem, ze pozwany zaklad ubezpieczenn odpowiada wobec powoda na podstawie zawartej z Miejskim
Przedsiebiorstwem (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w L. umowy ubezpieczenia OC, za§ MPK
— L. na podstawie odpowiedzialnos$ci deliktowe;j.

W niniejszej sprawie MPK — L. odpowiada wobec powoda na podstawie rezimu deliktowego, za§ pozwany
ubezpieczyciel na podstawie odpowiedzialno$ci kontraktowej. Ani z przepis6w ustawy ani z umowy nie wynika za$ by
istniala miedzy pozwanymi solidarnoé¢ bierna (art. 369 k.c.). Sad Rejonowy, biorac pod uwage wzgledy stusznosci,
zasadzil na rzecz powoda dochodzone kwoty ustalajac zarazem, iz zapltata przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego
do wysoko$ci nizszej kwoty za ktora kazdy z pozwanych odpowiada tacznie



z innym, czyli in solidum. Odpowiedzialno$¢ in solidum pozwoli w ocenie Sagdu pierwszej instancji z jednej strony na
najlepsze zabezpieczenie interesu powoda, a jednocze$nie

w sposéb najbardziej sprawiedliwy, przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, rozlozy ciezar obowigzku
naprawienia szkody.

Powod wystapil z zadaniem naprawienia szkody na osobie w postaci zaplaty zado$cuczynienia i odszkodowania.
Roszczenia te znajduja nalezyta podstawe w przepisach art. 444 i 445 k.c.

Pow6d w wyniku wypadku z dnia 26 lipca 2016 roku doznal zlamania blizszej nasady kos$ci ramiennej lewe;j.
Odczuwany bol ramienia skutkowal ograniczeniem sprawno$ci powoda, objawiajace sie do dnia dzisiejszego
ograniczeniem ruchomosci lewego barku

i stawu lokciowego. Powdd w wyniku wypadku doznal cierpien fizycznych, na ktére skladal sie bol i zwigzana
z tym niesprawno$¢ ruchowa, zwigzana z konieczno$cia pozostawania przez 6 tygodni w niewygodnej ortezie
unieruchamiajacej. Doznany uraz spowodowatl powstanie trwatego uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokosci 8%.
Wskutek wypadku jego stan zdrowia pogorszyl sie na tyle, iz musial korzystac z leczenia rehabilitacyjnego, zas doznany
bol, skutkowal powstaniem czasowego ograniczenia w sprawnoSci. Jako$¢ zycia powoda ulegla pogorszeniu. Wypadek
komunikacyjny byl tez dla powoda Zrédlem stresu

i negatywnych odczué.

Majac na uwadze zaréwno rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania
umiarkowanego zado$éuczynienia, w ocenie Sadu Rejonowego, odpowiednie zado$c¢uczynienie dla powoda stanowi
kwota 20.000 zl . Zadaniem Sadu kwota ta jest adekwatna do cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doznal.

Powod domagal sie takze kwoty 1.980 z} tytulem skapitalizowanej renty wywolanej zwiekszonymi potrzebami powoda.
Roszczenie powoda w tej czedci nalezy zakwalifikowac jako odszkodowanie dochodzone w oparciu o przepis art. 444
k.c.

Wypadek jakiemu ulegt powdéd w dniu 26 lipca 2016 roku, a takze zwigzany z tym zakres cierpien fizycznych
i doznanego urazu, skutkowaly koniecznoécig korzystania przy niektérych czynno$ciach z pomocy innych osob.
Konieczno$¢ tej opieki nie budzila watpliwosci Sadu Rejonowego. Jak wynika z zebranego w sprawie materialu
dowodowego

i w §wietle opinii bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej, powdd w okresie pierwszych

2 miesiecy po urazie musial korzysta¢ z pomocy osob trzecich w wymiarze 4 godzin dziennie (240 godzin). Natomiast
od 3 miesigca po wypadku do chwili obecnej pow6d musi korzysta¢ z pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 3 godzin
dziennie. Stawka odplatno$ci za $wiadczenia opiekuncze w wysokosci 11 zt za roboczogodzine nie byta kwestionowana
przez pozwanego w toku procesu. Uwzgledniajac powyzsze koszt pomocy 0s6b trzecich, ktéra potrzebna byla
powodowi opiewal na kwote 2.640 zl (240 godzin x 11 zl = 2.640 z}).

Sad Rejonowy majac na uwadze zakaz orzekania ponad zadanie pozwu, wynikajacy

z przepisu art. 321 k.p.c., zasadzil na podstawie art. 444 § 1 k.c. tytulem kosztow pomocy Swiadczonej powodowi przez
osoby trzecie calg kwote dochodzonego odszkodowania

w wysokoSci 1.980 zl.

Rozstrzygniecie o odsetkach z tytulu opdznienia w wyplacie naleznego powodowi odszkodowania i zado$c¢uczynienia
zapadlo na podstawie art. 817§ 11481 8§ 1 k.c.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy odmiennie w stosunku do kazdego z pozwanych ksztaltowala sie kwestia
wymagalno$ci roszczenia, co miato bezpos$rednie przelozenie na okreslenie daty poczatkowej odsetek ustawowych za
opbznienie. Jak wynika ze zgromadzonych dokumentéw powod pismem doreczonym w dniu 30 sierpnia 2016 roku
(k. 14v.) wezwal Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia w L. do zaplaty w terminie
30 dni odszkodowania i zado§éuczynienia. Termin do zaspokojenia roszczenia powoda uplywal zatem dla pozwanego
MPK L.



Sp. z 0.0. w L. z dniem 30 wrzeénia 2016 r.

Natomiast zgloszenie szkody wraz z wezwaniem do zaptaty zado$c¢uczynienia

iodszkodowania dla Towarzystwa (...) S.A. w W. zostalo wystosowane dopiero w listopadzie 2016 r., za$ ubezpieczyciel
potwierdzil przyjecie zgloszenia o szkodzie w dniu 8 listopada 2018 r. (akta szkodowe na plycie). Wymagalno$é
roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen powstaje po uplywie 30 dni, na co wskazuje przepis art. 817 § 1 k.c. W
konsekwencji, Sad Rejonowy orzekt w przedmiocie odsetek

w stosunku do pozwanego Miejskiego Przedsiebiorstwa (...)

z ograniczong odpowiedzialnosScig w L. zgodnie z zagdaniem, tj. od dnia 1 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty (30
dni od dnia otrzymania przez MPK zgloszenia szkody wraz z wezwaniem do zaplaty w dniu 30 sierpnia 2016 r.). W
stosunku za$§ do Towarzystwa (...) S.A. w W. odsetki od zasadzonych kwot nalezalo zasadzi¢ dopiero po uplywie 30
dni liczgc od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku, tj. od dnia 9 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty.

W konsekwencji pow6dztwo w stosunku do Towarzystwa (...) S.A. w W. Sad Rejonowy w pozostalym zakresie, tj. co
do odsetek ustawowych za op6znienie za okres weze$niejszy anizeli 9 grudnia 2016 r., oddalil jako za daleko idace i
nieznajdujace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Jak wyjasniono, odpowiedzialno$¢ pozwanych w stosunku do powoda ma charakter
in solidum, wobec czego powyzszego, Sad Rejonowy ustalil, Zze pozwani odpowiadaja w ten sposob, iz spetnienie
Swiadczenia przez jednego z nich zwalnia drugiego od obowiazku §wiadczenia do wysoko$ci dokonanej zaplaty.

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. Powod ostal sie bowiem ze swoim
roszczeniem niemalze w calo$ci (oddaleniu podlegala jedynie niewielka cze$¢ zadania w zakresie odsetek), dlatego
pozwani zostali obcigzeni kosztami procesu w calo$ci. Koszty procesu nalezalo zasadzi¢ od pozwanych na rzecz powoda
solidarnie, stosujac w tym zakresie art. 105 § 2 k.p.c. ktéry znajduje odpowiednie zastosowanie takze w przypadku
zasgdzenia §wiadczenia in solidum.

Jednocze$nie na podstawie art. 84 ust. 2 w zw. z art. 80 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.U. z 2016 poz. 623), Sad Rejonowy nakazal zwrdcié ze srodkéw Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi

- W. w L. na rzecz powoda kwote 266,02 zl, tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniésl pozwany  Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Spoélka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w L.
zaskarzajac orzeczenie w czesci, tj. w zakresie pkt 1, 51 6. Zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy zarzucil naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, arbitralng i wybibéreza, wykraczajaca poza swobodng ocene zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego polegajaca na tym, ze:

a) sad I instancji pomingl przy ustalaniu stanu faktycznego zeznan swiadkow H. A., M. T., R. Z. (2), B. B., w zakresie
w ktorym wskazywali, iz w trakcie ich pracy w dniu 26 lipca 2016 roku ok. godziny 19 jako kierowcow autobusu linii
69 do zdarzenia szkodzacego nie doszlo, blednie wskazujac, iz Swiadkowie ci nie pamietali czy w tym dniu, w czasie
ich pracy doszlo do przedmiotowego zdarzenia,

b) sad I instancji w sposéb catkowicie dowolny, bez jakiegokolwiek uzasadnienia uznal, iz Swiadek H. A. nie mial
interesu by samodzielnie zglosi¢ ewentualny wypadek nadzorowi ruchu MPK;

¢) sad I instancji uznal za niewiarygodne zeznania §wiadka H. A.,

w zakresie w ktorych podal, ze autobusem nie mozna ruszy¢ szybko ani gwaltownie z uwagi na jego mase, pomimo,
ze zeznania te byly zgodne z zeznaniami innych Swiadkéow

— kieroweow autobuséw M. T., R. Z. (2), B. B,

w ktérych wskazywali na brak mozliwosci gwaltownego ruszenia autobusu z przystanku



z uwagi na parametry techniczne autobusu, w tym m.in. ograniczenia w zakresie mocy silnika autobusu, jego gabaryty
oraz mase;

d) sad I instancji dokonal wybi6rczej, swobodnej oceny dowodu uznajac, iz z zeznan $wiadka J. B. (1) (zony
poszkodowanego) wynika, iz w kierowanym przez §wiadka H. A. autobusie komunikacji miejskiej doszlo do zdarzenia,
w wyniku ktérego powdd doznatl szkody w sytuacji, gdy zeznajgc §wiadek — J. B. (2) (protokdl z dnia 28 kwietnia 2018
roku) o$wiadczyla, ze nie rozpoznaje kierowcy autobusu

—H.A;

e) sad I instancji dokonal wybio6rczej, swobodnej oceny dowodu z zeznan $§wiadka J. B. (1), uznajac, iz widziala ona
zdarzenie w postaci upadku meza — powoda, co wywotalo u niej reakcje w postaci krzyku i zatrzymania autobusu, w
sytuacji gdy z jej zeznanh wynika, ze znajdowala sie w znacznej odleglosci od miejsca upadku i nie widziala samego
zdarzenia — ,ja bylam przy siedzeniu jak autobus ruszyt gdy sie odwrécilam to maz juz lezal”;

f) sad I instancji pominal przy ustalaniu stanu faktycznego aspekt zachowania sie poszkodowanego w chwili wypadku,
podczas gdy jego postepowanie polegajace na obiektywnie i razaco nieprawidlowym zachowaniu sie, stanowilo istotng
i gléwna przyczyne zaistnienia wypadku i zwiekszenia rozmiaréw szkody.

2. art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze powod nie przyczynil sie do powstania szkody, pomimo
niezachowania przez niego nalezytej ostroznos$ci w trakcie podrézowania Srodkiem komunikacji miejskie;j.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie
powodztwa w catoéci i zasadzenie na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego oraz przed Sadem
I instancji,

w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Pozostawiajac kwestie rozstrzygniecia kosztow
procesu Sadowi I instancji.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst rowniez pozwany Towarzystwo (...)
i(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. zaskarzajac orzeczenie
w czedci, tj. w zakresie pkt 1, 5 i 6. Zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy zarzucil naruszenie:

1. prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie

w postaci braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz dowolnej, a
nie swobodnej oceny materialu dowodowego, skutkujacej sprzecznos$cia istotnych ustalen sadu z treScig zebranego
materialu, tj. w szczeg6lnoSci:

a) nieprawidlowe z punktu widzenia zasad logicznego wnioskowania oraz do$wiadczenia Zyciowego ustalenie w
oparciu o dowdd z zeznan §wiadka

— J. B. (1), iz powod T. B. zlamal ko$¢ ramienng lewa w wyniku wypadku podczas gwaltownego ruszenia autobusu
linii 69, upadajgc niezwlocznie po zaniknieciu drzwi wejSciowych, podczas gdy nikt poza swiadkiem zainteresowanym
rozstrzygnieciem, nie potwierdzil powyzszego faktu;

b) wybibreza i dowolna ocena dowodu z zeznan $wiadka H. A., polegajaca na nie daniu wiary zeznaniom tegoz $wiadka,
w zakresie twierdzenia, iz w prowadzonym przez niego autobusie nie doszlo w dniu 26 lipca 2016 r., do wypadku, w
ktorym powod doznat obrazen ciala, podczas gdy z zeznan §wiadka wynika jednoznacznie, iz nie doszlo do powyzszego
zdarzenia w autobusie kierowanym przez Swiadka, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz

w oparciu o te ustalenia Sad blednie przyjal, iz pozwany MPK-L. jako przedsiebiorstwo odpowiada na zasadzie
ryzyka za owe zdarzenie i w konsekwencji przypisal odpowiedzialno$¢ ubezpieczonemu za powstala szkode, w sytuacji
kiedy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze nie doszlo do takiego zdarzenia w zwiazku z
dzialalnoScig ww. przedsiebiorstwa, tym samym nie mozna uznaé¢ odpowiedzialnoSci pozwanej za upadek powoda;



c¢) dowolneisprzeczne z dos§wiadczeniem zyciowym przyjecie, ze pozwana Spoélka (...) Sp. z 0.0. odpowiada na zasadzie
ryzyka, w sytuacji kiedy nie udowodniono, iz powstala szkoda miala miejsce w autobusie nalezacym do Spolki, tym
samym uzna¢ nalezy, iz pozwana nie ponosi odpowiedzialnos$ci za upadek powoda i nie mozna jej postawié zarzutu
odpowiedzialnoS$ci na zasadzie ryzyka przewidzianego w art. 435 § 1 k.c.

2. prawa materialnego, tj.:

a) 435 § 1k.c. — przez jego niewlasciwe zastosowanie i bledne przyjecie, ze szkoda, ktérej doznal powod T. B. w dniu
26 lipca 2016 r. powstala

w zwigzku z funkcjonowaniem pozwanej (...) Sp. z 0.0., podczas gdy nie udowodniono, iz do wypadku doszlo w miejscu
prowadzenia dzialalno$ci przez pozwanego;

b) art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. — przez bledna interpretacje

iw konsekwencji wadliwe zastosowanie skutkujgce zasadzeniem zado$cuczynienia w wysoko$ci razaco zawyzonej, nie
adekwatnej do dokonanych ustalen

i przeprowadzonych dowodow;

c) art. 822 k.c. — poprzez bledna interpretacje i w konsekwencji wadliwe zastosowanie skutkujace przyjeciem,
ze pozwana odpowiada z tytulu umowy ubezpieczenia podczas gdy podstawy odpowiedzialno$ci gwarancyjnej
ubezpieczyciela zostaly naruszone.

Wobec podniesionych zarzutéow apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia w zakresie zaskarzenia poprzez
oddalenie pow6dztwa, rozstrzygniecie

o kosztach postepowania, w tym o kosztach zastepstwa procesowego w zakresie postepowania w I instancji,
stosownie do wyniku postepowania i zasady odpowiedzialno$ci strony za wynik sprawy, zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego (...) S.A. kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wg norm
przepisanych.

W odpowiedzi na obie apelacje powdd wnibdst o ich oddalenia oraz
o zasadzenie od pozwanych na swoja rzecz kosztoOw postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiesione w niniejszej sprawie apelacje nie sa zasadne i podlegaja oddaleniu.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia. Wbrew zarzutom
skarzacych, Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych pelne oparcie w zebranym
w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslil wynikajace z nich konsekwencje prawne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do podnoszonych przez skarzacych zarzutow naruszenia prawa procesowego,
oceni¢ nalezy jako bezzasadne zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego slusznie
przyjmuje sie, Ze zarzut ten moze by¢ uznany za usprawiedliwiony tylko wtedy, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie
sprzeczne z regulami logiki, zasadami wiedzy lub z do$wiadczeniem zyciowym. Sprzeczno$¢ ta wystepuje, w
szczegblnosci w sytuacji, gdy z tre$ci dowodu wynika, co innego niz przyjal sad, gdy pewnego dowodu nie
uwzgledniono przy ocenie, gdy sad przyjal pewne fakty za ustalone mimo, Ze nie zostaly one w ogdle lub dostatecznie
potwierdzone lub gdy sad przyjal pewne fakty za nieudowodnione, mimo, ze nie byto ku temu podstawy. Zarzut obrazy
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez polegac¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego
ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego
(tak tez SN w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99, publ. LEX nr 53136 i w wyroku z dnia
27 wrzeénia 2002 r., sygn. II CKN 817/00, publ. LEX nr 56906).



Jak slusznie zwazyl Sad Rejonowy wersja zdarzen przedstawiona przez powoda jest spdjna i znajduje potwierdzenie
w zgromadzonym materiale dowodowym, nie tylko w zeznaniach zZony powoda ale tez w dokumentacji medyczne;j.
Powod podczas pobytu w izbie przyjeé¢ w chwili udzielenia mu pierwszej pomocy medycznej w dniu 27 lipca 2016 roku
podawal, ze do upadku doszlo w autobusie nalezacym do (...) sp. z 0.0.

w L.. Opisywanemu przez niego przebiegowi wypadku odpowiada charakter i zakres doznanych obrazen. Powod
w krotkim czasie po wypadku skierowal sie do przedsiebiorstwa komunikacyjnego, zawiadamiajac pozwanego o
poniesionej szkodzie. Nie ma zatem podstaw do uznania, ze do wypadku doszlo w innych okoliczno$ciach, niz
podawane przez powoda, ani tym bardziej, ze powdd planowal juz od chwili zdarzenia skierowanie swoich roszczen
przeciwko pozwanym, wiedzac ze w istocie nie sg odpowiedzialni za doznane przez niego urazy. Wbrew twierdzeniom
skarzacych wersje powoda uzupelniaja zeznania J. B. (1). Nawet jesli nie widziala samego momentu zachwiania
rownowagi i upadku, to jednak widziala lezacego na ziemi meza i jako pierwsza udzielilta mu pomocy. Nalezy
jeszcze raz podniesé, ze powodd podezas porady ambulatoryjnej w izbie przyje¢, w sposob wiarygodny i racjonalny
wskazal przyczyny upadku. Pdzniejsze badanie powoda przez bieglego psychiatre, na ktére powoluje sie pozwany
ubezpieczyciel i wywiad jakiego udzielil powdd bieglemu co do okoliczno$ci doznanego przez niego urazu, ze upadt
na przystanku i w domu, nie moze zosta¢ uznany za wiarygodny przebieg zdarzenia szkodzacego, ze wzgledu na
postepujace schorzenie powoda i znaczny uplyw czasu od daty zdarzenia do badania (ponad rok). Ponadto jak wynika
z przedmiotowego wywiadu powdd wiele kwestii wtedy mylil (dzien tygodnia, swoj wiek, daty) i podawal niezgodnie
z prawda.

Pozwane przedsiebiorstwo komunikacyjne konsekwentnie zaprzecza, aby powdd przewrdcil sie w nalezacym do nich
pojezdzie. Na poparcie swoich twierdzen przedstawiajg jednak jedynie zeznania kierowcow autobusow, ktorzy w 2016
roku prowadzili autobus linii 69, w ktérym zdaniem strony powodowej doszlo do wypadku. Zaden z kierowcéw nie
przyznal, ze do wypadku doszto w prowadzonym przez niego pojezdzie, ale na podstawie sktadanych przez nich zeznan
nie mozna tez tego wykluczy¢. Prawidlowe sa w tym zakresie ustalenia Sadu Rejonowego. Zgodzié¢ nalezy sie rowniez
z wyrazonym przez Sad pierwszej instancji przekonaniem, ze do§wiadczenie zyciowe pokazuje, iz autobusy nierzadko
ruszaja

z przystanku na tyle gwaltownie i szybko, Ze osoba, zwlaszcza starsza i poruszajaca sie

o lasce, ktora nie zdgzyla usiasé lub zlapac sie poreczy, mogla przewrdcié sie doznajac powaznych obrazen.

Skarzacy kwestionujgc szczegoély poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustalen, zdajg sie zapominaé, ze
odpowiedzialnoé¢ na gruncie art. 435 § 1 k.c. oparta jest na zasadzie ryzyka i wynika z zaloZenia, ze samo
funkcjonowanie takiego przedsiebiorstwa stwarza niebezpieczenstwo wyrzadzenia szkody, niezaleznie od dzialania
lub zaniechania prowadzacego 6w przedsiebiorstwo czy zaklad. Powdd udowodnil, ze jego szkoda pozostaje w
adekwatnym zwigzku przyczynowo — skutkowym z ruchem (...) sp. z 0.0. Okoliczno$ci sprawy nie daja przy tym
podstaw do uznania, ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego lub wylacznie z
winy osoby trzeciej, za ktora prowadzacy przedsiebiorstwo nie ponosi odpowiedzialno$ci. Drugorzedne pozostaja
zatem kwestie, ktéry kierowca prowadzit w dniu wypadku autobus pozwanego i jak postapit wobec poszkodowanego
po wypadku. Faktem jest, ze powdd korzystal z ustug miejskiego przewoznika. Wbrew twierdzeniom skarzacych,
powdd postepowal jak typowy pasazer, nie narazajac sie swoim zachowaniem na zadne dodatkowe niebezpieczenstwo
wynikajace

z jazdy autobusem. Nie sposob przypisa¢ mu obiektywnie nieprawidlowego zachowania

w tym, Ze nie zdazyl zaja¢ miejsca, w sytuacji gdy kierowca ruszyt zbyt szybko i gwaltownie, nie upewniajac sie,
Ze pasazer — osoba starsza i nie w pelni sprawna - zdolal bezpiecznie wsigéc. Byloby to zaprzeczeniem istoty
odpowiedzialnoéci przedsiebiorstwa. W tej sytuacji nie ma rowniez podstaw dla rozwazan dotyczacych ewentualnego
przyczynienia sie poszkodowanego (art. 362 k.c.).

Majac na uwadze powyzsze uznaé nalezy, ze w rozpoznawanej sprawie zaszly podstawy odpowiedzialno$ci pozwanych
wynikajace z art. 435 § 1 k.c. ( Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia
z siedziba w L.) i art. 822 k.c. ( Towarzystwo (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W.).



Odnoszac sie natomiast do podnoszonego przez pozwanego (...) S.A. zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z
art. 444 § 1 k.c. przez niewla$ciwe ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia w kwocie razaco zawyzonej, wskazac¢ nalezy,
ze okreSlenie odpowiedniej kwoty tytulem zadoS$éuczynienia za doznang krzywde powinno zalezeé od caloksztaltu
okoliczno$ci zwigzanych z osoba poszkodowanego. Kryteria ich oceny powinny by¢ zindywidualizowane (tak tez SN w
wyroku z dnia 9 wrze$nia 2015 roku, sygn. IV CSK 624/14, publ. LEX nr 1816575). W orzecznictwie przyjmuje sie , ze
podstawowym kryterium okreslajacym rozmiar naleznego zado$c¢uczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj,
charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych, ich intensywno$¢, czas trwania i nieodwracalno$é ich nastepstw. Ocenie
podlegaja rowniez cierpienia psychiczne. Nalezy bra¢ pod uwage rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlosc,
poczucie nieprzydatno$ci spotecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury. Ustali¢ nalezy, jak dany
wypadek przelozyt sie na obecne Zzycie poszkodowanego (tak tez SN w wyrokach: z dnia 26 marca 2015 roku, sygn. IV
CSK 317/14, publ. LEX nr 1666914, z dnia 20 kwietnia 2006 r., sygn. IV CSK 99/05, publ. OSP 2009, z. 4, poz. 40; z
dnia 1 kwietnia 2004 roku, sygn. II CK 131/03, publ. LEX nr 327923).

Zarzut niewlaéciwego okreslenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia moglby by¢ zatem uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie
zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty. Gdyby Sad uczynil jedno z
wielu kryteriow decydujacych o wysokoéci zado$c¢uczynienia elementem dominujacym i przede wszystkim

w oparciu o nie okreslil wysoko$¢ takiego zado$éuczynienia (tak tez SA w Lodzi w wyroku z dnia 8 maja 2015 roku,
sygn. I ACa 1655/14, publ. LEX nr 1712689). Korekta

w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytulem zado$cuczynienia sumy pienieznej
mozliwa jest wylacznie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktéra bylaby adekwatna do rozmiaréw doznanej
krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., sygn. I ACa 199/08, publ. LEX nr 470056,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r., sygn. III PRN 39/70, publ. OSNCP 1971,

poz. 53, Panstwo i Prawo (...)).

Wysoko$¢ zasgdzanego zado$c¢uczynienia powinna przedstawiac¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng i stanowic realng
rekompensate za cala krzywde wyrzadzona poszkodowanemu czynem niedozwolonym, za wszystkie jego cierpienia
fizyczne i psychiczne (por. wyrok SN

z dnia 28 pazdziernika 2015 roku, sygn. II CSK 787/14, publ. LEX nr 1948879, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca
2012 roku, sygn. V CSK 332/11, publ. LEX nr 1228612).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy wskazac nalezy, ze Sad Rejonowy wzial pod rozwage
wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia

i wladciwie ocenil ich wplyw na rozmiar naleznego powodowi zadoSéuczynienia

i odszkodowania. Sad pierwszej instancji miat na wzgledzie wiek powoda oraz og6lny stan jego zdrowia i fakt, ze nie
wszystkie dolegliwoéci powoda sa nastepstwem wypadku z dnia 26 lipca 2016 roku. Niewatpliwie jednak na skutek
wypadku u powoda doszlo do ograniczenia ruchomosci lewego barku i stawu tokciowego, co wraz ze wspolistniejgcymi
schorzeniami powoda doprowadzilo do tego, ze powod jest niezdolny do samoobstugi. Wypadek znacznie ograniczyt
zatem sprawno$¢ powoda - przez 6 miesiecy musial pozostawa¢ w niewygodnej ortezie unieruchamiajacej. Powod
na skutek wypadku doznal 8 % trwalego uszczerbku na zdrowiu. Przeczy to twierdzeniom skarzacego o tym,
ze skala cierpien powoda byla krotkotrwala i umiarkowana. Wysoko$¢ zasadzonego przez Sad Rejonowy kwota
zado$éuczynienia jest zatem jak najbardziej adekwatna do rozmiaru cierpien powoda, a w konsekwencji nalezne mu
bylo takze odszkodowanie na podstawie art. 444 § 1 k.c. z tytulu konieczno$ci opieki oséb trzecich. Nie ma wiec w
niniejszej sprawie podstaw do dokonywania korekty w zakresie zasadzonych na rzecz powoda §wiadczen.

Majac na uwadze niezasadno$é¢ zarzutdw apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okoliczno$ci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym
z urzedu, apelacje pozwanych jako bezzasadne podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (tj. Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 ze zm.)



i zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 1800 zt tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego
W postepowaniu apelacyjnym.



