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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 marca 2018 roku, w sprawie I C 734/16, w sprawie z powodztwa K. S. przeciwko (...) Spolce
Akcyjnej z siedzibg w W. i Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej z siedziba we W., o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srédmiescia w Lodzi I Wydzial Cywilny: 1. zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba we W. na rzecz K.
S. kwote 23.043,81 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 22 lipca 2016 roku do dnia zaplaty; 2. oddalil
powddztwo w pozostalym zakresie; 3. zasadzil od Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg we W. na rzecz K. S.
kwote 2.974,48 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu; 4. zasadzil od K. S. na rzecz (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W.
kwote 4.817 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiaja sie nastepujaco:

Powod w 2010 roku szukal na rynku finansowym lokaty, ktora bylaby zwigzana z bezpiecznym oszczedzaniem.
Powodowi chodzilo o oszczedzanie i zabezpieczenie kapitalu. We weze$niejszych latach powdd wielokrotnie zawieral
umowy zwiazane z inwestowaniem pieniedzy w lokaty bankowe. Powdd znalazl przez Internet lokate (...) Banku z
oprocentowaniem 10%. Umoéwil sie przez Internet na spotkanie z doradca z (...). Doradcg byt J. S. pracujacy dla (...)
jako doradca finansowy od wrze$nia 2009 roku do stycznia 2014 roku. Powdd powiedzial doradcy, ze szuka produktu
zwiazanego z oszczedzaniem i zabezpieczeniem kapitalu. Doradca przedstawil powodowi produkt P.. W 6wczesnym
czasie z zawarciem umowy polisy i lokaty wigzala sie korzy$¢ w postaci otrzymania konsoli, jednak powod nie by} tym
szczegOblnie zainteresowany. Lokata byla zawierana na 3,6 miesiecy natomiast polisa wigzala sie z systematycznym
comiesiecznym wplacaniem skladek przez okres 15 lat. J. S. przedstawiajac powodowi produkt P. wskazywal,
ze produkt ten jest korzystny, bo pelna skladka pracuje od razu i jest pelna ochrona skladki zainwestowane;j.
Przedstawiono to w ten sposo6b, ze klient ma gwarancje ochrony kapitalu po okresie inwestycji. Przedstawiono
powodowi prezentacje zwigzang z produktem P.. Produkt przedstawiono jako produkt bez ryzyka, gdyz jedynym
ryzykiem jakie moglo wystapi¢ byt brak zysku a nie strata kapitalu. Powod zdecydowal sie przystapi¢ do P., gdyz
uznat ze na tym produkcie nie mozna stracié bo jest stuprocentowa ochrona kapitatu, a nadto skladka zainwestowana
pracowala od poczatku umowy. Doradca wskazywal powodowi, ze jest duza zyskowno$¢ tego produktu, ale najlepiej
byc¢ w P. przez 15 lat, bo wtedy bedzie najwiekszy zysk. Doradca nie powiedzial powodowi, ze jezeli wezesniej wystapi
z P. to poniesie strate. Powod przystapit do P. w dniu 5 stycznia 2010 roku. Podpisal deklaracje przystapienia. Przed
zawarciem tej umowy powdd otrzymal wszystkie dokumenty zwigzane z ta umowa, w tym warunki ubezpieczenia,
deklaracje przystapienia i regulamin funduszu oraz tabele oplat. Powdd wplacal co miesiac z tytulu umowy kwoty po
558 zl. Zawarta umowa P. byla umowa ubezpieczenia na zycie i dozycie zwigzana z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym, ze skladka regularna, zawarta na okres 15 lat (180 miesiecy), o tresci jak na k., 26-31 (regulamin
ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego), i k. 48 (deklaracja przystgpienia). Zawarcie tej umowy odbywalo sie
poprzez przystapienie do ubezpieczenia grupowego. Warunki umowy nie byly indywidualnie negocjowane. W umowie
okreslono skladke pierwsza - na kwote 20.250 zl, wplacana przez ubezpieczonego jednorazowo przy zawarciu umowy,
a takze wysoko$c¢ kolejnych biezacych skladek miesiecznych — 558 zl. Powdd w 2015 roku nie zaplacil kilku skladek
i wowczas zostal poinformowany, ze grozi mu zerwanie umowy a wyplacone woéwczas pieniagdze beda niewielkie.
Powod nie zdecydowal sie na kontynuowanie umowy i w dniu 16 czerwca 2016 roku Towarzystwo (...) wyplacito
powodowi z tytulu umowy P. kwote 37.949,19 zl. Suma skladek wplaconych przez powoda na P. wynosila 60.984
zt. Zgodnie z powyzsza umowa P. Ubezpieczyciel mial wyplaci¢ Swiadczenie w przypadku zgonu powoda lub jego
dozycia do konca okresu odpowiedzialno$ci. Celem ubezpieczenia miato by¢ gromadzenie i inwestowanie §rodkow
finansowych ubezpieczonego przy wykorzystaniu wydzielonego ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego. Zgodnie
z regulaminem ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego, fundusz ten powstawal z wplacanych skladek - pierwszej
i biezacych, pomniejszonych o ,oplaty administracyjne”. Celem funduszu bylo powiekszanie wartosci aktywow
funduszu poprzez lokowanie ich w certyfikaty emitowane przez Bank. Za wplacane skltadki mialy by¢é nabywane
jednostki uczestnictwa funduszu, po potraceniu ,oplat administracyjnych". Wplacana na poczatku umowy skladka



pierwsza stanowila 1/5 czes$¢ skladki zainwestowanej - czyli sumy wszystkich skladek, jakie pow6d mial wplacic przez
caly umoéwiony czas trwania umowy. Inwestycji podlegata od razu cala ta kwota - gdyz 4/5 czeSci wykladal z géry
U. (tzw. dzwignia finansowa). Ubezpieczyciel w ciggu trwania calej umowy stopniowo odzyskiwal owa wylozong
kwote (4/5 skladki zainwestowanej) wraz z odsetkami tytulem wynagrodzenia za jej udzielenie. W umowie zapisana
byla jedynie laczna wysoko$¢ wszystkich kosztéw potracanych przez Ubezpieczyciela ze skladek biezacych 1,28 %
w skali roku naliczana od skladki zainwestowanej (tzw. ,,oplata administracyjna"). Ubezpieczony wplacal bowiem
biezace skladki comiesieczne przez caly czas trwania umowy. Sktadki te mialy byé¢ rownej wysokosci przez caly
czas trwania umowy. Z kazdej z tych comiesiecznych skladek Ubezpieczyciel potracal ,oplate administracyjna". W
»oplacie administracyjnej" ukryty byl m.in. ratalny zwrot wytozonej na poczatku kwoty (4/5 skladki zainwestowanej)
plus uméwione oprocentowanie. Srodki ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego byly lokowane w obligacje
wyemitowane przez (...) SA. Po zakonczeniu okresu inwestowania obligacje gwarantowaly zwrot kwoty stanowigcej
skladke zainwestowana powiekszona o ewentualny zysk. Produkt P. nie gwarantowat zysku, ale gwarantowal ochrone
pelnej skladki zainwestowanej. Skladka zainwestowana wyliczana byla jako skladka pierwsza podzielona przez
20%. Wskazywal na to regulamin (rozdzial 6). Powo6d mogl rozwigzaé umowe przed uplywem uméwionego 15-
letniego okresu - w umowach nazwano to Calkowitym Wykupem. W przypadku calkowitego wykupu pobierano
oplate likwidacyjna zgodnie z tabela zalaczona do umowy. Ubezpieczyciel wyplacal zatem wtedy Ubezpieczonemu
kwote rowng warto$ci rachunku pomniejszona o oplate likwidacyjna. ,Oplata likwidacyjna" (rozdz. 8 pkt 4) byla
naliczana i pobierana procentowo zgodnie z (...) od warto$ci umorzonych Jednostek Uczestnictwa Funduszu z
Rachunku. Wysoko$¢ oplaty likwidacyjnej pobieranej od wartoSci rachunku przez pierwsze 3 lata ustalono na 100%,
w czwartym roku oplata ta wynosila 75% warto$ci rachunku, w pigtym - 50% i tak dalej - az do 1% poczawszy
od 14-go roku obowigzywania umowy. Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o dokumenty
znajdujace sie w aktach sprawy, ktorych autentyczno$ci nie kwestionowala zadna ze stron, a takze - w zakresie
zgodnym z ustalonym stanem faktycznym na podstawie zeznan $wiadka J. S., a takze zeznah powoda. Sad meriti
pomingl wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego aktuariusza, ktéry mialby sporzadzi¢ opinie na okoliczno$é
prawidlowosci kalkulacji pobieranych przez pozwanego oplat zwiazanych z przedterminowa rezygnacja przez powoda
z ochrony ubezpieczeniowej oraz wplywu tych kosztéw na wysokosé oplaty likwidacyjnej, argumentujac, ze dowod
ten nie byl przydatny dla rozstrzygniecia gdyz poprawno$¢ matematyczna, rachunkowa kalkulacji kosztow nie byla
kwestionowana przez powoda - powod kwestionowat zasady, wedle ktérych kalkulacje te sporzadzono.

Sad Rejonowy wskazal, ze przystepujac do ubezpieczen grupowych P., powod zawarl z pozwanym Ubezpieczycielem
umowe ubezpieczenia na zycie i dozycie, zgodnie z ktéra Ubezpieczyciel mial wyplaci¢ swiadczenie w przypadku
zgonu powoda lub jego dozycia do konica okresu odpowiedzialno$ci. Celem ubezpieczenia mialo byé¢ gromadzenie i
inwestowanie $rodkow finansowych ubezpieczonego przy wykorzystaniu ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego.
Zgodnie z regulaminem ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego, fundusz ten powstawal z wplacanych skladek
- pierwszej i biezacych, pomniejszonych o oplaty administracyjne. Celem funduszu bylo powiekszanie wartosci
aktywow funduszu poprzez lokowanie ich w obligacje oparte na indeksie (...) N. (...). Za wplacane skladki
mialy by¢ nabywane jednostki uczestnictwa funduszu po potraceniu optat administracyjnych. Po zakonczeniu
okresu odpowiedzialno$ci, powod mial otrzymac¢ kwote odpowiadajaca skladce zainwestowanej, powiekszonej o
ewentualng dodatnia zmiane indeksu (...) N. (...). Pow6d még} rozwiagza¢ umowe przed uplywem umoéwionego
okresu, jednak Ubezpieczyciel przy wyplacie naleznych powodowi $rodkéw potracalby oplate likwidacyjna. Sad
meriti podkreélil, Ze zawarta przez powoda z (...) jako ubezpieczycielem umowa, miala charakter zlozony i
laczyta w sobie elementy umowy ubezpieczenia w rozumieniu art. 805 k.c. i art. 13 ustawy o dzialalnoSci
ubezpieczeniowej, jak réwniez silny element inwestycyjny. Przystepujac do produktu P. powod zawarl bowiem z
Towarzystwem (...) umowe, na podstawie ktorej Towarzystwo udzielilo powodowi na okres po 180 miesiecy ochrony
ubezpieczeniowej na wypadek zgonu lub dozycia do konca okresu odpowiedzialno$ci, za§ w przypadku zaistnienia
jednego z tych zdarzen, Ubezpieczyciel zobowiazywal sie speli¢ na rzecz powoda §wiadczenie ubezpieczeniowe.
Oplacane przez powoda skladki pehily nie tylko funkcje typowej skladki w rozumieniu powolanych wyzej przepisow
o ubezpieczeniu, ale rowniez mialy charakter inwestycji, przy czym ubezpieczyciel nie gwarantowal osiagniecia
celu inwestycyjnego (zysku), a jedynie zwrot wplaconych $rodkow, i to tylko w razie uplywu pelnego okresu
odpowiedzialnoéci (15 lat). Na podstawie zawartej umowy, ubezpieczyciel udzielal zatem ochrony ubezpieczeniowej na



zycie ubezpieczonego na wskazanych w umowie warunkach, za$ ubezpieczony obowigzany byt do wplacenia skladki,
ktoéra nastepnie byla alokowana w ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy wedlug zasad szczegdlowo opisanych w
warunkach ubezpieczenia i regulaminie Ubezpieczeniowego Funduszu Kapitalowego. Produkt ten byt produktem
ubezpieczeniowym z elementem inwestycyjnym. Sad wskazal, Ze zgodnie z przepisami art.4 ustawy o po$rednictwie
ubezpieczeniowym produkty tego typu moga byé oferowane przez ubezpieczycieli jedynie za po$rednictwem agentow.
Agentem takim byl w niniejszej sprawie pozwany (...) Spotka Akcyjna w W.. Rozwazajac podstawy odpowiedzialnos$ci
obu podmiotow Sad Rejonowy dokonal oddzielnej analizy podstaw odpowiedzialno$ci, uwzgledniajac zakresy
dzialania obu podmiotéw. Sad podkreslil, ze pozwany Towarzystwo (...) byt strona umowy ubezpieczenia i tworca
produktu P.. Strona powoda wskazywala, ze stosowanie nieuczciwych praktyk rynkowych przez TU polegalo na
skonstruowaniu produktu P. w ten sposob, ze konsument nie odnosil z tego produktu zadnej korzysci, nie tylko
nie uzyskat zysku, ale dodatkowo ponidst szkode odstepujac od umowy. Sad argumentowal, ze praktyka rynkowa
stosowana przez przedsiebiorcoéw wobec konsumentow jest nieuczciwa, jezeli jest sprzeczna z dobrymi obyczajamiiw
istotny sposob znieksztalca lub moze znieksztalci¢ zachowanie rynkowe przecietnego konsumenta przed zawarciem
umowy dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania lub po jej zawarciu (art. 4 ust. 1). W my$l art. 12 ust.
1 u.p.n.p.r. w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej konsument, ktérego interes zostal zagrozony lub
naruszony, moze zada¢ m.in. naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogélnych, w szczegblnosci zadania
uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu $wiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztow
zwigzanych z nabyciem produktu. Interes prawny konsumenta podlegajacy ochronie w postepowaniu cywilnym
to obiektywna w Swietle obowigzujacych przepisow prawa, wywolana rzeczywistym naruszeniem lub zagrozeniem
okreslonej sfery prawnej potrzeba uzyskania wyroku o okreslonej treSci. Powdd twierdzil, ze na skutek nieuczciwej
praktyki rynkowej zostal wprowadzony w blad, podpisujac umowe bez §wiadomo$ci w zakresie ryzyka zwigzanego
z przystapieniem do przedmiotowego produktu finansowego. Sad Rejonowy argumentowal dalej, ze przepis art.12
ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (dalej
u.p.n.p.r.) statuuje roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej w wyniku popehlienia nieuczciwej praktyki rynkowe;j
- na zasadach og6lnych okre$lonych w kodeksie cywilnym, a zatem wedle przepisoéw art.361-363 k.c. oraz 415 k.c..
Wskazane odeslanie oznacza, ze w kwestii wystapienia z roszczeniem o naprawienie szkody wyrzadzonej nieuczciwa
praktyka rynkowa stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace odpowiedzialnoSci za czyny niedozwolone
wraz z zasadami obowigzujacymi w zakresie ustalenia odszkodowania. Konsumentowi przyshuguje roszczenie o
naprawienie wyrzadzonej szkody w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej wtedy, gdy: dokonano nieuczciwe;j
praktyki rynkowej - tj. praktyki rynkowej, ktora jest sprzeczna z prawem lub dobrymi obyczajami i w istotny
sposob znieksztalca lub moze znieksztalci¢ zachowanie rynkowe przecietnego konsumenta; wystapila szkoda o
charakterze majatkowym lub niemajatkowym; zdarzeniem warunkujacym odpowiedzialnosé za powstala szkode jest
stosowana przez pozwanego przedsiebiorce nieuczciwa praktyka rynkowa; zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy
zdarzeniem wyrzadzajacym szkode a zaistnieniem szkody; sprawcy nieuczciwej praktyki rynkowej mozna przypisaé
wine. W ocenie Sadu I instancji wprowadzenie przez pozwane TU na rynek produktu P. i sama konstrukcja
tego produktu z wprowadzeniem oplaty likwidacyjnej powodujacej utrate znacznej cze$ci wplaconych Srodkéw
stanowi czyn nieuczciwej praktyki rynkowej. Oplaty likwidacyjne sg tak wysokie, ze pochlaniajg duza cze$¢ skladki
zwracanej ubezpieczonemu, co nalezy uznaé za niedopuszczalne z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego
(art.58 k.c.) W zwigzku z tak wysoka oplatg likwidacyjna rezygnacja przez ubezpieczonego z dalszego wnoszenia
skladek ubezpieczeniowych (w rozpatrywanym okresie czasu) skutkowala utrata niemal wszystkich Srodkow,
jakie zostaly uzyskane poprzez wykup jednostek uczestnictwa. W istocie wiec Ubezpieczyciel przewidzial tu dla
ubezpieczonego swoistg sankcje za rezygnacje z dalszego kontynuowania umowy - bez powiazania jej z realnie
poniesionymi wydatkami, przy czym zastrzezenie to ma charakter uniwersalny tzn. jest calkowicie niezalezne od
wartoSci posiadanych przez ubezpieczonego jednostek uczestnictwa. Tak sformulowane postanowienie dotyczace
oplaty likwidacyjnej i pobranie tej oplaty od powoda narusza dobre obyczaje, gdyz sankcjonuje przejecie przez
ubezpieczyciela ogromnej czesSci wykupionych Srodkéw w calkowitym oderwaniu od skali poniesionych przez ten
podmiot wydatkéw. Sad Rejonowy podkreslil, ze ,razace naruszenie interesébw konsumenta" w rozumieniu art. 385"
§ 1 k.c. oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw w okreslonym stosunku obligacyjnym na
niekorzy$¢ konsumenta bedacego strong tego stosunku. Sad argumentowal, ze w umowie dotyczacej P. w zaden



sposob nie wyjasniono ekwiwalentem lub odplatnoscia za jakiego rodzaju $wiadczenie, ryzyko lub koszty ze strony
zakladu ubezpieczenn ma by¢ wyzej przytoczona tzw. oplata likwidacyjna. Postanowienia dotyczace pobrania oplaty
likwidacyjnej (rozdzial 8 pkt.4) nawet w minimalnym stopniu nie spelniajg funkcji informacyjnej, tj. w zaden sposéb
nie wyjas$niaja ubezpieczonemu bedacemu konsumentem, z jakich to wzgledéw obciaza sie go oplata likwidacyjna.
Skutkiem zastosowania postanowien przyjetych przez strone pozwana jest to, ze w razie rozwigzania umowy
ubezpieczenia ubezpieczajacy bedacy konsumentem zostaje pozbawiony znacznej czedci uiszczonych uprzednio przez
siebie skladek ubezpieczeniowych— chociaz zarazem uprzednio, tj. w okresie obowiazywania umowy od konsumenta
pobierane sga co miesigc inne oplaty, a w szczegbdlnoSci oplata za ryzyko ubezpieczeniowe, oplata administracyjna
i oplata za zarzadzenie $§rodkami zgromadzonymi na rachunku funduszu inwestycyjnych, na ktérym ksiegowane
sa jednostki tych funduszy nabywane ze $rodkéw pochodzacych ze skladek wplacanych przez ubezpieczajacego.
Umowa ubezpieczenia, jaka zawarl z pozwanym zakladem powd6d miala charakter mieszany, gdyz obok elementu
ubezpieczeniowego (ubezpieczenie od ryzyka $mierci w okresie ubezpieczenia) obejmowala element kapitalowy,
polegajacy na inwestowaniu $rodkéw ze skladek w jednostki funduszy inwestycyjnych. Wyzej wskazanej oplaty,
przewidziane w treSci umowy i zgodnie z postanowieniami pobierane co miesigc przez caly okres obowigzywania
umowy ubezpieczenia mialy stanowi¢ wynagrodzenie pozwanego Towarzystwa (...) zaro6wno za jego Swiadczenie
dotyczace elementu ubezpieczeniowego (oplata administracyjna za ryzyko), jak i elementu kapitalowego. Nie sposb
wobec tego wyjasnié, wynagrodzeniem za jakie §wiadczenia nalezne pozwanemu od powoda mialaby by¢ oplata
likwidacyjna. Sad argumentowal, Ze poniewaz pozwany Ubezpieczyciel jest profesjonalista, to oczywiScie powinien
byl wiedzieé, konstruujac produkt P., ze zawiera w nich niedozwolona klauzule o oplacie likwidacyjnej - a to,
ze to uczynil, i nastepnie pobierat te oplaty likwidacyjne - wskazuje na to, ze $wiadomie dazyl do bezprawnego
pozbawienia ubezpieczonych naleznych im srodkéw. Pozwala to na przypisanie pozwanemu winy i uzasadnia zadanie
odszkodowania. Szkoda powoda w tym przypadku jest strata jaka ponibst w zwigzku z tym iz wplacil kwote 60. 984
zl a odstepujac od umowy uzyskal zwrot kwoty 37.949,19 zl. Ubezpieczyciel pobral zatem kwote 23.034,81 zl nie
uzasadniajgc w zaden sposob dlaczego pobiera takg kwote i ekwiwalentem czego jest ta kwota. Kwota ta stanowila
37% kwoty wplaconej przez powoda. Brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia dla pobrania tej kwoty. Odnoszac sie
do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczen powoda Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie
z art. 14 u.p.n.p.r. roszczenia z tytulu nieuczciwej praktyki rynkowej, o ktérych mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1-3 i
5 u.p.n.p.r., ulegaja przedawnieniu z uplywem lat trzech, a bieg przedawnienia rozpoczyna sie oddzielnie, co do
kazdego naruszenia. W ocenie Sadu zarzut ten jest bezzasadny, gdyz powdd dowiedzial sie o szkodzie i naruszeniu
w chwili gdy otrzymal zwrot Swiadczenia na rachunek bankowy czyli w czerwcu 2016 roku. Pozew zostal wniesiony
w 2017 roku. Odnoszac sie do powodztwa w stosunku do pozwanego (...) Spolki Akcyjnej, Sad Rejonowy nie znalazl
podstaw do odpowiedzialno$ci tego pozwanego. Sad wskazal, ze przedmiotem dzialalnoSci tego pozwanego jest
posrednictwo pieniezne, finansowa dzialalnoéé uslugowa, dzialalno§é agencyjna i brokerska (KRS). Pozwany ten
peknil role posrednika (agenta) w sprzedazy wyzej opisanego ubezpieczenia grupowego. Oferowal swoim klientom
- w tym powodowi - mozliwo$é przystapienia do grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie w (...) S.A. Powdd
wskazywal, ze pozwany dopuscit sie czynu nieuczciwej praktyki rynkowej podczas oferowania produktu w ten sposob,
iz pow6d informowany byl nieprawdziwie o ewentualnych korzy$ciach o produkcie z zatajeniem ryzyka z nim
zwigzanego. Oceniajac dzialania tego pozwanego na gruncie ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym Sad wskazal, ze zgodnie z art. 5 ust. 1 ww. ustawy praktyke rynkowa uznaje
sie za dzialanie wprowadzajace w blad, jezeli dzialanie to w jakikolwiek sposéb powoduje lub moze powodowac
podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktérej inaczej by nie podjal. Oceny nieuczciwosci
praktyki rynkowej stosowanej przez przedsiebiorcow dokonuje sie wedtug dwoch kryteriow: 1) sprzecznos$ci z dobrymi
obyczajami, oraz 2) znieksztalcenia lub mozliwosci znieksztalcenia zachowania rynkowego przecietnego konsumenta
przed zawarciem umowy dotyczacej produktu w takcie jej zawierania lub po jej zawarciu. Przez dobre obyczaje nalezy
w tym przypadku rozumie¢ szczegblng umiejetnosé, staranno$é zawodowa, uczciwo$é dzialania oraz dobra wiare w
relacji konsument - przedsiebiorca. Praktyka istotnie znieksztalcajaca zachowanie gospodarcze konsumenta jest takie
dzialanie, ktére znaczaco oslabia zdolno$¢ konsumenta do podjecia decyzji w warunkach dostatecznej wiedzy i przez
to powoduje, ze konsument podejmuje decyzje dotyczaca okreslonej umowy, jakiej w innym przypadku by nie podjal.
W mysél art. 5 ust. 3 pkt 2 u.p.n.p.r wprowadzajace w blad dzialanie moze w szczegdlno$ci dotyczyé cech produktu,
w szczegblnosdci mozliwosci 1 spodziewanych wynikow zastosowania produktu oraz ryzyka i korzysci zwigzanych z



produktem .. (...) ocenie Sadu meriti zachowanie pozwanego podczas zawierania uméw z powodem nie stanowilo
nieuczciwej praktyki rynkowej. Sad argumentowal, ze sposéb prezentacji przedmiotowego produktu finansowego
przez pozwana Spoélke (dzialajaca poprzez doradce J. S.) nie byl sprzeczny z dobrymi obyczajami, gdyz doradca
finansowy poinformowat powoda o ryzyku zwiazanym z inwestycja, o jakim posiadal wiedze. Informowal, ze nie ma
gwarancji zysku, wskazywal na ochrone kapitalu i fakt ze skladka zainwestowana od razu pracuje w ramach tego
produktu. Doradca by} przekonany, ze rekomenduje powodowi produkt rzeczywiScie najlepszy sposrod oferowanych
wtedy na rynku. W 6wczesnym czasie brak bylo szczegélowych danych dotyczacych zyskownosSci produktu, gdyz
byl to produkt nowy. Produkt ten byl oferowany przez doradcow, gdyz rzeczywisci sprawial wrazenie korzystnego
produktu do bezpiecznego inwestowania. Nie przedstawil szczegbélowej informacji o pobieraniu oplaty likwidacyjnej,
jednak powdd byt zapoznany z oferta i tre$cia umowy i deklaracji oraz regulaminu. Fakt, ze nie wytlumaczono mu
w (...) wszystkich aspektow produktu nie oznacza, ze zostaly one celowo zatajone lub tez, ze pracownik pozwanego
$wiadomie wprowadzil w blad powoda co do warunkéw produktu. Sad nie znalazl wystarczajacych dowodéw na to, by
brak szczegotowej informacji, w tym informacji o oplatach likwidacyjnych byl zawiniony przez pozwanego. Doradca
mial wiedze o produkcie z prezentacji i danych od (...). Nie mial pelnej wiedzy o mechanizmie dzialania produktu ..
(...) tych okoliczno$ciach — w ocenie Sadu I instancji - nie ma przestanek dla odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
tego pozwanego na zasadach ogélnych (art. 415 k.c.). Sad Rejonowy nie uwzglednil natomiast zadania w zakresie
kwoty 10.139,37 zl z tytulu utraconych korzysci powoda, argumentujac, ze powodd w zaden sposob nie wykazal tego
roszczenia i Sad uznal je za nieudowodnione. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl w relacji miedzy powodem
a pozwanym Ubezpieczycielem - na podstawie art.100 k.p.c. dokonujac stosunkowego rozdzielenia kosztéw. Powod
poniost koszty w wysokoéci 6.475 zt (1.658 zl oplata od pozwu, 4.800 zl wynagrodzenie pelnomocnika, 17 zl oplata
skarbowa). Pozwany TU poni6st koszty w wysokoSci 4.817 z. W wyniku stosunkowego rozdzielenia kosztow Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.974,48 zl. O kosztach postepowania w relacji powoéd - (...) Sad
Rejonowy orzekl na podstawie art.98 k.p.c. obciazajac tymi kosztami powoda.

Apelacje od wyroku zlozyt pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W., zaskarzajgc orzeczenie w
czesci tj. w zakresie punktéw 1. i 3. Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil: 1. naruszenie przepiséw prawa
procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i w rezultacie dowolne
przyjecie, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze: a) stosowanie przez pozwanego Towarzystwo
(...) Spolke Akcyjna oplat likwidacyjnych stanowi czyn nieuczciwej praktyki rynkowej; b) pozwany zatrzymat 37%
kwoty wplaconej przez powoda tytulem skladek, mimo iz pozwany pobrat optate likwidacyjna w wysokoSci 20%
wartoS$ci rachunku powoda, ktéry w dniu rozwigzania stosunku ubezpieczenia wynosil 47.436,49 zl; ¢) w zwiazku z
przystgpieniem powoda do umowy ubezpieczenia pozwany Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna dopuscit sie nieuczciwej
praktyki rynkowej; d) w zwiazku z przystapieniem powoda do umowy ubezpieczenia pozwany (...) Spotka Akcyjna nie
dopuscil sie nieuczciwej praktyki rynkowej; 2. naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 278 § 1 k.p.c. poprzez
bezzasadne oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego - aktuariusza, podczas gdy rozstrzygniecie
sprawy wymaga wiadomosci specjalnych; 3. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 2 ust. 8 w zw. z art.
4 ust. 1 oraz art. 5 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, (dalej jako u.p.n.p.r.)
poprzez uznanie, ze zachowanie powoda mieSci sie w definicji ,,przecietnego konsumenta", podczas gdy z powyzszego
przepisu wynika, ze ,przecietny konsument" posiada przymiot dobrze poinformowanego, uwaznego i ostroznego,
co stoi w razacej sprzecznos$ci z postepowaniem powoda, bedacego dos§wiadczonym przedsiebiorca, legitymujacego
sie wyzszym wyksztalceniem, nieprzejawiajacego zainteresowania treécia otrzymanych dokumentéw tak przed, jak
i po przystapieniu do umowy; 4. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 4 ust 1 u.p.n.p.r. w zw. z art.
24 ust 2 pkt 11 3 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz w zw. z art.

385" k.c., poprzez ich bledng wykladnie i przyjecie, ze ustalenie w incydentalnej sprawie zastosowania we wzorcu

umownym postanowienia niedozwolonego, w rozumieniu art. 385" k.c., spelnia przestanki do przyjecia, iz doszlo
do nieuczciwej praktyki rynkowej, podczas gdy prawo odroznia stosowanie nieuczciwych praktyk rynkowych od
stosowania postanowien niedozwolonych we wzorcach umownych; 5. naruszenie przepisdbw prawa materialnego,
tj. art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, iz pozwany Towarzystwo (...) Spotka
Akcyjna dopuscil sie sie czynu nieuczciwej praktyki rynkowej wobec powoda, pomimo ustalenia przez Sad, ze w



materiatach, ktére powdd otrzymal, w szczego6lno$ci Warunkach (...), Regulaminie, Tabeli Oplat i Limitow Skladek
oraz prezentacji znajdowaly sie informacje o charakterze produktu i ryzykach z nim zwigzanych. W konsekwencji
zgloszonych zarzutow apelujacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloci oraz
o zasadzenie od powoda na rzecz apelujacego kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz kosztéw postepowania za instancje odwolawcza. Ewentualnie apelujacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z pozostawieniem
temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania za instancje odwolawcza. Apelujacy wnibst tez o rozpoznanie na
podstawie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu I instancji oddalajgcego wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu wiedzy aktuarialnej na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew oraz o
przeprowadzenie wnioskowanego przez apelujacego dowodu.

Apelacje od wyroku wniost tez powdd, zaskarzajac orzeczenie w czesci tj. w zakresie: oddalenia powodztwa w stosunku
do pozwanego (...) Spoiki Akeyjnej, oddalenia powodztwa w zakresie utraconych korzysci, zasadzenia od powoda na
rzecz (...) Spolki Akeyjnej kosztéw procesu oraz zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej na rzecz
powoda kosztéw procesu po ich stosunkowym rozdzieleniu. Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil: 1. blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze (...) nie ponosi odpowiedzialno$ci za wyrzadzenie
powodowi szkody w wyniku stosowania wobec niego nieuczciwych praktyk rynkowych, gdy tymczasem prawidlowa
ocena materiatltu dowodowego winna prowadzi¢ do wnioskéw odmiennych, co potwierdza dodatkowo orzecznictwo
w podobnych sprawach; 2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze powdd nie
udowodnit okoliczno$ci uzasadniajacych zasadzenie zgodnie z zadaniem pozwu utraconych korzysci, gdy tymczasem
prawidlowa ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do wnioskéw odmiennych. W konsekwencji zgtoszonych
zarzutow apelujacy wniost o zasadzenie kwoty dochodzonej pozwem solidarnie od obu pozwanych oraz o zasadzenie
solidarnie od pozwanych kosztow procesu, w przypadku kosztow zastepstwa procesowego za I instancje — solidarnie
od pozwanych, za$§ w przypadku kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej — od kazdego z pozwanych.

W odpowiedzi na apelacje powoda pozwany Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna wnidst o oddalenie apelacji powoda
w calosci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W odpowiedzi na apelacje pozwanego Towarzystwa
(...) Spotki Akcyjnej powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Powdd wniost tez o oddalenie
wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu wiedzy aktuarialnej, zgloszonego w apelacji
pozwanego, jako nieprzydatnego. Pozwany (...) wnibst o oddalenie apelacji powoda w caloSci oraz o zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na gruncie obowiazujacego kodeksu postepowania cywilnego wyrazono poglad, ze jezeli chodzi o zarzuty apelacji, to
nalezaloby przyjaé, ze sa to przeslanki (przyczyny), na ktérych jest oparty wniosek o zmiane lub uchylenie orzeczenia
(T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 77 i n. oraz (w:) Kodeks postepowania
cywilnego..., t. 2, red. T. Erecifiski, s. 90 i n.; T. Misiuk-Jodlowska (w:) J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T.
Misiuk-Jodlowska, K. Weitz, Postepowanie cywilne, Warszawa 2007, s. 477). W postepowaniu apelacyjnym skarzacy
ma pelna swobode w przedstawianiu zarzutéw apelacyjnych i moze powolywac sie na wszelkie powody zaskarzenia,
ktére uwaza za pozadane i odpowiednie z punktu widzenia swojego interesu; jedyne ograniczenie stanowia granice
kompetencyjne sadu drugiej instancji. W praktyce chodzi o zarzuty zwiazane z uchybieniami, ktérych - w ocenie
skarzacego - dopuécil sie sad pierwszej instancji w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu sprawy. Rozr6znienie to
nawigzuje do tradycyjnego podziatu bledéw sadu na bledy proceduralne i bledy orzeczenia zwigzane z niewtaéciwym
zastosowaniem prawa materialnego. Pierwsze z nich zwigzane sa z postepowaniem sadu wbrew przepisom prawa
procesowego; moga one powstawac przez caly czas rozpoznawania sprawy. Przy ich rozpatrywaniu - podobnie zreszta
jak w odniesieniu do bledéw z drugiej grupy - nalezy zawsze wyjaénié, czy cechuja sie one kauzalnoScia. Inaczej
mowigc, nalezy stwierdzic istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a trescia



orzeczenia, poza wypadkami naruszenia przepiséw proceduralnych skutkujacych niewaznoécia postepowania. Sad
IT instancji rozpoznajac sprawe na skutek apelacji, nie jest zwiazany podniesionymi w niej zarzutami naruszenia
prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego (por. uchwala skladu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008,
Nr 6, poz. 55). Podkresli¢ nalezy, ze w obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie
bowiem wylgcznie do kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji, lecz bada ponownie calg sprawe, a kontrolujac
prawidlowos$é zaskarzonego orzeczenia, pelni rowniez funkcje sadu merytorycznego, ktéry moze rozpoznac sprawe od
poczatku, uzupehic¢ materiat dowodowy lub powtoérzyé juz przeprowadzone dowody, a takze poczyni¢ samodzielnie
ustalenia na podstawie materialu zebranego w sprawie. Dokonanie ustalen faktycznych umozliwia bowiem sagdowi
drugiej instancji ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobor wlasciwego przepisu prawa materialnego, jego
wykladnie oraz dokonanie aktu subsumcji. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter
merytoryczny (zob. uchwala skladu 7 sedziéow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 roku, sygn. III CZP 59/98,
publ. OSNC 1999/7-8/124; uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP
49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55 i powolane tam orzecznictwo). Podkreslenia na wstepie wymaga, ze rozstrzygniecie
przedmiotowej sprawy sprowadzato sie do oceny zarzutéw zgloszonych w apelacji pozwanego Towarzystwa (...) Spotki
Akcyjnej oraz w apelacji powoda. Obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), oznacza
zwigzanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z dnia 31 stycznia
2008 r., sygn. akt III CZP 49/07), za wyjatkiem tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja niewaznos$cig postepowania.

Apelacja pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej jako bezzasadna podlegata oddaleniu. Natomiast apelacja
powoda podlegala uwzglednieniu w calosci.

Na wstepie rozwazan nalezy poczynié¢ uwagi na temat charakteru i istoty umowy laczacej K. S. i Towarzystwo
(...) Spoltke Akcyjna, ktora zostala podpisana przy aktywnym udziale (...) Spotki Akcyjnej, poniewaz zwiazane z
tym kwestie determinowaly kierunek i sposéb osadzenia sprawy. Podkreslenia wymaga, ze co do zasady umowa
ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym (tutaj produkt P. sygnowany przez pozwanego
ubezpieczyciela oraz oferowany przez doradce (...) Spotki Akeyjnej) uwazana jest za umowe ubezpieczenia, co wynika
z bardzo szerokiej definicji tej umowy zawartej w art. 805 k.c. Immanentng cecha takiej umowy ubezpieczenia
jest wyrazne wyodrebnienie ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego oraz jego odrebne administrowanie. W
literaturze zdefiniowano przedmiotowo istotne elementy takiej umowy i przedstawiono jej definicje. Zgodnie z nia,
poprzez umowe ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do wyplaty Swiadczen pienieznych — sumy ubezpieczenia lub innego §wiadczenia w razie zajscia przewidzianego
w umowie wypadku i wyplaty innych Swiadczen — warto$ci wykupu na wniosek ubezpieczajacego oraz do
lokowania pochodzacych ze skladek aktywow zgromadzonych w ubezpieczeniowym funduszu kapitalowym na
ryzyko ubezpieczajacego, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie do zaplaty skladki ubezpieczeniowej i w ramach
srodkéw pochodzacych ze skladek, ponoszenia kosztow zwigzanych z funkcjonowaniem ubezpieczeniowych funduszy
kapitalowych. Przy takim ujeciu mamy wiec do czynienia z dualizmem regulacji, gdyz prawa i obowigzki stron skladaja
sie w czesci z elementéw charakterystycznych dla umowy ubezpieczenia, a w czeSci z nieznanych obowigzujacemu
porzadkowi prawnemu nowych regulacji, ktére nadaja umowie indywidualny charakter. W zwigzku z powyzszym
nalezy uznaé, ze przedmiotowa umowa ubezpieczenia z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym nie odpowiada
zadnemu ustawowemu typowi umowy ubezpieczenia, co w konsekwencji oznacza, ze jest umowa nienazwang
(tak np. M. S., Ubezpieczenie na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym, LEX 2011). Przewidziane w
umowie ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym prawo do §wiadczen o charakterze
pienieznym, (ktbre nie sg wyplacane w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, ale na podstawie zlozonego
przez uprawnionego o$wiadczenia woli), stanowi wierzytelno$¢ ubezpieczajacego wobec ubezpieczyciela o wyplate
okre$lonego $wiadczenia pienieznego. W tym przypadku ubezpieczajacy uzyskuje wlasnosé znakoéw pienieznych, co
stanowi przysporzenie na jego rzecz. Swiadczenia te s3 okreslane jako wykup catkowity i wykup czesciowy. Sa to
$wiadczenia, ktore nie zostaly zdefiniowane w przepisach prawa, a wynikaja z tre$ci umowy. Przyjmuje sie, ze wykup
calkowity stanowi forme wyplaty wszystkich srodkéw zgromadzonych w ubezpieczeniowym funduszu kapitalowym
lub funduszach. Jest to suma pieniezna odpowiadajaca wartoéci przeliczeniowej aktywow netto na wszystkie jednostki



funduszu w jednym funduszu lub we wszystkich ubezpieczeniowych funduszach kapitalowych, w ktorych jednostki
posiada ubezpieczajacy. Jest to $wiadczenie jednorazowe zakladu ubezpieczen. Realizacja obowigzku wyplaty tego
$wiadczenia nastepuje poprzez wykup jednostek przez ubezpieczyciela. Sama operacja wykupu stanowi moment
ustalenia obowiazku spelnienia §wiadczenia pienieznego przez ubezpieczyciela, a wyplata naleznej z tego tytutu kwoty
pienieznej nastepuje z reguly w pdzniejszym terminie. Kwota wyplacana osobie uprawnionej moze byé pomniejszona o
oplate z tytulu wykupu. Wyplata tego §wiadczenia powoduje co do zasady wygasniecie stosunku ubezpieczenia. Trzeba
jednak pamieta¢, ze to ubezpieczajacy lokuje swoje $rodki, a ubezpieczyciel zobowigzuje sie jedynie do rozwiniecia
dzialalnoS$ci w okreslonym kierunku i do dolozenia ze swej strony staran koniecznych do tego, aby oznaczony cel mog}
by¢ osiagniety, lecz nie zobowiazuje sie, ze cel ten zostanie zrealizowany. W tego rodzaju zobowigzaniach cel pozostaje
pozaich treScia. Przez to ubezpieczajacy powinien mie¢ prawo decydowania o losie umowy. W rezultacie dysponentem
co do trwania umowy i sposobu lokowania Srodkow jest ubezpieczajacy. Do niego nalezy ocena, czy chce utrzymania
polisy w mocy.

Powracajac do apelacji pozwanego Towarzystwa (...) stwierdzi¢ nalezy, ze zgloszone zarzuty zostaly ujete w
dwoch glownych podstawach zaskarzenia, wyrazajacych sie obraza prawa procesowego oraz naruszeniem prawa
materialnego. Tak okre$lony zakres zaskarzenia wymagal zatem odniesienia sie najpierw do zarzutéw naruszenia
prawa procesowego. Warunkiem kontroli trafnoéci oceny prawnej zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
jest bowiem uprzednie stwierdzenie, czy ocena ta zostala dokonana w oparciu o prawidlowo ustalony stan faktyczny.
Na tym za$ gruncie chybionym jest zglaszany przez pozwanego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przyjmuje sie,
ze granice swobody sedziego przy ocenie materiatu dowodowego wyznaczaja trzy czynniki: logiczny (obowigzek
wyciagniecia z materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych), ustawowy (powinno$é rozwazenia calego
materialu dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktéry rozumie sie Swiadomos$é prawna sedziego,
kulture prawna oraz system regul pozaprawnych i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja normy prawne. Zarzut
przekroczenia swobodnej oceny dowoddw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko
wtedy, gdy skarzacy wykaze przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$ z powyzej wymienionych
kryteribw. Powstale tutaj uchybienia musza sie zatem odnosi¢ do regul stuzgcych ocenie wiarygodnosSci i mocy
poszczegdlnych dowodoéw, tj. regul logicznego myslenia, zasady do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia
faktow (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, LEX nr 172176). Wymaga
natomiast podkreslenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych wnioskéw niz wynikajacych z oceny
dokonanej przez Sad I instancji nie Swiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny dowodow. Skarzacy w zaden
sposéb nie wykazal, ze Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego,
dokonujac swobodnej oceny dowodéw i dokonujac na ich podstawie ustalen. W ocenie Sadu Okregowego, Sad
I instancji prawidlowo ustalit okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia sprawy (z wyjatkiem ustalenia utraconych
korzysci) przeprowadzajac ocene dowodéw w sposéb prawidlowy z punktu widzenia ich wiarygodno$ci i mocy. Sad I
instancji uzasadnil, ktérym dowodom dal, a ktérym odmoéwil przymiotu wiarygodnoSci, przestrzegajac przy tym zasad
logicznego rozumowania, a z zebranego materiatu dowodowego (co do odpowiedzialnoéci apelujacego pozwanego)
wyciagnal uzasadnione wnioski. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowoddw nie nosi znamion dowolnosci, jest
zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy nie dopuécil do naruszenia jakiegokolwiek przepisu
wskazanego w apelacji pozwanego. Zgromadzony w sprawie material dowodowy w zakresie dokonanych ustalen
jest logiczny i wzajemnie spéjny, zas§ informacje zawarte w poszczegélnych zrodlach dowodowych nawzajem sie
uzupeliajg i potwierdzaja, a jako takie sa3 w pelni wiarygodne. Zachodzila jedynie konieczno$¢ uzupelienia
materialu dowodowego w zakresie utraconych przez powoda korzySci. Z tych wzgledéow Sad Okregowy uzupelnit
material dowodowy ustalajac, ze gdyby powod w tym okresie, w ktorym uczestniczyl w P., zainwestowal kwoty
wplacone w zwigzku z uczestnictwem w Patero na lokatach bankowych przy przyjeciu éredniego oprocentowania
podawanego przez NBP to uzyskalby zysk w kwocie 10.139,37 zl (wyliczenie - k. 43-46). Racje ma jednak powdd, ze
w realiach kontrolowanej sprawy, biorac pod uwage caloksztalt okolicznoéci, uznaé nalezy, ze produkt finansowo —
ubezpieczeniowy o nazwie P. zostal niewlasSciwie zaprezentowany powodowi. Mianowicie pracownik pozwanej firmy
(...) podal powodowi bledne informacje dotyczace istotnych cech oferowanego produktu.



Z tresci zeznan J. S. da sie odczytac tylko doéé¢ ogblne twierdzenia, ze podczas spotkan przed zawarciem umowy
rozmawial on z klientem o jego oczekiwaniach co do rodzaju oferowanego produktu, wyjasnial na czym polega
istota tego produktu, przedstawial materialy dodatkowe, a w przypadku, gdy klient byl tym zainteresowany —
takze przekazywal ogblne warunki ubezpieczenia, tabele oplat i limitow oraz regulamin. Jak zapewnial swiadek
skladka zainwestowana przez klienta w ramach produktu P. pracowala na klienta od poczatku. Informowal, ze byta
to forma gromadzenia §rodkdéw na zabezpieczenie przyszloSci finansowej. Odnoszac sie natomiast do kluczowe;j
w niniejszej sprawie okolicznoéci informowania o gwarantowanej ochronie wplaconego kapitalu, Swiadek wprost
zeznal, ze informowano klientéw o ochronie kapitalu zainwestowanego. Wersja ta w pelni koreluje z zeznaniami
powoda, ktéry wszak opiera swoje racje na tezie o wprowadzeniu go w blad poprzez przedstawienie produktu jako
takiego, w ktorym zwrot wplaconych skladek nie zalezy od powodzenia inwestycji dokonywanych przez kontrahenta
z udzialem wniesionego kapitalu. Pow6d wprost zeznawal, ze uzyskal informacje, Ze na tym produkcie nie mozna
straci¢. Twierdzil, ze gdyby informowano go, ze produkt wigze sie ze strata, to nie zdecydowalby sie na ten produkt,
tylko szukalby lokaty bankowej. Powodowi nie przedstawiono informacji, ze gdyby wczesniej zakonczyl umowe to
ponioslby jakakolwiek strate. W ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, ze w interesie pracownika (...) Spotki
Akcyjnej — ktorego wynagrodzenie z pewnos$cia zalezalo od iloSci zawartych uméw — bylo przedstawienie oferty w
sposob niekoniecznie w pelni zgodny z rzeczywisto$cig, za to mogacy zacheci¢ klienta do nabycia produktu i nie jest
tajemnica, Ze tego rodzaju sytuacje zdarzaja sie relatywnie czesto i to nie tylko u podmiotéw prowadzacych dzialalnoéc
w sektorze finansowym. Odnoszac sie dalej do znajdujacych sie w aktach dokumentéw zauwazenia wymaga, ze
byly to standardowe materialy informacyjne i wzorce umowne, ktérymi postugiwatl sie przedsiebiorca w kontaktach
z konsumentami. Tym samym (...) Spotka Akcyjna w toku doradztwa szczegdlnie eksponowala sformulowania o
gwarancji stuprocentowej oceny wplaconego kapitalu, natomiast kwestie zwigzane z inwestycja ryzyka sprowadzala
do niezwykle ogolnikowych zastrzezen, badz tez w ogble pomijala, gdy tymczasem rzeczywista sytuacja przedstawiala
sie zupelnie inaczej, a mianowicie ostatecznie osiggniety wynik finansowy inwestowania kapitalu pochodzacego ze
skladek zalezal wylacznie od powodzenia inwestycji. Bez watpienia nie ma nic wspdlnego z gwarancja ochrony kapitalu
— a wiec zapewnieniem klienta o calkowitym zwrocie wplaconych kwot po zakonczeniu umowy — taki stan rzeczy,
w ktorym zwrot Swiadczenia w pelnym rozmiarze uzalezniony jest w rzeczywisto$ci od przyszlych i niezaleznych w
znacznej mierze od kontrahenta okolicznoSci, a inaczej méwigc, od zmiennego powodzenia w inwestycjach. Mimo,
ze niepewnos¢ efektu operowania kapitalem skutkujaca ewentualnos$cia poniesienia straty (ryzyko inwestycyjne) jest
w zasadzie przeciwienstwem gwarancji czy tez ochrony 100% zainwestowanego kapitatu, to jednak profesjonalista
zajmujacy sie doradzaniem konsumentom w sprawach inwestycyjnych nie zawahal sie okresla¢ przy opisywaniu
oferowanego produktu laczy¢ ze soba tych pojeé, nie wyjasniajac jednocze$nie w sposdb klarowny swoich intencji co
do tego, jakie znaczenie nadaje takiemu wewnetrznie sprzecznemu sformutowaniu. Tego rodzaju polityka dziatalno$ci
marketingowej prowadzonej przez (...) Spolke Akcyjna uprawdopodabnia w znacznym zakresie relacja powoda
dotyczaca tresci zapewnien uzyskiwanych w toku rozmowy z J. S., a zgromadzony w sprawie material dowodowy
uwiarygodnia w znacznym zakresie wyjasnienia powoda. W zaden sposéb nie zmieniaja tej oceny dezinformacyjnych
praktyk inne sformutowania zawarte w treSci powolanych dokumentéw. Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uznaé nalezy, ze zeznania powoda sa wiarygodne, w szczegolnosci
w zakresie dotyczacym nierzetelnego przekazywania mu informacji o istotnych cechach nabywanego produktu,
polegajacego na eksponowaniu nieprawdziwych danych o tych jego cechach, ktére potencjalnie moglyby zachecié¢
klienta do jego zakupu, kosztem wiadomosci o nieodlacznym od ewentualnych korzysci ryzyku poniesienia straty.
Powdd w sposob nalezyty wykazal zaistnienie szkody majatkowej wskutek nieuczciwych praktyk rynkowych, ktérych
dopuscily sie oba pozwane podmioty. Dokladnie rzecz biorac pozwany - Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna jako tworca
ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego P., skonstruowatl ten produkt w sposob wadliwy i uwzgledniajacy tylko
wlasne interesy. W rezultacie konsument nie odnosil z tego produktu zadnej korzyéci. Co wiecej klient nie tylko nie
uzyskat spodziewanego zysku, ale dodatkowo poniost szkode rezygnujac z umowy. Z kolei spoika (...) Spoétka Akcyjna
wystepowala w roli po$rednika ubezpieczeniowego, wobec czego odpowiadata ona za wadliwe oferowanie produktow
ubezpieczeniowych tak jak za wlasne dzialania. Dodac nalezy, ze szkoda powoda, jak stusznie wskazal Sad Rejonowy,
wyraza sie stratg jaka powdd poniost w zwigzku z tym, ze wplacil kwote 60.984 zl, a odstepujac od umowy uzyskat



zwrot kwoty 37.949,19 zl. Stlusznie tez Sad Rejonowy wskazal, ze ubezpieczyciel pobral od powoda kwote 23.034,81 z}
nie uzasadniajac w zaden sposéb dlaczego pobiera takg kwote i czego ekwiwalentem jest ta kwota.

Z tych tez wzgledow sformulowane w apelacji pozwanego zarzuty naruszenia prawa materialnego rowniez
nalezy uzna¢ za nietrafne. Odmienne stanowisko skarzacego pozwanego Towarzystwa (...), ktéry broni tezy, iz
blednie przyjeto w stosunku do niego, ze zachodza przeslanki uzasadniajace zastosowanie przepiséw ustawy o
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, w ogble nie jest uzasadnione. Gwoli przypomnienia ustawa
z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (tekst pierwotny: Dz. U. Nr
171 z 2007 r. poz. 1206; obecny tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 2070 — zwana dalej u.p.n.p.r.) stanowi
implementacje do prawa polskiego postanowien dyrektywy 2005/29/WE o nieuczciwych praktykach stosowanych
przez przedsiebiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym. Jest to pierwsza calo$ciowa regulacja prawna,
ktora sluzy wylacznie ochronie intereséw konsumentéw przed stosowaniem przez przedsiebiorcéw nieuczciwych
praktyk rynkowych. Chroniony jest tutaj interes konsumenta przed stosowaniem nieuczciwych praktyk rynkowych,
ktoére oddzialuja na sfere decyzyjna konsumenta. Na moment podpisywania przez powoda deklaracji przystapienia,
zgodnie z obowiazujacym woéwczas brzmieniem art. 4 ust. 1 i 2 wskazanej ustawy praktyka rynkowa stosowana
przez przedsiebiorcow wobec konsumentéw jest nieuczciwa, jezeli jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i w istotny
sposo6b znieksztalca lub moze znieksztalci¢ zachowanie rynkowe przecietnego konsumenta przed zawarciem umowy
dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania lub po jej zawarciu. Za nieuczciwa praktyke rynkowa uznaje sie
w szczego6lnosci praktyke rynkowa wprowadzajaca w blad oraz agresywna praktyke rynkowa, a takze stosowanie
sprzecznego z prawem kodeksu dobrych praktyk, jezeli dzialania te spelniaja przestanki okreslone w ust. 1. Przez
praktyki rynkowe nalezy rozumie¢ dzialanie lub zaniechanie przedsiebiorcy, sposéb postepowania, o$wiadczenie
lub informacje handlowa, w szczeg6lnoSci reklame i marketing, bezposrednio zwigzane z promocja lub nabyciem
produktu przez konsumenta. Przepis art. 5 ust. 1 i 2 u.p.n.p.r. wskazywal, ze praktyke rynkowa uznaje sie za
dzialanie wprowadzajace w blad, jezeli dzialanie to w jakikolwiek sposéb powoduje lub moze powodowaé podjecie
przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktérej inaczej by nie podjal. Wprowadzajacym w
blad dzialaniem moze by¢ w szczegolnos$ci: rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji, czy rozpowszechnianie
prawdziwych informacji w sposé6b mogacy wprowadzac w blad. Natomiast praktyke rynkowa uznaje sie za zaniechanie
wprowadzajace w blad, jezeli pomija istotne informacje potrzebne przecietnemu konsumentowi do podjecia decyzji
dotyczacej umowy i tym samym powoduje lub moze powodowaé podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji
dotyczacej umowy, ktorej inaczej by nie podjal ( art.6 ust.1 ustawy). Jezeli mowa o przecietnym konsumencie z art. 2
pkt 8 u.p.n.p.r. rozumie sie przez to konsumenta, ktéry jest dostatecznie dobrze poinformowany, uwazny i ostrozny;
oceny dokonuje sie z uwzglednieniem czynnikéw spolecznych, kulturowych, jezykowych i przynaleznosci danego
konsumenta do szczegblnej grupy konsumentéw, przez ktoéra rozumie sie dajgca sie jednoznacznie zidentyfikowaé
grupe konsumentoéw, szczegolnie podatna na oddzialywanie praktyki rynkowej lub na produkt, ktorego praktyka
rynkowa dotyczy, ze wzgledu na szczeg6lne cechy, takie jak wiek, niepelnosprawnoéé fizyczna lub umystowa. W
mys$l art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej konsument, ktérego interes
zostal zagrozony lub naruszony, moze zada¢ naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogblnych, w szczego6lnosci
moze zadac¢ uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu §wiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce
kosztow zwiazanych z nabyciem produktu. Oznacza to, ze w kwestii wystgpienia z roszczeniem o naprawienie szkody
wyrzadzonej nieuczciwg praktyka rynkowa stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace odpowiedzialnoSci
za czyny niedozwolone (art. 415 k.c.) wraz z zasadami obowigzujacymi w zakresie ustalenia odszkodowania (art.
361 k.c. — art. 363 k.c.). Z kolei ciezar dowodu, ze dana praktyka rynkowa nie stanowi nieuczciwej praktyki
wprowadzajacej w blad spoczywa na przedsiebiorcy, ktdremu zarzuca sie stosowanie nieuczciwej praktyki rynkowej
(art. 13 ustawy). Wreszcie zgodnie z art. 14 u.p.n.p.r. roszczenia z tytulu nieuczciwej praktyki rynkowej, o ktoérych
mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1-3 i 5 u.p.n.p.r., ulegaja przedawnieniu z uplywem lat trzech. Bieg przedawnienia
rozpoczyna sie oddzielnie, co do kazdego naruszenia. Przepis ten nie odnosi sie zatem do roszczenia z tytulu
nieuczciwej praktyki rynkowej, o ktorym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. Z woli ustawodawcy kluczowe

znacznie ma tutaj art. 442" § 1 k.c., przy czym Sad I instancji prawidlowo zinterpretowal to unormowanie, uznajac
iz zgloszone przez powoda roszczenie wcigz korzysta z przynaleznej ochrony prawnej udzielanej na drodze sadowe;j.
W tej sferze nie mozna wiec podzieli¢ odmiennego zapatrywania pozwanych o przedawnieniu roszczenia. Wskazany



przepis mowi, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z
uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode. Zasada jest, iz rozpoczecie biegu przedawnienia jest niezalezne od $§wiadomo$ci uprawnionego
co do przyshugujacego mu roszczenia. Jezeli jednak ustawa wyjatkowo takiej $wiadomosci wymaga, Swiadomoscig
ta, oceniang na podstawie obiektywnych kryteriéw, muszg by¢ objete wszystkie elementy konstytutywne roszczenia.
Tym samym trzyletni termin przedawnienia roszczenia deliktowego moze rozpocza¢ swoj bieg dopiero wowczas,
gdy poszkodowanemu znany jest zarowno sam fakt powstania szkody, osoba sprawcy oraz zwigzek przyczynowy
pomiedzy dzialaniem sprawcy i powstalg szkoda. Nalezy wiec przyjaé, iz do istoty terminéw nalezy to, ze ich
bieg rozpoczyna sie nie od dnia, w ktéorym poszkodowany otrzymatl jakakolwiek wiadomos$¢ na temat sprawcy, ale
dopiero od momentu otrzymania takich informacji, ktére obiektywnie oceniajac, pozwalaja z wystarczajaca doza
prawdopodobienstwa przypisa¢ sprawstwo konkretnemu podmiotowi (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi w
z dnia 30 wrze$nia 2014 r., III APa 17/14, LEX nr 1567018). Naturalnie poszkodowany powinien zachowaé sie
w swoich sprawach w sposdb zapobiegliwy. Jezeli wiec, po powstaniu pierwszych podejrzen co do osoby sprawcy
poszkodowany ma mozliwo$¢ zdobycia dalszych informacji potwierdzajacych te podejrzenie, bieg 3-letniego terminu
nalezy liczy¢ od chwili, w ktorej przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogt byl takie dalsze informacje zdoby¢ (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 maja 2006 r., I CSK 176/05, niepubl.). W niniejszej sprawie szkoda powoda
ujawnila sie z chwilg gdy zrezygnowal on z dalszego ubezpieczenia i zaprzestal placenia skladek. Momentem kiedy
powdd dowiedzial sie, ze zostanie mu wyplacona kwota mniejsza niz suma skladek, ktore dotad uregulowal, byl
zwrot Swiadczenia na jego rachunek bankowy, co mialo miejsce w czerwcu 2016 roku. Wtedy po stronie powoda
ziScily sie wszystkie konstytutywne elementy, warunkujace wspoélnie poczatek biegu przedawnienia. Ten termin
zostal za$ przez powoda zachowany, biorac pod uwage date wytoczenia powddztwa. Idac dalej, przy uwzglednieniu
weze$niejszych poczynionych uwag natury ogdblnej, zgodzi¢ sie nalezy ze Sadem Rejonowym co do tego, ze zachowanie
Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej stanowilo nieuczciwg praktyke rynkowsg, albowiem powod zostal wprowadzony
w blad, podpisujac umowe bez SwiadomosSci w zakresie ryzyka zwigzanego z przystapieniem do przedmiotowego
produktu finansowego. Ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy stanowi odrebny fundusz aktywéw wydzielony pod
wzgledem rachunkowym, bedacy rezerwa tworzong ze skladek ubezpieczeniowych, inwestowany w sposéb okre$lony
w umowie ubezpieczenia. Warto$¢ wyplacanego ta droga $wiadczenia ubezpieczeniowego lub $wiadczenia wykupu
jest natomiast uzalezniona, co do zasady, od wartosci ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego, ktéra odzwierciedla
warto$¢ jednostek uczestnictwa, warunkowana wartoécia obligacji, w ktore sa lokowane skladki. Ubezpieczenie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym to produkt ubezpieczeniowy, w ktorym czesé¢ skladki ubezpieczajacego
jest inwestowana w okre$lony w umowie sposob. Ubezpieczony, przystepujac do takiej umowy, wybiera okreslony
Fundusz, ktérego strategia inwestycyjna mu odpowiada. Poniewaz ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy stanowi
mase majatkowa odrebng ksiegowo od majatku ubezpieczyciela, to ubezpieczyciel decyduje o formach, kierunkach i
sposobach inwestowania, zarzadzania oraz przechowywania aktywow. Ubezpieczajacy, ubezpieczony, uposazony ani
inne osoby uprawnione z umowy ubezpieczenia nie moga zada¢ wydzielenia poszczegélnych aktywoéw przypisanych
do danego funduszu. Poza wyborem okre§lonego funduszu, ubezpieczajacy nie ma zadnego wplywu na polityke
inwestycyjna funduszu. Cecha charakteryzujaca ubezpieczenia z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym jest
zasada, zgodnie z ktorg dzialalno$é lokacyjna funduszu prowadzona jest na rachunek i ryzyko ubezpieczajacego.
Przepisy nie wymagaja przy tym zadnych wymagan dotyczacych okreslenia stosunku (proporcji) pomiedzy funkcjg
ochronng a inwestycyjna umowy z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym. Kwestia ta jest regulowana na
zasadzie swobody umoéw (por. M. Szczepanska: Wyplata wartoSci wykupu w umowie ubezpieczenia na Zzycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym — charakter prawny Swiadczenia, WiadomosSci Ubezpieczeniowe
3/2015, s. 101). Konstrukcja ubezpieczen z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym zaklada wiec, ze cze$é
skladki bedzie przeznaczana na ochrone ubezpieczeniowa, a pozostala cze$¢ na wydzielony fundusz, ktory jest
zarzadzany przez ubezpieczyciela lub inny wyspecjalizowany podmiot w celu dokonywania na rzecz klienta inwestycji
srodkéw zgromadzonych w tym funduszu, zgodnie ze strategia inwestycyjna wybrang przez klienta. Istotg takiego
ubezpieczenia jest zazwyczaj mozliwo$¢ pomnozenia kapitalu przez jego inwestowanie stosownie do przyjetej strategii
inwestycyjnej, co zawsze laczy sie z ryzykiem inwestycyjnym po stronie klienta, a skala tego ryzyka jest zr6znicowana
w zalezno$ci od rodzaju strategii (zbilansowanej, zrbwnowazonej badz agresywnej). Tego typu produkty w chwili



obecnej sa bardzo powszechne i czesto spotyka sie je w obrocie. Zupelnie inng rzecza jest juz to jak konkretny produkt
jest skonstruowany oraz jak funkcjonuje w praktyce. Sad Okregowy podkresla, ze czym innym jest decydowanie sie
przez konsumenta na ryzyko poniesienia strat finansowych zwigzane z inwestowaniem na gieldzie, a czym innym
jest jednostronne przerzucanie na konsumenta w caloSci ryzyka zwigzanego z kosztami zawieranej umowy, co w
przypadku wczedniejszego rozwigzania umowy bezposrednio przeklada sie na rentowno$¢ tej inwestycji. Ustawa
o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym typizuje wlasnie sytuacje, na ktére powdd wskazywat w
podstawie faktycznej swojego zadania. Mianowicie produkt P. byl przedstawiany jako stabilny, pewny i bez ryzyka.
Ubezpieczyciel na czele wysunal wiec walory produktu, natomiast nie byt juz sklonny do pelnego informowania
o braku gwarancji ochrony wplaconego kapitatlu, zasadach na jakich opiera sie inwestowanie i jakie sa podstawg
finalnej warto$ci $wiadczen, a takze o grozacym ryzyku utraty cze$ci wplaconych srodkéw w przypadku zrezygnowania
z ubezpieczenia przed koncem okresu ubezpieczenia. Co prawda te informacje byly przedstawiane potencjalnym
klientom, ale z reguly czyniono to w do$¢ ogdlnikowy sposob. Przewaznie pomijano tez lub co najwyzej sygnalizowano
lakonicznie informacje o prowizjach, oplatach, potraceniach i karach zwigzanych z wcze$niejszym zakonczeniem
inwestycji. Gdyby za$ powdd mial kompleksowy obraz sytuacji oraz wiedzial o ryzyku finansowym zwigzanym z
wezedniejszym wycofaniem $rodkéw finansowych, niewatpliwie nie podjalby decyzji o przystapieniu do produktu,
gdyz jego pierwotnym zamiarem bylo ulokowanie sSrodkéw pienieznych w celu oszczedzania, na okre$lony okres czasu,
ale z pewnym zyskiem. Taki cel mogl powod osiagnaé chociazby zawierajac umowe rachunku oszczedno$ciowego na
okre§lony okres czasu, z gwarantowanym, rocznym oprocentowaniem. Tymczasem, jak wskazywano wyzej, powod
zawarl umowe ubezpieczenia na zycie, z alokacja skladki w funduszu inwestycyjnym, na okres 15 lat, z mozliwoécia
wycofania sie z umowy powigzanej z koniecznosScia poniesienia wysokiej oplaty likwidacyjnej. Z zeznah powoda
wynikalo za$ niezbicie, ze wedlug jego rozumienia warunkéw udzialu w produkcie, nawet przy braku zyskow i w
razie weczeéniejszej rezygnacji odzyskalby przynamniej dotad wplacone Srodki. Oferta ubezpieczyciela tak naprawde
postugiwala sie bowiem pojeciem ,skladka zainwestowana” w rozumieniu odmiennym od potocznego, ustalonego
wedtug zasad przyjetych w jezyku polskim. Skoro powdd miat wplacié pierwsza skladke, a nastepnie sktadki biezace,
naturalnie nasuwajacym sie rozumieniem pojecia ,skladka zainwestowana” jest kwota zaplacona przez powoda
tytulem sktadek (suma zainwestowanych skladek). W produkcie P. w zaden sposdb nie wyjasniono ekwiwalentem lub
odplatnoscig za jakiego rodzaju §wiadczenie, ryzyko lub koszty ze strony zakladu ubezpieczen ma by¢ pobierana oplata
likwidacyjna. Postanowienia dotyczace pobrania oplaty likwidacyjnej (rozdzial 8 pkt.4) nawet w minimalnym stopniu
nie speliaja funkcji informacyjnej, tj. w zaden sposéb nie wyja$niajg ubezpieczonemu bedacemu konsumentem,
z jakich to wzgledow obcigza sie go oplata likwidacyjng. Skutkiem zastosowania postanowien przyjetych przez
strone pozwana jest to, ze w razie rozwiazania umowy ubezpieczenia ubezpieczajacy bedacy konsumentem zostaje
pozbawiony znacznej czeSci uiszczonych uprzednio przez siebie skladek ubezpieczeniowych — chociaz zarazem
uprzednio, tj. w okresie obowigzywania umowy od konsumenta pobierane sa co miesigc inne oplaty, a w szczego6lnosci
oplata za ryzyko ubezpieczeniowe, oplata administracyjna i oplata za zarzadzenie Srodkami zgromadzonymi na
rachunku funduszu inwestycyjnych, na ktérym ksiegowane sa jednostki tych funduszy nabywane ze $rodkow
pochodzacych ze skladek wplacanych przez ubezpieczajacego. Oferta pozwanego nie byla skierowana do wybranej
grupy konsumentéw dysponujacych ekskluzywna wiedzg na temat zasad wprowadzania na rynek instrumentéw
finansowych, a miala charakter otwartej oferty adresowanej do szerokiego kregu konsumentéw. Z tego tez wzgledu
powod nie byl w stanie samodzielnie sie zorientowaé, iz ma do czynienia z az tak zawilym i skomplikowanym
instrumentem. Wszystko to prowadzi do wniosku, ze $wiadczenie Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej, do ktérego
podmiot ten byt zobowigzany wobec powoda, nie bylo okreslone w spos6b stanowczy i konkretny, ale w taki sposéb,
ktory umozliwial ksztaltowanie wielkoSci tego Swiadczenia przez samego Ubezpieczyciela poprzez jego arbitralne
decyzje, na ktore druga strona umowy — ubezpieczony — nie mial zadnego najmniejszego wplywu. Dobitnym tego
potwierdzeniem co do zasady jest takze opracowany juz w grudniu 2012 roku przez Rzecznika Ubezpieczonych
szczegOlowy raport odnoszacy sie do umoéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym.
We wnioskach koncowych Rzecznik zwrdcil uwage, ze wspolpraca ubezpieczycieli z innymi instytucjami finansowymi
nakierowana na sprzedaz produktéw ubezpieczeniowo — inwestycyjnych nasuwa szereg watpliwosci i zastrzezen co
do ich zgodnosci z porzadkiem prawnym, a praktyka pokazuje, ze wyjatkowo dynamiczny rozwdj tego segmentu
rynku coraz powazniej narusza interes ekonomiczny coraz wiekszej grupy konsumentéw, ktorzy traca setki tysiecy
zlotych wskutek dzialan os6b nakierowanych wylgcznie na osiggniecie przychodu z pominieciem regul etycznych



czy uczciwosci kupieckiej. W efekcie tego, w ocenie Rzecznika, wobec polaczenia w jednej umowie elementow
umowy ubezpieczenia oraz umowy inwestycyjnej, konsument nie otrzymuje ani nalezytej ochrony ubezpieczeniowej
jego zycia i zdrowia ani oczekiwanego zysku z podejmowanej decyzji, nie§wiadomie finansujac gléwnie dzialalnoéé
zakladow ubezpieczen i bankdw. Rzecznik stwierdzil, ze grupowe umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym
funduszem kapitalowym sa de facto umowami indywidualnymi, w czeéci przypadkéw oferowanymi przez osoby
wykonujace czynno$ci poSrednictwa ubezpieczeniowego oraz dzialalno$¢ maklerska bez odpowiednich uprawnien,
co ma znaczacy wplyw na coraz powazniejsze naruszenia praw konsumentéw przy sprzedazy tego typu produktow.
Rzecznik wskazal, ze przeprowadzone badania pokazuja, ze zawarcie tego typu umowy ubezpieczenia wigze sie
dla klienta z ogromnym ryzykiem dotyczacym nie tylko zawarcia umowy, ktorej skutkow konsument nie rozumie,
ale rowniez mozliwo$ci utraty pieniedzy. W ocenie Rzecznika tak skomplikowane, a tym samym niezrozumiale,
umowy nie powinny byé oferowane osobom, ktére maja niewystarczajaca wiedze na temat umoéw ubezpieczenia,
szczegblnie w przypadku, gdy pochodza od instytucji zaufania publicznego — banku, z zamiarem bezpiecznego
ulokowania i pomnozenia oszczednoéci, za$§ ubezpieczyciele, banki oraz posrednicy finansowi i ubezpieczeniowi,
ktérzy z premedytacja doprowadzili do zawarcia przez konsumentéw niekorzystnych uméw, powinni poniesé
tego konsekwencje. Podsumowujac poczyniony wywod stwierdzi¢ nalezy, ze po stronie pozwanego ubezpieczyciela
zaistniala nieuczciwa praktyka rynkowa, wobec czego jego odmienne zapatrywania w tym zakresie, skonstruowane na
tle unormowan zawartych w ustawie z dnia 23 sierpnia 2007 roku nie mogly sie ostaé. W ocenie Sagdu Okregowego
roéwniez pozwany (...) Spotka Akcyjna, naruszyl przywolang ustawe w toku doradzania klientowi w osobie powoda.
Powod bedac konsumentem udat sie do pozwanego w zaufaniu do wiedzy profesjonalnej jego pracownikow w zakresie
inwestycji finansowych, chcac skorzystaé z ich doradztwa i wierzac, ze beda oni dzialaé nie tylko z uwzglednieniem
wlasnych korzys$ci i zyskow swego pracodawcy czy bedacego jego kontrahentem ubezpieczyciela, z ktérym ostatecznie
powdd zawarl umowe, ale beda mieli na wzgledzie takze jego interes i Ze otrzyma od nich rzetelny i kompletny
zestaw informacji pozwalajacy na dokonanie wlasciwego wyboru spoéréd oferowanych mu produktéw. Nie mozna
przyjat na tle ustalonego stanu faktycznego, ze pracownik pozwanej spo6tki dolozyt wszelkich staran, by w spos6b
przejrzysty, zrozumialy i czytelny przekaza¢ powodowi caloé¢ informacji o oferowanym produkcie — czy to w
bezposredniej rozmowie, czy to poprzez przedlozenie materialébw informacyjnych — w szczegélnoéci w zakresie
danych, ktore moglyby ewentualnie odwies¢ klienta od zakupu ubezpieczenia, poniewaz wigzalo sie to z ryzykiem
inwestycyjnym. Sposob prezentacji przedmiotowego produktu finansowego przez pozwana spolke byl sprzeczny z
dobrymi obyczajami, gdyz doradca finansowy nie informowal powoda o ewentualnym ryzyku zwigzanym z inwestycja,
a wyeksponowal jedynie korzySci, jakie byly zwigzane z zawarciem umowy. Z pola widzenia nie moze umkna¢, iz klient
byl zapewniany o gwarancji ochrony inwestowanego kapitalu, a wiec o zupelnym uniezaleznieniu go od takiego ryzyka,
o ile tylko umowa nie zostanie przedwcze$nie wypowiedziana czy rozwiazana. Z kolei wiadomosci o nieodlacznym —
jak sie p6zniej okazalo — ryzyku poniesienia straty powodowi nie przekazano, a zwlaszcza o jego rozmiarze i stopniu.
Informacje zawarte w dostarczonych klientowi materialach informacyjnych byly sygnalizowane w sposob nadzwyczaj
ogblnikowy i wrecz marginalny, w przeciwienistwie do podkreslanego wielokrotnie (i pozostajacego w logicznej
sprzeczno$ci z mozliwo$cig poniesienia straty przez klienta) twierdzenia o stuprocentowej ochronie wniesionego
kapitalu. Sad Okregowy nie ma wiec watpliwo$ci, ze ten rodzaj prezentacji cech oferowanego produktu mégl nawet u
przezornego i ostroznego konsumenta wywola¢ mylne przekonanie o zaletach proponowanego ubezpieczenia i sklonié
go do jego nabycia wbrew wlasnym interesom. Przy takim ujeciu plynacy z tego wniosek jest taki, ze zachowanie
doradcy z (...) wprowadzilo powoda w blad oraz spowodowalo, ze powdd podjat decyzje o podpisaniu deklaracji
o przystapieniu do produktu P.. Majac na uwadze, ze osoba, ktorej zachowanie nalezy ocenié¢ jako nieuczciwg
praktyke rynkows jest J. S., podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego (...) Spolki Akcyjnej jest art. 430 k.c. Miedzy
osoba powierzajaca wykonywanie czynno$ci, a tym komu czynno$¢ powierzono musi istnie¢ stosunek zwierzchnictwa
i podporzadkowania. W konsekwencji na podstawie art. 430 k.c. zwierzchnikiem okre$lonego pracownika jest
przedsiebiorstwo — osoba prawna. Przeslanka odpowiedzialno$ci zwierzchnika jest zawsze wina podwladnego, uzyta
w tym samym znaczeniu co w art. 415 k.c., przy czym normalnym jej nastepstwem jest szkoda wyrzadzona osobie
trzeciej. Miedzy powierzeniem czynno$ci a dzialaniem lub zaniechaniem, w ktérego wyniku nastapila szkoda powinien
zachodzi¢ zwigzek przyczynowy takiego rodzaju, jaki w my$l obowigzujacych zasad usprawiedliwia odpowiedzialno$é
zobowiazanego do odszkodowania. Chodzi tu o zwiazek przyczynowy w rozumieniu art.. 361 § 1 k.c. ograniczajacy
sie do nastepstw normalnych tj. takich, jakie na podstawie do§wiadczenia zyciowego nalezy uzna¢ za stanowiace



z reguly skutki danego rodzaju dzialan lub zaniechan. Pozytywne przesadzenie o nieuczciwej praktyce rynkowej
obu pozwanych oznaczalo, iz powodowi w my$l art. 12 ust. 4 pkt. 1 tejze ustawy przysluguje wobec pozwanych
przedsiebiorcow roszcezenie o wyréwnanie doznanej w zwigzku z tym szkody. Oczywistym jest, ze przestanki roszczenia
odszkodowawczego z art. 415 k.c. zostaly spelnione. Przede wszystkim nieuczciwa praktyka rynkowa stosowana
przez obu pozwanych byla postepowaniem zawinionym, gdyz juz w jej definicji mieSci sie cecha bezprawnosci, a
przyjat rownoczeénie trzeba, ze w ustalonych okoliczno$ciach przedsiebiorca mogt i powinien byl zachowaé sie w
sposob zgodny z dobrymi obyczajami i niepowodujacy znieksztalcenia zachowan rynkowych konsumenta. Szkoda
powoda nie wynikala bynajmniej ze spadku warto$ci Ubezpieczeniowego Funduszu Kapitalowego, ale z faktu, ze
zawart przedmiotowg umowe, cho¢ nie uczynilby tego, gdyby pozwani postepowali w sposob odpowiadajacy prawu i
dobrym obyczajom; skoro jednak umowe zawarl, czego skutkiem byt z kolei uszczerbek w jego majatku, to pozostaje
on w zwigzku przyczynowym z zachowaniem pozwanych. Rozmiar szkody jest wynikiem poréwnanie stanu majatku
powoda w sytuacji, gdyby do zawarcia umowy ubezpieczenia nie doszlo, ze stanem jego majatku uszczuplonego o
poniesione straty i potracenia zwigzane z przedwczesnym rozwigzaniem niekorzystnej dla niego i nieodpowiadajacej
jego oczekiwaniom umowy. Straty te polegaly na r6znicy pomiedzy przekazanymi ubezpieczycielowi skladkami i kwota
zwrocona po odstapieniu od umowy. Sad Okregowy podziela apelacje powoda, ze wyréwnaniu powinny podlegaé
takze utracone korzysci. Celem powoda od poczatku bylo zawarcie umowy o korzystna lokate, czyli powod liczyl na
osiagniecie zysku w postaci uzyskania korzystnego oprocentowania od zdeponowanych $§rodkéow, w innym wypadku
w ogoble nie zadalaby sobie trudu zakladania lokaty i oszczedzania. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.
12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w razie
dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej konsument, ktérego interes zostal zagrozony lub naruszony, moze zadac
naprawienia wyrzgdzonej szkody na zasadach ogdlnych, w szczegblnoSci zadaé uniewaznienia umowy z obowigzkiem
wzajemnego zwrotu §wiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztow zwigzanych z nabyciem produktu. Oznacza
to, ze powdd moze zadac¢ naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach og6lnych czyli na zasadach przewidzianych
w Kodeksie Cywilnym. W my$l za$ art. 361 k.c. szkoda moze wystepowaé w dwojakiej postaci, po pierwsze moze
ona obejmowac¢ straty, ktore poszkodowany ponidst (damnum emergens), albo tez, po drugie, utrate korzysci, ktore
moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (lucrum cessans). Szkoda w postaci lucrum cessans ma charakter
hipotetyczny, poniewaz w ramach tego pojecia poszukujemy odpowiedzi na pytanie, jak ksztaltowalby sie stan praw
i interes6w poszkodowanego, gdyby nie nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode (zob. A. Szpunar, Uwagi, s. 292
i n.). Nie ulega watpliwosci, iz nalezy tu uwzglednia¢ tylko takie nastepstwa w majatku poszkodowanego, ktore
oceniajac rzecz rozsadnie, wedlug dos§wiadczenia zyciowego, w okoliczno$ciach danej sprawy daloby sie przewidzie¢,
iz wzbogacilyby majatek poszkodowanego. Utrata korzysci polega na niepowiekszeniu sie czynnych pozycji majatku
poszkodowanego, ktére pojawilyby sie w tym majatku, gdyby nie zdarzenie wyrzadzajace szkode. Ta hipotetyczno$é
nieuzyskanych korzysci stwarza powazna trudno$é w ustaleniu rozmiaru szkody. Dlatego tez, dla unikniecia pewnej
dowolnosci orzekania przyjmuje sie, ze szkoda w tej postaci musi byé przez poszkodowanego wykazana z tak
duzym prawdopodobienstwem, ze w $wietle do§wiadczenia zyciowego uzasadnia przyjecie, iz utrata spodziewanych
korzysci rzeczywiScie by nastapila (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2001 r., IV CKN 382/00,
MoP 2003, Nr 1, s. 33 i 34; z dnia 14 paZdziernika 2005 r., III CK 101/05, niepubl.; z dnia 26 stycznia 2005 r.,
V CK 426/04, niepubl.; z dnia 28 kwietnia 2004 r., III CK 495/02, L.; z dnia 18 pazdziernika 2000 r., V CKN
111/00, L.; z dnia 22 stycznia 2008 r., II CSK 377/07, L.; z dnia 19 czerwca 2008 r., V CSK 19/08, L.; z dnia
27 stycznia 2012 r., I CSK 211/11, L.). Jak wynika z wiarygodnych zeznah powoda zamierzat on lokowaé swoje
oszczednosSci na lokatach bankowych, czego nie uczynil na skutek zalozenia ,polisolokaty” za namowg doradcy
(...) Spolki Akeyjnej. Gdyby nie nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode, czyli gdyby powdd nie ulegla nieuczciwej
praktyce rynkowej pozwanych, to zalozylby tradycyjna lokate i uzyskataby zysk w postaci odsetek naliczonych od
wplaconych kwot. Nie ulega watpliwosci, ze wedlug doSwiadczenia zyciowego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
powdd wzbogacilby swdj majatek o oprocentowanie od zalozonej lokaty. Na skutek dzialania pozwanych zostal
pozbawiany mozliwo$ci uzyskania tej korzysci, ktorej uzyskanie graniczy z pewnoscia. Wykazana przez powoda szkoda
w postaci utraconych korzysci w kwocie 10.139,37 zl zostala wyliczona w sposéb ustalajacy jej wlasciwy rozmiar przy
doborze wlasciwych parametréow, a mianowicie oprocentowania mozliwego do uzyskania w przypadku ulokowania
srodkow na lokacie bankowej. Powod wyliczyl te szkode w oparciu o dostepne na stronie Narodowego Banku Polskiego
Srednie oprocentowanie lokat w okresie od stycznia 2010 roku do dnia 31 maja 2016 roku. Szczegdtowe wyliczenie



utraconych korzySci znajduje sie na k. 43-46. Szkoda wykazana przez powoda jest szkoda hipotetyczna wykazana
z duzym prawdopodobienstwem graniczacym prawie z pewnoScia, bowiem w przypadku zawarcia lokaty bankowej
otrzymalby odsetki. Powodowi nalezy sie wiec pelne odszkodowanie obejmujace rowniez utracone korzysci w postaci
utraconych odsetek od lokaty od obydwu pozwanych. Podkresli¢ nalezy, ze solidarno$¢ dluznikéw, zgodnie z art.
366 § 1 k.c., skutkuje powstaniem po stronie wierzyciela uprawnienia do zadania zaspokojenia przyslugujacego
mu $wiadczenia w caloéci lub w cze$ci, wedlug jego uznania, od wszystkich dluznikéw lacznie, od kilku z nich
lub od kazdego z osobna. Zaspokojenie wierzyciela przez ktoregokolwiek z dluznikow zwalnia zas$ pozostalych.
Istota zobowigzania solidarnego polega wiec na tym, ze odpowiedzialno$¢ kazdego z dtuznikow solidarnych dotyczy
calego dlugu. Pomimo bowiem wielo$ci podmiotow $§wiadczenie przystugujace wierzycielowi jest tylko jedno i do
wygasniecia zobowiazania ciazacego na kazdym z dluznikéw dochodzi dopiero wowczas, gdy Swiadczenie to zostanie
spelnione w caloSci. Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze instytucja solidarno$ci dluznikéw stanowi wyjatek od zasady
podzielno$ci zobowigzania, w ktorym przedmiot §wiadczenia jest podzielny. Mimo zatem podzielnoSci przedmiotu
Swiadczenia w niniejszej sprawie, tj. okre§lonej kwoty pienieznej, kazdy z solidarnych dluznikéw odpowiada za
spelnienie caloéci zobowiazania. Wobec powyzszego w realiach rozpoznawanej sprawy wylacznie od powoda, jako
uprawnionego wierzyciela, zalezalo, od ktérego z dluznikow solidarnych i w jakiej wysokoéci chee dochodzié spetnienia
przystugujacego mu §wiadczenia odszkodowawczego. Nalezy dodacé, Ze poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia (po
ich uzupehieniu przez Sad Okregowy) sa prawidlowe i Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne czyniac je podstawa
swojego rozstrzygniecia. Wskazac trzeba, ze powod dochodzil naleznoéci z odsetkami ustawowymi (nie zadal odsetek
za op6Znienie w zwigzku ze zmiang od dnia 1 stycznia 2016 roku treéci art. 481 k.c.) od daty wytoczenia powodztwa.
Nalezalo wiec zasadzi¢ solidarnie odsetki ustawowe od pozwanych od daty doreczenia pozwanym odpisu pozwu. W
apelacji pozwany Towarzystwo (...) zlozyt wniosek o dopuszezenie dowodu z bieglego z zakresu wiedzy akruarialnej
na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew. Sad Rejonowy pominal ten wniosek. W ocenie Sadu Okregowego,
wbrew zarzutowi apelacji, nieuwzglednienie tego wniosku dowodowego bylo zasadne. Stusznie bowiem Sad I instancji
nie uwzgledniajac tego wniosku uznal, ze dowdd ten nie byl przydatny dla rozstrzygniecia i przedstawil argumentacje
w uzasadnieniu orzeczenia. Sad Okregowy w calo$ci podziela to stanowisko, nie widzac potrzeby jego ponownego
powolywania. Z tych wzgledow Sad Okregowy uznal, ze przeprowadzenie wnioskowanego dowodu bylo zbedne i
zmierzalaby do bezzasadnego przedluzenia postepowania w sprawie i dlatego nie uwzglednil wniosku apelujacego
ponowionego w apelacji, a jednocze$nie zgloszonego zarzutu naruszenia art. 278 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy uwzgledniajac apelacje powoda dokonat zmiany zaskarzonego wyroku na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c., w ten sposob, ze punktowi 1. nadal nastepujace brzmienie: ,zasadza solidarnie od Towarzystwa
(...) Spolki Akeyjnej z siedziba we (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz K. S. kwote 33.174,18 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 lipca 2016 roku do dnia zaplaty”, za§ punktowi 3. nadal nastepujace brzmienie: ,zasadza
solidarnie od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg we (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz K. S. kwote
6.475 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu”. Na koszty procesu poniesione przez powoda ztozyly sie: kwota 1.658 zi
- oplata od pozwu, kwota 4.800 zl - wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na podstawie § 2 pkt. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z
2015 roku, poz. 1804) w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 27 pazdziernika 2016 roku oraz kwota 17 zl - oplata
skarbowa od pelnomocnictwa oraz uchylit punkt 4..

Apelacje pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Odnosénie kosztow postepowania apelacyjnego zastosowanie znalazla regula odpowiedzialnoSci za wynik
postepowania w danej instancji, statuowana przez art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Powdd wygral swoja apelacje
w calo$ci, natomiast pozwany Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna przegral w caloSci swoja apelacje. Sad Okregowy
uwzgledniajac apelacje powoda zasadzil solidarnie od obydwu pozwanych na rzecz powoda kwote 2.307 zl na ktora
zlozyly sie: oplata od apelacji powoda w kwocie 507 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika w osobie radcy prawnego
ustalone w stosunku do wartoSci przedmiotu zaskarzenia (10.140 zl) na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 265), a nadto oddalajac apelacje pozwanego Towarzystwa (...)



Spoélki Akeyjnej zasadzit na rzecz powoda od tego pozwanego kwote 1.800 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (ustalonej od

warto$ci przedmiotu zaskarzenia — 23.035 z1) .



