Sygn. akt III Ca 1350/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 maja 2018 r. w sprawie Dz.Kw.15952/18 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
utrzymal w mocy zaskarzony wpis wzmianki o wszczeciu postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 251/18,
dokonany przez referendarza sadowego w dziale III ksiegi wieczystej (...).

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, ze we wniosku z dnia 12 lutego 2018 roku zlozonym przez Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi M. J. — wierzyciel (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o dokonanie
wpisu w dziale III przedmiotowej ksiegi wieczystej wzmianki o wszczeciu egzekucji w sprawie Km 251/18. Ksiega
wieczysta (...) prowadzona jest dla lokalu uzytkowego nr (...).3 polozonego w L. przy ulicy (...). W dziale II jako
wspotwlascicielki wpisane sa (...) wW.1i (...) w W. po V2 czeSci kazda z nich. W dniu 27 marca 2018 roku referendarz
sadowy dokonal wpisu w dziale III ksiegi wieczystej (...) zgodnie z zadaniem zawartym we wniosku. Wskazal Sad

Rejonowy, ze zgodnie z trescig art. 6265 § 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis, Sad bada jedynie tre$¢ i forme
wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Zakres kognicji Sadu rozpoznajacego
wniosek o wpis obejmuje jedynie badanie wniosku, dolagczonych do niego dokumentow oraz tresci ksiegi wieczyste;j.
Oznacza to, ze wylgczone jest zar6wno badanie przez Sad innych dokumentéw, niz dolaczone do wniosku, jak i
okolicznosci, ktore nie wynikaja z wniosku, dotaczonych do niego dokumentéw i treéci ksiegi wieczystej, jezeli mialyby
stanowi¢ podstawe wpisu. Niedopuszczalne jest rowniez prowadzenie postepowania dowodowego, zmierzajacego do
ustalenia istnienia podstawy wpisu, ktéra nie wynika z przedstawionych dokumentéw. Sad jest zwigzany stanem
rzeczy istniejacym w dacie zlozenia wniosku oraz kolejnoscia wpltywu wnioskow. Badanie za$ tresci ksiegi wieczystej
odnosi sie do stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej i do ustalenia, czy prawo, ktérego wniosek dotyczy,
wywodzi sie z prawa poprzednika. W postepowaniu wieczystoksiegowym sad nie moze prowadzié postepowania
dowodowego wykraczajacego poza granice, ktore zostaly zakre§lone w art. 626 8 § 2 k.p.c. ani uwzglednia¢ dalszych
okolicznoS$ci niewynikajacych z wskazanych w tym przepisie dowodéw. Stosownie do przepisow art. 924 i 925 § 1
k.p.c. jednocze$nie z wyslaniem dluznikowi wezwania komornik sklada do Sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi
wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru
dokumentow. W stosunku do dluznika nieruchomosé jest zajeta z chwila doreczenia mu wezwania. W stosunku
do dluznika, ktéremu nie doreczono wezwania, jako tez w stosunku do os6b trzecich, nieruchomoé¢ jest zajeta z
chwilg dokonania wpisu w ksiedze wieczystej lub zlozenia wniosku komornika do zbioru dokumentéw. Z uwagi
na ograniczona kognicje sadu w postepowaniu o wpis do ksiegi wieczystej sad nie moze wykraczaé poza zakres
badania jedynie treéci samego wniosku o wpis w zestawieniu z treécig ksiegi wieczystej. Badanie za$ ksiegi wieczystej
opiera sie na ustaleniu, czy osoba przeciwko ktorej prowadzona jest egzekucja jest wpisana w ksiedze wieczystej
jako wlasciciel nieruchomosci. Sad wieczystoksiegowy nie jest wladny do rozstrzygania jakichkolwiek sporéow, w
tym czy istnieje wierzytelno$¢ podlegajaca zabezpieczeniu wzmiankg o wszczeciu egzekucji. Sad wieczystoksiegowy
nie jest uprawniony ani do badania tytuléw wykonawczych, na podstawie ktérych komornik prowadzi egzekucje
i do oceny tych tytulow pod wzgledem formalnym, jak i materialnym ani do oceny prawidlowosci czynnoéci
egzekucyjnych podjetych przez komornika. Przepisy art. 924 k.p.c.iart. 927 k.p.c. zobowiazuja Sad wieczystoksiegowy
do odnotowania samego faktu wszczecia egzekucji skierowanej do nieruchomoséci dtuznika. Samo wpisanie wzmianki
o prowadzonej egzekucji nie rozstrzyga o zasadnos$ci egzekwowanej wierzytelnosci, lecz stanowi urzedowa informacje
o tym, Ze toczy sie postepowanie egzekucyjne. Nie wstrzymuje dokonania wpisu zaskarzenie czynnoéci komornika, jak
rowniez wniesienie sprzeciwu przez malzonka dluznika w trybie art. 923 1 § 2 k.p.c. Sad dziala w oparciu o wskazane
wyzej dokumenty i odnotowuje w ksiedze wieczystej fakt prowadzonej egzekucji. Jezeli postepowanie egzekucyjne
zakonczy sie, nic nie bedzie stalo na przeszkodzie w zlozeniu wniosku o wykreslenie przedmiotowej wzmianki wraz z
dokumentami wykazujacymi, ze egzekucja z nieruchomo4ci sie nie toczy.

Apelacje od tego postanowienia zlozyli uczestnicy postepowania - (...) wW.1i (...) w W.. Zarzucili Sadowi Rejonowemu
naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie tj. art. 6265 § 4 k.p.c. w zw. z art.

626° k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodzg istotne przeszkody



do dokonania wpisu. W konkluzji wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia. Podnie$li, ze w ocenie skarzacych
Sad rozpoznajac wniosek o wpis wzmianki w dziale III powinien byt zbadaé podstawe prawna jej ujawnienia,
tj. prawidlowos$¢ wydanego w sprawie, w stosunku do skarzacych tytulu wykonawczego, na podstawie ktoérego
prowadzona jest egzekucja, w szczegblno$ci, czy zaszly przeslanki do nadania tytulowi egzekucyjnemu w postaci
wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 22 czerwca 2016 r. sygn. akt X GC 825/14 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 13 czerwca 2017 1. sygn. akt I ACa 1553/16 klauzuli wykonalno$ci na podstawie postanowienia wydanego w
dniu 25 sierpnia 2017 r. w sprawie X 1 GCo 140/17 przez Sad Okregowy w Lodzi oraz postanowienia z dnia 23 listopada
2017 r. wydanego przez Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie o sygn. akt I ACz 1823/17. Sad powinien byl zbadaé¢, majac
na wzgledzie tre$c ksiegi wieczystej oraz dokumentéw znajdujacych sie w aktach ksiegi wieczystej, czy faktycznie zaszla
okoliczno$é, o ktdrej mowa w przepisie art. 788 §1 k.p.c. i przeciwko skarzacym powinna zosta¢ nadana klauzula
wykonalnoéci, w sytuacji, gdy zgodnie z treScia przepisu art. 789 k.p.c., taka klauzula nie powinna zosta¢ nadana,
w przypadku nabycia przez skarzacych przedsiebiorstwa w sytuacji gdy tytut egzekucyjny stal sie prawomocny po
dniu nabycia. Tym samym nie mozna uzna¢, iz nastapilo nastepstwo prawne na podstawie w/w przepisu. Nabycie
przedsiebiorstwa nastapilo w dniu 28 grudnia 2016 r., a tytul egzekucyjny w sprawie stal sie prawomocny w dniu
13 czerwca 2017 r. Skarzacy wskazali, iz nabyli przedsiebiorstwo spoétek (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w W. oraz
(...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. w drodze aportu w dniu 28 grudnia 2016 r. W sklad przedsiebiorstwa wchodzity
nieruchomoéci polozone w L. przy ulicy (...) oraz inne skladniki majatkowe z nimi zwigzane. Sad wieczystoksiegowy
ma pelng wiedze na ten temat, z uwagi na zawarto$¢ dziatu II ksiegi wieczystej oraz dokumenty stanowiagce podstawe

wpisu skarzacych w tym dziale. W $wietle tego, Sad, w oparciu o przepis art. 626° § 4 k.p.c. zobowigzany by} do
dokonania wlasnych ustalen co do tego, czy wpis jest dopuszczalny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w sposob oczywisty jest bezzasadna. Jedynym postawionym w apelacji zarzutem jest nie oddalenie wniosku

o wpis ( art. 626° k.p.c.) na skutek braku zastosowania przepisu art. 62658 4 k.p.c. Jak stanowi przepis art. 626% § 4
k.p.c. rozpoznajac wniosek o zmiane oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczystej, Sad ponadto dokonuje z urzedu
sprawdzenia danych wskazanych we wniosku i ujawnionego w ksiedze wieczystej oznaczenia nieruchomoéci z danymi
katastru nieruchomoéci, chyba ze istnieja przeszkody faktyczne uniemozliwiajace dokonanie takiego sprawdzenia.
Przepis ten, co wynika z jego wykladni gramatycznej — ma zastosowanie wylacznie w sprawach o zmiane oznaczenia
nieruchomos$ci w ksiedze wieczystej. Przedmiotowe postepowanie wszczete zostalo wnioskiem o wpis wzmianki
o toczacej sie egzekucji z nieruchomosci, nie jest wiec to sprawa o zmiane oznaczenia nieruchomosci w ksiedze
wieczystej 1 wskazany w apelacji przepis nie mogl by¢ naruszony , skoro w sprawie zastosowania w ogole nie ma .

Zgodnie z przepisem art. 924 § 1 k.p.c. jednoczeénie z wyslaniem dluznikowi wezwania komornik sklada do Sadu
wlaéciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o wpis o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru
dokumentéw, wraz z odpisem wezwania do zaplaty. Dla dokonania wpisu niezbedne jest wiec zlozenie wniosku
i dolaczenie do niego odpisu wezwania do zaplaty. To jedyne dokumenty jakie w tej sprawie podlegaja badaniu.
Postepowanie wieczystoksiegowe ma tu na celu wylacznie poczynienie wzmianki o fakcie toczenia sie egzekucji ( bo
takowa w rzeczywistoSci toczy sie), nie moze natomiast prowadzi¢ do badania prawidlowosci tytulu wykonawczego,
bo temu celowi stuza inne instrumenty prawne.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje.



