Sygn. akt III Ca 1122/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2018 r., Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi:
1. oddalil powo6dztwo M. K. przeciwko M. S. o uznanie za niegodnego dziedziczenia;

2. zasadzil od powodki na rzecz pozwanego kwote 1.476 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
udzielonego pozwanemu przez pelnomocnika z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka, zaskarzajgc go w calosci i zarzucajac mu naruszenie:
1. przepisdéw prawa procesowego, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci faktycznych
przedmiotowej sprawy i przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przy ocenie materiatu dowodowego,
zgromadzonego w sprawie, polegajace na:

+ bezpodstawnym przyjeciu, wbrew zgromadzonemu w sprawie materialowo dowodowemu, ze zachowania
pozwanego nie realizowaly zadnego z czyn6w karalnych, okreslonych w Kodeksie karnym, a tym samym, ze nie
zostala spelniona przesltanka ciezkiego przestepstwa w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.k., w sytuacji, gdy material
dowodowy zgromadzony w sprawie jednoznacznie wskazuje na popelnienie przez pozwanego szeregu przestepstw
przeciwko spadkodawczyni lub jej mieniu;

« wewnetrznej sprzeczno$ci zapadlego rozstrzygniecia, polegajacej na przyjeciu, iz w Swietle nagannych zachowan
pozwanego, w tym stwierdzenia, iz ,,Pozwany wyludzal od matki pienigdze, czesto urzadzal w zajmowanych przez
nig mieszkaniu awantury, zwlaszcza, jesli nie otrzymal pieniedzy, uzywat wulgarnych sléw wobec matki, szarpat
matka, gdy ta nie dala mu pieniedzy, jak réwniez wynosil z jej domu drobne przedmioty, znalezione pienigdze
czy pozywienie”, nie zostala wykazana przesltanka ciezkiego przestepstwa w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c. w
sytuacji przyjecia przez Sad Rejonowy stanowiska, iz za przestanke te moze by¢ uznana nie tylko zbrodnia, lecz
rowniez wystepek, za§ wymienione czyny realizuja szereg typow przestepstw, okreslonych w Kodeksie karnym;

b) art. 231 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 258 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c. poprzez dokonanie
sprzecznych z treScia zeznan $wiadkéw i stron ustalen faktycznych i bezpodstawne przyjecie, wbrew zgromadzonemu
w sprawie materialowi dowodowemu, ze w zwiazku z zachowaniem pozwanego nie byt zawiadamiany dzielnicowy, nie
byla wzywana Policja i Ze pozwany nie mial zalozonej Niebieskiej Karty, w sytuacji, gdy material dowodowy prowadzi
do odmiennych wnioskow;

2. przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 928 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie jako podstawy prawnej, uzasadniajgcej uwzglednienie powodztwa,
mimo ze przestanki zastosowania tego przepisu zostaly spelnione;

b) art. 928 § 1 pkt 1 k.c. wzw. z art. 190 § 1 k.k., art. 193 k k., art. 217 § 1 k.k., art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 3 k.k.,
art. 282 k.k. w zw. z art. 283 k.k., art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 284 § 3 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie, polegajace
na tym, ze Sad, dokonujac ustalen faktycznych, nie dokonal subsumpcji stanu faktycznego do w/w przepisow, a
w konsekwencji, uznanie, iz w realiach sprawy nie zostaly spelnione przestanki zadnego typu przestepstwa, a tym
samym, nie zostala zrealizowana przytaczana podstawa do uznania pozwanego za niegodnego dziedziczenia, podczas
gdy prawidlowe zastosowanie powotanych norm prowadzi do wnioskéw odmiennych.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, apelujaca domagala sie:



1. zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w caloSci i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kosztow postepowania przed Sadem I i IT instancji, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm
prawem przepisanych,

ewentualnie
uchylenia w/w orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

2. zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie przed Sadem Okregowym pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztow
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu, o§wiadczajac, ze nie zostaly ona uiszczone w caloSci, ani w czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Przystepujac do jej rozpoznania, wskaza¢ na wstepie trzeba, ze jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne,
bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania dowodowego, moga by¢ podstawa oceny prawidlowosci
kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

W pierwszej kolejnosSci stwierdzi¢ nalezy, iz chybiony jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art.
328 § 1 k.p.c. Lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia pozwala bowiem na uznanie, ze — wbrew
pogladowi, forsowanemu przez apelujaca — Sad ten szczegdlowo wyjasnil motywy stanowiska, przyjetego u podstaw
rozstrzygniecia, w tym powody, dla ktorych uznal, iz powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie. Uzasadnienie
kwestionowanego wyroku realizuje zatem funkcje przypisywane temu dokumentowi: pozwala na zrekonstruowanie
toku rozumowania Sadu Rejonowego i, tym samym, umozliwia zweryfikowanie poczynionych przez 6w Sad ustalen
w toku kontroli instancyjne;.

Za nietrafny nalezy rowniez uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z jego
trescia, Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw, o ktérej mowa w cytowanym przepisie, polega na ich zbadaniu i
podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu
jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodoéw, przeprowadzonych w
danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czeéci, obejmujacej ustalenie faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi Srodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiada¢ regutom
logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, chocby w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sagdu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwiazkow przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IT CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pehni
podziela).



Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rdwniez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlan oceny materialu
dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i w
wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906).

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly
zgromadzony w toku postepowania material dowodowy. Przeprowadzona przez 6w Sad ocena tegoz materialu jest
w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami doS§wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie zarzuty stanowig
w istocie jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu I
instancji.

W szczeg6lnoéci, nie mozna zgodzié sie z zarzutem, iz Sad I instancji dokonal sprzecznych z trescig zeznan $wiadkow i
powodki ustalen faktycznych, przyjmujac, ze w zwiazku z zachowaniem pozwanego nie byt zawiadamiany dzielnicowy,
nie byta wzywana Policja i Ze pozwany nie mial zalozonej Niebieskiej Karty, w sytuacji, gdy material dowodowy
prowadzi do odmiennych wnioskow, czym — w ocenie apelujacej — dopuscil sie naruszenia art. 231 k.p.c., art. 233 § 1
k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 258 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c.

Apelujaca zdaje sie bowiem nie dostrzegaé, ze z tre$ci uzasadnienia w sposéb jasny i jednoznaczny wynika, ze
zaroéwno Policja, jak i dzielnicowy, byli wzywani do miejsca zamieszkania spadkodawczyni w zwigzku z niewlasciwym
zachowaniem pozwanego wobec matki, jednakze nie wzywata ich sama spadkodawczyni, lecz jej rodzina, a zwlaszcza
powddka (k. 110v akt). Odnoszac sie natomiast do kwestii Niebieskiej Karty, stwierdzi¢ nalezy, ze o tym, iz byla ona
zalozona w nastepstwie ustalenia, iz spadkodawczyni doznawala przemocy ze strony pozwanego, $wiadcza jedynie
zeznania powodki oraz dzielnicowego K. S. — ktory zresztg zeznal, ze powzial o tym fakcie wiedze wlasnie od M.
K. (zeznania $wiadka — k. 78v akt). Analiza materialu dowodowego, zgromadzonego w sprawie, pozwala natomiast
stwierdzi¢, ze Niebieska Karte faktycznie zalozono w zwigzku z dopuszczaniem sie przez pozwanego aktow przemocy,
lecz nie w stosunku do matki, ale do zony E. S. (zeznania $wiadka — k. 81 akt).

Odnoszac sie do pozostalych przejawdéw rzekomego naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw postepowania w
postaci art. 233 § 1 k.p.c., stwierdzi¢ trzeba, ze w tym zakresie, argumentacja apelujacej sprowadza sie w istocie do
proby wykazania, ze Sad I instancji, opierajac sie na prawidlowo ustalonym stanie faktycznym, w sposob wadliwy
ustalil, iz na gruncie rozpoznawanej sprawy nie zostala spelniona przeslanka ciezkiego przestepstwa w rozumieniu
art. 928 § 1 pkt 1 k.k. W rzeczywisto$ci wiec autorka apelacji zarzuca Sadowi Rejonowemu blad subsumcji, polegajacy
na przyjeciu, iz zachowania pozwanego wobec matki nie wyczerpuja znamienia ,umys$lnego ciezkiego przestepstwa
przeciwko spadkodawcy”, o ktérym mowa w art. 928 § 1 pkt 1 k.c.

Potwierdzenie prawidlowos$ci takiej wlaénie interpretacji stanowiska skarzacej odnalezZ¢ mozna w uzasadnieniu
apelacji, koncentrujacej sie glébwnie na analizie zeznan Swiadkow i powddki w kontekécie tezy, iz zachowania
pozwanego wzgledem spadkodawczyni wypelialy znamiona szeregu przestepstw, stypizowanych w Kodeksie karnym.

Z uwagi na fakt, iz czynienie ustalen, o ktérych mowa wyzej, nalezy do zagadnieni prawa materialnego, postawiony
w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., winien by¢ w powyzszym zakresie rozpatrywany jako dotyczacy
prawidlowo$ci zastosowania przepisu prawa materialnego, to jest art. 928 § 1 pkt 1 k.c.

Zarzut ten jest jednak chybiony.

Przepis art. 928 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, ze spadkobierca moze by¢ uznany przez sad za niegodnego, jezeli dopuscil sie
umySlnie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy.

Pojecie ,ciezkie przestepstwo” ma w prawie spadkowym specjalne znaczenie, wigzane $cisle z instytucja niegodnosci
i dziedziczenia oraz jej przeslankami. Oceniajgc ,ciezko$¢” przestepstwa w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c,,
nalezy przede wszystkim wzig¢ pod uwage rodzaj naruszonego lub zagrozonego tym przestepstwem dobra oraz
jego skutki, a zwlaszcza rozmiar wyrzadzonej krzywdy, sposob i czas dzialania sprawcy, uporczywosé i nasilenie



zlej woli, a w szczegblnoSci zamiar ponizenia lub upokorzenia ofiary. W kazdym wypadku nieodzowne jest
uwzglednienie okoliczno$ci konkretnego przypadku i dostosowywanie oceny do jego specyfiki, w zwiazku z czym
mozliwe sg odmienne oceny ,.ciezko$ci” takich samych lub podobnych przestepstw w réznych stanach faktycznych
oraz w odmiennych ukladach podmiotowych. Zasadny jest takze poglad, ze ,ciezko$ci” przestepstwa nie przesadza
przewidziany w kodeksie karnym rozmiar zagrozenia kara, w zwigzku z czym nawet ,lekkie” z punktu widzenia prawa
karnego oraz zagrozenia kara przestepstwo moze by¢ uznane za ,ciezkie” w rozumieniu komentowanego przepisu.
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2016 r., III CSK 80/15, L., ktéry to poglad Sad Okregowy w pelni
podziela)

Podkreslenia przy tym wymaga, ze zgodnie z utrwalona linig orzecznicza i pogladami doktryny, nie ulega watpliwoSci,
ze jesli nie doszlo do wydania wyroku skazujacego, to sad cywilny na potrzeby orzeczenia o niegodnos$ci dokonuje
samodzielnie ustalenia i oceny czy doszto do popelnienia umyslnie przestepstwa przeciwko spadkodawcy, i czy jest ono
przestepstwem ciezkim. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 1990 r., III CRN 318/90, niepubl., wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 10 kwietnia 2013 r., sygn. akt I ACa 23/13, Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 31 marca 2016 r., sygn. akt I ACa 1721/15, Legalis, a takze J. Haberko, R. Zawlocki, Prawnospadkowe
konsekwencje popelnienia przestepstwa, RPEiS 2014, Nr 1, s. 40; H. Witczak, Zabo6jstwo eutanatyczne spadkodawcy
albo jednej z najblizszych mu oséb jako przyczyna pozbawienia korzySci ze spadku, [w:] M. Mozgawa [red.] Eutanazja,
Warszawa 2015, s. 383 i nast.)

Katalog ciezkich umys$lnych przestepstw, ktérych popelnienie moze prowadzi¢é do uznania spadkobiercy za
niegodnego dziedziczenia, nie jest ograniczony do przestepstw przeciwko osobie spadkodawcy, rodzinie i opiece. Musi
by¢ to jednak umy$lne i ciezkie przestepstwo, za ktére mozna uznaé jedynie takie, ktore godzi w podstawy egzystencji
spadkodawcy (np. spalenie domu, stanowiacego centrum zyciowe spadkodawcy, kradziez wozka inwalidzkiego, w
konsekwencji czego spadkodawca zostaje pozbawiony mozliwos$ci poruszania sie). (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 109/13, L., wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2 pazdziernika 2015 r., sygn.
akt I ACa 396/15, L.)

Przenoszac powyzszy wywod na grunt sprawy, bedacej przedmiotem kontroli instancyjnej, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad 1
instancji, uznajac, ze powddka nie udowodnila, iz pozwany dopuscil sie ciezkiego umySlnego przestepstwa przeciwko
swojej matce — spadkodawczyni A. S., postapil w sposéb prawidlowy.

Nie ulega watpliwoSci, ze zachowanie M. S. wobec matki bylo moralnie naganne i, w konsekwencji, sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego. Moglo ono takze wypelnia¢ znamiona przestepstw, stypizowanych w art. 278 § 1
k.k.wzw. zart. 278 § 3k.k,, art. 193 k.k., art. 217§ 1 k.k., czy wart. 284 § 1 k. k. wzw. z art. 284 § 3 k.k. Niemniej jednak,
nie sposéb uznaé, ze zachowanie to wypelnialo znamiona jakiegokolwiek ,umys$lnego, ciezkiego, przestepstwa”. W
pierwszej kolejnosci wskazaé¢ bowiem nalezy, ze z materialu dowodowego nie wynika, aby przestepstwa przeciwko
mieniu, ktérych pozwany dopuszczal sie na szkode matki, godzily w postawy jej egzystencji — ich przedmiotem
byly gléwnie stosunkowo niewielkie sumy pieniedzy, drobne przedmioty oraz artykuly Zzywno$ciowe. Co wiecej, nie
mozna nie dostrzec, iz spadkodawczyni, mimo ze byla w stanie przewidzie¢ zachowanie syna, dobrowolnie wpuszczala
go do mieszkania i nigdy nie podjela decyzji o zawiadomieniu odpowiednich stuzb. Podkreslenia wymaga réwniez
okoliczno$¢, iz sporzadzajac testament, A. S. nie tylko nie zdecydowala sie na wydziedziczenie syna, ale wrecz uznala —
umieszczajac w testamencie wole zaliczenia na poczet spadku darowizn, dokonywanych przez nig na rzecz pozwanego
— ze $rodki finansowe, ktére M. S. od niej uzyskiwal, stanowily dobrowolng pomoc z jej strony.

Konkludujac, stwierdzi¢ nalezy, ze wywiedziona apelacja nie zawiera argumentdéw, mogacych podwazyc
rozstrzygniecie Sadu I instancji, w zwigzku z czym podlega oddaleniu, o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie art.
385 k.p.c.

Biorgc pod uwage wynik postepowania apelacyjnego, Sad Okregowy, zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
procesu, uregulowang w art. 98 § 1 i 3 k.p.c., zasadzil od powodki na rzecz pozwanego, tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, kwote 738 zl, ustalong w oparciu o § 16 ust. 1 pkt 1wzw. z § 8



pkt 41w zw. z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2017 r.,

poz. 1796).



