Sygn. akt III Ca 802/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 marca 2018 roku wydanym w sprawie I Ns 90/18 Sad Rejonowy w
Pabianicach oddalil wniosek (...) Zakladéw (...) z siedziba w P. o udzielenie zezwolenia na zlozenie przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sadowego i oddalil wniosek o zasadzenie kosztéw postepowania.

Sad I instancji, uzasadniajac zaskarzone postanowienie wskazal, iz wnioskodawca wystapil o zezwolenie na
zlozenie do depozytu sadowego kwoty 213,82 zlotych tytulem wykonania obowigzku podzialu miedzy akcjonariuszy
majatku spolki pozostalego po zaspokojeniu wierzycieli, zgodnie z art. 474 k.s.h. Podkreslil, iz wnioskodawca
zlozyt oswiadczenie, iz uczestniczka nie odebrala pisma wyslanego na jej adres, informujacego o konieczno$ci
skontaktowania sie z wierzycielem.

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z treScia art. 486 § 1 k.c. w razie zwloki wierzyciela dluznik moze zlozyc
przedmiot Swiadczenia do depozytu sadowego. Stosownie do treéci § 2 cytowanego przepisu wierzyciel dopuszcza
sie zwloki, gdy bez uzasadnionego powodu badz uchyla sie od przyjecia zaofiarowanego $wiadczenia, badZ odmawia
dokonania czynnosci, bez ktorej §wiadczenie nie moze by¢ spelnione, badz o$wiadcza dluznikowi, ze $wiadczenia
nie przyjmie. Podkreslil, ze zwloka wierzyciela zachodzi wtedy, gdy opdznienie wykonania zobowigzania nastepuje
bez uzasadnionego powodu i z przyczyn obcigzajacych wierzyciela. Przyczyny te sa zwigzane z brakiem niezbednego
wspoldzialania ze strony wierzyciela przy wykonywaniu zobowiazania, do ktérego wierzyciel jest zobowigzany na mocy
art. 354 § 2 k.c.

Sad I Instancji podkreslil, iz stosownie do tresci art. 693" k.p.c. w postepowaniu o zlozenie do depozytu sadowego sad
nie bada prawdziwo$ci twierdzen zawartych we wniosku, ograniczajac sie tylko do oceny, czy wedlug przytoczonych
okoliczno$ci zloZenie do depozytu jest prawnie uzasadnione. Dodal jednak, ze ze zlozonych do wniosku dokumentéow
nie wynika bezspornie, iz przyczyny opdznienia wykonania zobowigzania przez dtuznika leza po stronie wierzyciela.
Dhuznik wystosowal do wierzyciela tylko jedno pismo wzywajgce do kontaktu z nim, ktére to pismo nie zostalo
odebrane w placoéwce pocztowej. Samo wzywanie wierzyciela do kontaktu i negatywny wynik tego wezwania, nie
moze - w ocenie Sadu Rejonowego - stanowi¢ dowodu na zwloke wierzyciela. Dluznik — majacy siedzibe w tej
samej miejscowosci co miejsce zamieszkania wierzyciela, nie powolat sie rébwniez na nieprzebywanie wierzyciela
pod dotychczasowym adresem zamieszkania, nie wskazal, ze podjal proby ustalenia, czy adres ten jest aktualny.
Dodatkowo dtuznik nie przedstawil zadnych dokumentow ani tez nie ztozyl odwiadczen, z tresci ktérych wynikatoby,
ze podejmowal jakiekolwiek samodzielne préby zaplaty nalezno$ci np. droga przekazu pocztowego na adres
zamieszkania wierzyciela. /postanowienie —k. 13-14/

We wniesionej apelacji wnioskodawca zaskarzyl powyzsze rozstrzygniecie w caloéci. Wskazal na naruszenie prawa
materialnego - art. 486 § 2 kc - poprzez przyjecie, iz skarzacy nie wspoldzialal w stopniu niezbednym, aby wykonaé
zobowigzanie. Wskazal rowniez na naruszenie przepisow prawa procesowego — art. 693 pkt. 2) kpc- poprzez przyjecie,
iz skarzacy nie przytoczyt wszystkich okolicznosci uzasadniajacych wniosek. Ponadto, zarzucil naruszenie art. 514 kpc
poprzez zaniechanie przesluchania uczestnikow badz zazadania od nich o§wiadczen na pisémie. Wreszcie wskazal na
naruszenie art. 233 kpc poprzez przeprowadzenie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego materialu dowodowego
skutkujacej przyjeciem, iz skarzacy nie dokonal koniecznych aktéw staranno$ci. W konkluzji skarzacy wniost o
uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz przeprowadzenie dowodu z o$wiadczenia pracownicy skarzacego na
okoliczno$ci kilkakrotnej proby nawigzania przez nig kontaktu z wierzycielka. W uzasadnieniu podniosl, ze Sad I
Instancji pominal fakt dwukrotnego dokonania ogloszen w (...) oraz tego, iz to na wierzycielu ciazyl obowiazek
uaktualnienia wpiséw w ksiedze akcyjnej. /apelacja — k. 21-22/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i podlegala oddaleniu.



Sad Okregowy podzielil w calo$ci argumentacje Sadu Rejonowego.

Zarzuty skarzacego sprowadzaly sie do zanegowania przez Sad I Instancji skuteczno$ci aktow starannosci podjetych
przez wnioskodawce.

Nalezy zwro6ci¢ uwage, iz ograniczony zasieg poznawczy ciezaru dowodu stawia wymaganie dostarczenia sadowi
dowodow potwierdzajacych podane fakty pod rygorem negatywnego rozstrzygniecia. W niniejszej sprawie skarzacy
podnosit jedynie golostlowne twierdzenia o zakrojonych na szeroka skale poszukiwaniach wierzycielki.

W pierwszej kolejnos$ci skarzacy podniosl, iz zostal pominiety fakt dokonania przez niego ogloszen w (...). Rzeczywiscie
takie ogloszenia mialy miejsce, ale byty one konsekwencja wszczecia procedury likwidacji sp6lki, a nie poszukiwania
wierzycieli. Z uwagi na ograniczony krag odbiorcow tego publikatora oraz SciSle wyspecjalizowane przeznaczenie
zawartych tam informacji, nie sposob uznaé, iz konkretni wierzyciele (w tym B. P.) mogli w ten sposéb powziaé pelng
wiedze o przystugujacy im wierzytelno$ciach.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Rejonowym, iz skrazacy nie doé¢ skutecznie poszukiwal B. P..

Niewatpliwe jest jedynie to, ze raz wyslal do niej korespondencje w tradycyjnej formie. Nie sposéb podzieli¢ zarzutu,
iz Sad I Instancji z urzedu nie podjal préby przestluchania pracownikéw wnioskodawcy na okoliczno$é wykazywanej
przez nich aktywnosci co do zakresu poszukiwan. We wniosku nie znalazly sie nie tylko zadne wnioski w tym zakresie,
ani nawet nie podniesiono zadnych okolicznos$ci dotyczacych poszukiwan adresu wierzycielki.

Sad Okregowy zwrdcit przy tym uwage, ze oSwiadczenie pracownika wnioskodawcy J. W. zostalo zalaczone dopiero
do apelacji.

Majac powyzsze na uwadze, uznaé nalezy, iz Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie okolicznoéci sprawy i wydal
prawidlowe rozstrzygniecie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



