Sygn. akt III Ca 454/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II C 399/17, z powodztwa J. M.
przeciwko Prokura Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedziba
we W.,

o pozbawienie tytulu wykonawczego, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Eodzi:

1. oddalil powo6dztwo;
2. nie obciazyl powoda kosztami procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sqd I instancji oparl na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujqgceo:

W dniu 18 stycznia 2012 roku Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, w sprawie VI Nc-e (...), w ktorym nakazano J. M. zaplaci¢ w terminie dwoch tygodni kwote 8.080,94
zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 22 listopada 2011 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.303,84 zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu albo w tym terminie wnie$¢ sprzeciw.

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2012 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachod
w L. nadal klauzule wykonalno$ci ww. nakazowi zaplaty.

Sprzeciw powoda od nakazu zaplaty zostal odrzucony.
Na podstawie tak poczynionych ustalen Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo podlega oddaleniu.

Strona powodowa opierala swoje roszczenie na tresci art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., podnoszac zarzut przedawnienia
roszczenia wynikajacego z umowy kredytu. Zdaniem Sadu Rejonowego bezzasadnym jest powddztwo oparte na
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., jezeli na skutek powo6dztwa konieczne jest ponowne merytoryczne zbadanie sprawy
juz rozstrzygnietej. Nie moga bowiem stanowi¢ podstaw powddztwa przeciwegzekucyjnego zarzuty, ktére mogly
podlega¢ badaniu w postepowaniu zakonczonym wydaniem tytulu egzekucyjnego. Zarzut przedawnienia roszczenia
dotyczy okoliczno$ci istniejacych juz w toku zakoniczonego postepowania i nalezacych do jego stanu faktycznego.
Natomiast fakt sp6znienia sie z dotrzymaniem terminu do wniesienia $rodka odwolawczego, nie uzasadnia w zaden
sposob zadania pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci. W takim przypadku istniejg inne instytucje prawa
procesowego, ktérymi dana strona moze sie postuzy¢, jak np. wniosek

o przywrdcenie terminu lub ewentualnie skarga o wznowienie postepowania, jednakze nie byly one przedmiotem
niniejszego postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powod powoluje sie na fakt przedawnienia, ktére mialo miejsce przed wydaniem nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym i mogt on by¢ zbadany w tym postepowaniu. Ponowne powolywanie sie na
to w niniejszej sprawie nie moglo wiec odnieé¢ dla powoda pozytywnego skutku (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.). Réwniez
art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy trwalego pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci.

Sad Rejonowy postanowil nie obcigzaé powoda kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c. Powod znajduje sie
bowiem w bardzo ciezkiej sytuacji zyciowej
i majatkowe;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod, zaskarzajac ww. wyrok w caloSci, zarzucajac mu naruszenie:

- art. 840 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie;



- art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnej i obiektywnej analizy materialu dowodowego zebranego
w mniejszej sprawie, w szczegdlno$ci przez pominiecie zeznan i uwag Powoda dotyczacych tytulu wykonawczego
objetego pozwem o pozbawienie tytutu wykonawczego,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialtu dowodowego i uznanie, iz nie istnialy
podstawy prawne do pozbawienia tytulu wykonawczego klauzuli wykonalnosci w trybie art. 840 k.p.c.,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, iz Pow6d nie wykazal istnienia okolicznosci skutkujacych wygasnieciem
zobowigzania objetego tytulem wykonawczym

oraz blad w ustaleniach faktycznych poprzez: uznanie, iz nie uplynat termin przedawnienia roszczen objetych tytulem,
ustalenie, iz okoliczno$ci podnoszone przez powoda nie moga by¢ skuteczna podstawa do wytoczenia powodztwa
przeciwegzekucyjnego.

Wobec podniesionych zarzutéw skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez pozbawienie wykonalnoSci
tytulu wykonawczego ewentualnie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Zdaniem Sadu Okregowego wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostaé. Sad Okregowy
podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia. Podniesione przez apelujacego
zarzuty nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutow naruszenia prawa procesowego, wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Zdaniem Sadu Okregowego, ocena materialu obwodowego przeprowadzona przez Sad I instancji nie
narusza granic swobodnej oceny dowodow, wyznaczonej dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c., nie jest sprzeczna

z zasadami logicznego rozumowania ani do§wiadczenia zyciowego (por. tez Sad Najwyzszy

w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, publ. LEX nr 322031). Sad Rejonowy dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy. Podnoszone w analizowanym
zarzucie okolicznoSci oceni¢ nalezy jedynie jako polemike z ustaleniami Sadu pierwszej instancji oraz jako gotostowne
twierdzenia wynikajacej ze zgromadzonego materialu dowodowego podstawie do zastosowania art. 840 k.p.c.

Zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze za$ polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wilasnych, korzystnych dla
skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu
dowodowego (tak tez SN w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99, publ. LEX nr 53136 i w
wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00, publ. LEX nr 56906), a skarzacy nie tyle kwestionuje ocene
dowodow w sprawie przeprowadzonych, co zarzuca brak wyprowadzenia w oparciu

o te dowody wlaéciwych jego zdaniem wnioskow.

Nalezy powtorzy¢ za Sadem pierwszej instancji, ze powddztwo opozycyjne oparte na podstawie art. 840 § 1 pkt 1
k.p.c. jest dopuszczalne, o ile nie wystepuja przeszkody w postaci niedopuszczalnosci drogi sadowej, powagi rzeczy
osadzonej lub zawisloci sporu. Skarzacy nie wskazuje przy tym na zadne okoliczno$ci wymienione w tym przepisie,
formuluje natomiast zarzut przedawnienia roszczenia objetego tytulem wykonawczym, ktére miato nastgpié jeszcze
przed nabyciem wierzytelno$ci w drodze umowy cesji. W art. 840 § 1 pkt 2, mowa jest o ,zdarzeniu, wskutek ktorego
zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane”. Wynika, ze ustawodawca mial na mysli wylacznie zdarzenia o
charakterze materialnoprawnym. Chodzi przy tym o te zdarzenia, ktére nastgpily po powstaniu tytulu egzekucyjnego
badz po zamknieciu rozprawy w wypadku orzeczenia sadowego



i spowodowaly, ze przymusowe egzekwowanie obowigzku dluznika utracito sens i nie ma juz podstaw do dalszego
chronienia intereséw wierzyciela. Omawiany przepis w odniesieniu do orzeczen sadowych wprowadza zatem prekluzje
co do zdarzen zaszlych przed zamknieciem rozprawy, a zatem zanim jeszcze takie orzeczenie formalnie zostalo wydane
(zanim powstal tytul egzekucyjny. Jesli wiec skarzacy w toku postepowania rozpoznawczego nie podnibst zarzutu
przedawnienia (ktére juz woéwczas nastapilo), to na okoliczno$¢ te nie moze sie powolywac w uzasadnieniu powodztwa
opozycyjnego.

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutéw apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okolicznoSci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym
z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



