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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2017 r. w sprawie I Ns 1545/16 Sad Rejonowy

dla E. w L. stwierdzil, ze spadek po L. W. zmarlej

7 maja 2016 r. w L., ostatnio stale tam zamieszkalej na podstawie testamentu notarialnego z dnia 2 lipca 2015
r. otwartego i ogloszonego 28 pazdziernika 2016 r. nabyly M. S. (1) i B. K. po Y2 czeéci spadku kazda z nich z
dobrodziejstwem inwentarza.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 7 maja 2016 roku w L. zmarla L. W.. Przed §miercia stale zamieszkiwala w L. przy ulicy (...). Zmarla jako
wdowa. Pozostawila

po sobie corke M. S. (1). Syn spadkodawczyni J. S. (1) zmart przed nig

w dniu 22 pazdziernika 2002 roku pozostawiajac po sobie syna M. S. (2). Spadkodawczyni nie miala innych dzieci
wlasnych ani przysposobionych. Zaden

ze spadkobiercow nie odrzucil spadku, nie zrzek! sie dziedziczenia ani nie zostal uznany

za niegodnego dziedziczenia. Jest to pierwsze postepowanie spadkowe po spadkodawczyni.

Spadkodawczyni L. W. sporzadzila 5 testamentow.

Pierwszy testament sporzadzila w dniu 6 marca 1995 roku przed notariuszem E. L.. W testamencie tym do calo$ci
spadku powolata swojego wnuka M. S. (2). W dniu 3 listopada 2016 roku Sad dokonal otwarcia i ogloszenia
powyzszego testamentu.

Drugi testament zatytulowany (...) spadkodawczyni sporzadzila w dniu 14 wrzes$nia 2004 roku w formie pisma
recznego w obecnosci §wiadkow K. K. (1) i B. S.. W testamencie tym do calo$ci spadku powolala swojego wnuka M.
S. (2). W dniu 19 grudnia 2016 roku Sad dokonal otwarcia

i ogloszenia powyzszego testamentu.

Trzeci testament spadkodawczyni sporzadzita w dniu 4 pazdziernika 2004 roku przed notariuszem M. W.. W
testamencie tym o$wiadczyla, iz uniewaznia wszystkie sporzadzone wcze$niej testamenty, w szczegolno$ci testament
z dnia 6 marca 1995 roku sporzadzony przed notariuszem E. L.. W testamencie tym spadkodawczyni nie powolala
zadnego spadkobiercy. W dniu 9 stycznia 2017 roku Sad dokonal otwarcia i ogloszenia powyzszego testamentu.

Czwarty testament spadkodawczyni sporzadzila w dniu 18 czerwca 2009 roku przed notariuszem M. W.. W
testamencie tym powolala do spadku w réwnych udziatach swoja corke M. S. (1) oraz siostrzenice B. K.. W dniu
9 stycznia 2017 roku Sad dokonal otwarcia i ogloszenia powyzszego testamentu.

Piaty testament spadkodawczyni sporzadzila réwniez w formie aktu notarialnego

w dniu 2 lipca 2015 roku przed notariuszem K. J.. W testamencie tym o$wiadczyla, ze do spadku po sobie w udzialach
wynoszacych Y2 cze$ci powoluje swoja corke M. S. (1) i siostrzenice B. K.. Nadto w testamencie spadkodawczyni
wydziedziczyla swojego wnuka M. S. (2). W dniu 28 pazdziernika 2016 roku Sad dokonal otwarcia i ogloszenia
powyzszego testamentu.

Sporzadzajgc testament notarialny z dnia 2 lipca 2015 roku spadkodawczyni stawila sie w kancelarii notarialnej
notariusz K. J. sama.

W okresie od marca 2010 roku do maja 2016 roku spadkodawczyni leczyla sie ambulatoryjnie w (...) w E., w (...)
w L., w SPZOZ



I Szpitalu Miejskim im dr S. w L., w Przychodni (...) w E., w (...) S.C. Poradni Lekarzy Rodzinnych lek. med. J. S.
(2), lek. med. A. P., w Wojewbddzkim Centrum (...). Z. R. w L., w Miejskiej Przychodni (...) w £., w Wojewddzkiej
(...)wL. orazw Przychodni (...) w L..

Spadkodawczyni od wielu lat mieszkala sama. Spedzala wolny czas ze swoimi sgsiadkami K. K. (1), B. S.i H. L..

L. W. miala chore kolana. Chodzila przy pomocy kul. Na dwa lata przed $émiercig spadkodawczyni miala problem z
poruszaniem sie. Poza tym nie miala innych probleméw zdrowotnych. Nie miala probleméw ze Swiadomoscia. Byla
sprawna umystowo. Miala bardzo dobra pamieé. Smier¢ spadkodawczyni byla nagla. Spadkodawczyni dobrze czuta
sie przed $émiercig. W piatek 6 maja 2016 roku na dzien przed swoja $§miercig B. S. widziala sie ze spadkodawczynia i
rozmawiala z nia. Spadkodawczyni nie miata wtedy zadnych probleméw zdrowotnych, rozmawiala normalnie.

Kiedy spadkodawczyni, w zwiazku z chorymi kolanami, miala problem z poruszaniem sie, na co dziefi pomagaly jej
sasiadki. Jesli potrzebowala gdzies jechaé, to wozila ja B. K. lub bratanica z mezem.

Spadkodawczynie przed $miercia odwiedzala B. K. raz w tygodniu
w zaleznoSci od tego, jakie byly potrzeby. B. K. zapraszata spadkodawczynie
na $wieta, na imieniny.

Corka spadkodawczyni M. S. (1) od wielu lat mieszka w USA. M. S. (1) od czasu do czasu przyjezdzala do Polski i
odwiedzala spadkodawczynie. Ostatni raz w Polsce byla przed 2010 rokiem. M. S. (1) kontaktowala sie

ze spadkodawczynia telefonicznie. Relacje miedzy M. S. (1) i spadkodawczynig byly bardzo dobre, pomiedzy nimi nie
bylo konfliktu.

Spadkodawczyni nigdy nie przebywata w domu opieki. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w okresie od 1lipca 1991 roku
do 30 kwietnia 2016 roku wyplacal swiadczenie emerytalne w calo$ci spadkodawczyni.

Sad Rejonowy, ustalajac stan faktyczny sprawy, pomingl zeznania stron i $wiadkéw na okolicznoéé relacji
miedzy spadkodawczynia i wydziedziczonym M. S. (2), bowiem okolicznos$ci te nie mialy istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy

w przedmiocie ustalenia praw do spadku po zmarle;j.

Sad pozostawil bez rozpoznania wniosek pelnomocnika wnioskodawcy
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychiatry i neurologa zgloszony we wniosku
o stwierdzenie nabycia spadku, bowiem zostal on cofniety na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2017 roku.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W mys$l art. 670 k.c. Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca.
W szczeg6lnosci Sad bada czy spadkodawca nie pozostawil testamentu.

Zgodnie z przepisem art. 926 § 1 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy

albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy,

gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy w waznym testamencie albo gdy zadna z osbb, ktore powolal, nie chce lub
nie moze by¢ spadkobierca. Przepis art. 926 § 2 k.c. wyraza zatem generalng zasade, iz powolanie do dziedziczenia
z testamentu ma pierwszenstwo

przed dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza pelna realizacje swobody

w dysponowaniu majatkiem na wypadek Smierci.

Sad Rejonowy wskazal, iz L. W. sporzadzila 5 testamentéw,

to jest testament notarialny z dnia 6 marca 1995 roku, testament holograficzny z 14 wrze$nia 2004 roku, testament
notarialny z dnia 4 pazdziernika 2004 roku, testament notarialny z dnia z 18 czerwca 2009 roku oraz testament
notarialny z dnia 2 lipca 2015 roku.



Pelnomocnik wnioskodawcy wnosit o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu pierwszego to jest
testamentu z dnia 6 marca 1995 roku i kwestionowat przy tym testament z dnia 4 pazdziernika 2004 roku, testament
z 18 czerwca 2009 roku oraz testament z dnia 2 lipca 2015 roku, ze wzgledu na brak swobody, a testament z dnia 2
lipca 2015 roku rowniez ze wzgledu na brak swiadomoéci.

Sad Rejonowy wyjasnil, iz, zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, aby czynno$é prawna, jaka jest sporzadzenie
testamentu, byla skuteczna, musi by¢ podjeta Swiadomie

i swobodnie, a zatem skladajacy oSwiadczenie woli musi mieé rozeznanie, jaki skutek chce osiggnaé przez swoje
dzialanie oraz mozliwo$¢ realizacji swej woli. Stan braku §wiadomos$ci nie musi by¢ calkowity i zupekly, jednak
czeSciowe wylaczenie SwiadomoSci musi byé znaczne. Wystarczy istnienie takiego stanu, ktéory oznacza brak
rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunieé innych oséb oraz niezdawanie sobie sprawy

ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania. Okreslenie ,,stanu wylgczajacego swobodne powziecie i oSwiadczenie
woli” odnosi sie do stanu psychiki i intelektu testatora i oznacza,

ze przyczyna wylaczajaca swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli tkwié¢ musi

w samym o$wiadczajacym, a nie w sytuacji zewnetrznej, w jakiej on dziala.

W mysl art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

W ocenie Sadu I instancji, wnioskodawca M. S. (2) nie udowodnil,

aby spadkodawczyni L. W. w chwili sporzadzania testamentu z dnia

4 pazdziernika 2004 roku, testamentu z dnia 18 czerwca 2009 roku oraz testamentu z dnia

2 lipca 2015 roku znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym z zeznan $wiadkdw powolanych przez wnioskodawce wynikato,
ze spadkodawczyni do konica swoich dni byla §wiadoma, miata dobra pamie¢ i, poza problemami z kolanami, nie miala
innych problemoéw zdrowotnych, a jej §mier¢ byla nagla. Brak jest tez podstaw do stwierdzenia,

aby spadkodawczyni, w chwili sporzadzania kwestionowanych testament6w, nie miala swobody dzialania. Wszystkie
one byly sporzadzone w formie testamentu notarialnego

w kancelarii notarialnej. W gabinecie przed notariuszem spadkodawczyni byla sama i mogla zatem w sposéb
swobodny przekazac jemu swa ostatnia wole. Sad Rejonowy wskazal,

iz nie sposob réwniez przyjaé, aby jej corka uczestniczka M. S. (1), ktéra na state od wielu lat mieszka w USA i ktéra
ostatni raz w Polsce byla przed 2010 rokiem, miala wplyw na spadkodawczynie co do jej swobody testowania, tym
bardziej ze wola spadkodawczyni co do powolania do spadku uczestniczek M. S. (1) i B. K. byla niezmienna od wielu
lat to jest od 18 czerwca 2009 roku do 2 lipca 2015 roku.

Reasumujac, Sad Rejonowy uznal, ze wszystkie testamenty kwestionowane przez wnioskodawce byly wazne, albowiem
w chwili ich sporzadzania spadkodawczyni

nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji

i wyrazenie woli.

Sad I instancji wskazal nastepnie, iz w mys$l art. 943 k.c. spadkodawca moze w kazdej chwili odwola¢ zaré6wno caly
testament, jak i jego poszczegolne postanowienia, przy czym, zgodnie z art. 944 § 1 k.c., sporzadzi¢ i odwola¢ testament
moze tylko osoba majaca pelna zdolnosé do czynnosci prawnych.

Spadkodawczyni L. W., sporzadzajac testament notarialny z dnia 4 pazdziernika 2004 roku, skutecznie odwolala
wszystkie sporzadzone wczeéniej testamenty to jest testament z dnia 6 marca 1995 roku oraz testament z dnia 14
wrze$nia 2004 roku a zatem te testamenty, w ktorych do calo$ci spadku po sobie powolata wnioskodawce M. S. (2).

W kolejnych dwoch testamentach, to jest w testamencie z dnia 18 czerwca 2009 roku
i w testamencie z dnia 2 lipca 2015 roku spadkodawczyni skutecznie do spadku po sobie powotala swoja corke —
uczestniczke M. S. (1) i siostrzenice — B. K. w udzialach wynoszacych Y2 czeSci.



Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji postanowienia

i stwierdzil, Ze spadek po L. W. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 2 lipca 2015 roku — otwartego i
ogloszonego w dniu 28 pazdziernika 2016 roku nabyly M. S. (1) i B. K. po 2 kazda z nich, obie z dobrodziejstwem
inwentarza.

O kosztach postepowania w punkcie 2 sentencji postanowienia Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyl wnioskodawca, zarzucajac naruszenie:

1. przepisow prawa materialnego, tj. art. 945 § 1 pkt 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwa wykladnie i w konsekwencji
niezastosowanie polegajace na stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie testamentu notarialnego z 2 lipca 2015 r.,
w sytuacji, gdy ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci wskazuja, iz rozrzadzenia testamentowe L. S.-W. zawarte
w testamentach notarialnych z dnia 4 pazdziernika 2004 r., 18 czerwca 2009 r. i 2 lipca 2015 r. sa wynikiem zabiegow
i naciskow stosowanych przez corke zmarlej M. S. (1) i siostrzenice B. K.;

2. przepis6w postepowania majgce istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy:

a) art. 316 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnej i wnikliwej oceny stanu faktycznego sprawy polegajace na
catkowitym pominieciu okolicznosci dotyczacych przedmiotu konfliktu miedzy wnioskodawca a uczestniczka M. S.
(1) w sytuacji, gdy tre$c testamentow (zwlaszcza testamentu

z dnia 4 pazdziernika 2004 r.) oraz okoliczno$ci ich sporzadzenia wskazuja

na zawladniecie wolg testatora skutkujace pozbawieniem swobody

przy sporzadzeniu testamentu;

b) art. 233 k.p.c. poprzez dowolna ocene materialu dowodowego, a w szczego6lnoéci nienadanie odpowiedniego
znaczenia okoliczno$ciom dotyczacym relacji rodzinnych zmarlej spadkodawczyni ze stronami postepowania, ktore
powinny by¢ wziete pod uwage przy badaniu woli testowania i swobody testatora,

a mianowicie:

« pominiecie dowodu z zapiséw dzwieku zawartych na zalaczonych do akt sprawy plytach CD zawierajacych
nagranie rozmowy wnioskodawcy i jego matki z corka zmarlej M. S. (1), ktéra wskazuje wprost: ,ja matke
namoéwie, po prostu zmusze jg zeby przepisala wszystko na kogo innego”;

« pominiecie wskazywanych przez $wiadka Z. S. okolicznoSci, iz to cérka zmarlej namoéwila ja na zmiane
testamentu;

« zaniechanie rozwazenia uzasadnionych watpliwoéci co do aktywnej roli przy sporzadzaniu testamentéw oséb,
ktérym rozporzadzenie testamentowe przynosi nieuzasadniong korzysé kosztem ustawowego spadkobiercy;

+ niedokonanie oceny wiarygodnosci swiadkow.

Wobec powyzszego, wnioskodawca wni6st o zmiane postanowienia poprzez stwierdzenie nabycia spadku na
podstawie testamentu holograficznego z dnia 14 wrze$nia 2004 r. (apelacja — k. 108-112)

W odpowiedzi na apelacje, uczestniczka B. K. wniosla o jej oddalenie
o zasadzenie od wnioskodawcy kosztoéw postepowania apelacyjnego. (odpowiedZ na apelacje — k. 119-121)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byta bezzasadna.



Rozpoczynajac analize zarzutdw apelacji, nalezalo odniesé sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 233 §
1kpc, gdyz prawidlowo ustalony i oceniony stan faktyczny determinuje kierunek dalszych rozwazan w aspekcie prawa
materialnego.

Stosownie do powolanego przepisu, Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czesci obejmujace;j
ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron, na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopienn prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona

przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. byt chybiony. Skarzacy podniésl, ze $§wiadek Z. S. zeznal, iz uczestniczka M. S.
(1) namoéwila spadkodawczynie na zmiane testamentu. Ponadto wskazal, iz z nagrania rozmowy z uczestniczka M.
S. (1) wynika, ze w 2004 r. miala ona powiedzie¢ wnioskodawcy, iz ,namdwi, po prostu zmusi” wnioskodawczynie
do zapisania spadku na inng osobe. Nalezy pamietaé, ze zdarzenie to, zgodnie z zeznaniami §wiadka A. S. — zony
wnioskodawcy, mialo miejsce w 2004 r. Spadkodawczyni az do swojej $mierci 7 maja 2016 r. nie zmienila zdania

co do przepisania spadku na corke i siostrzenice. Trudno przy tym uznaé, aby mieszkajaca

w Stanach Zjednoczonych uczestniczka miala az tak silny wplyw na matke, ze wylaczalby on jej swobodne i
Swiadome funkcjonowanie, jak slusznie zauwazyt Sad Rejonowy. Powolane przez skarzacego dwie sytuacje nalezalo
przeciwstawi¢ zgodnym zeznaniom kolezanek — sgsiadek spadkodawczyni — K. K. (1), B. S. i H. L., ktére mialy z nig
staly regularny kontakt, oraz zeznaniom pozostalych §wiadkéw A. S., G. S.1iZ. S., zgodnie z ktérymi, spadkodawczyni
dobrze sie czula przed $§miercia, byla osoba samodzielng i §wiadoma. Swiadek K. K. (1), B. S.i H. L. zgodnie przy tym
zeznaly,

ze spadkodawczyni sama podjela decyzje o sporzadzeniu testamentu. Zarzut naruszenia

art. 233 k.p.c. stanowit zatem jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami poczynionym przez Sad Rejonowy.
Pominiecie przez Sad I instancji oceny powolanych przez skarzacego zeznan Swiadka Z. S. i nagrania nie rzutowalo na
prawidlowo$¢ rozstrzygniecia, podobnie jak brak oceny wiarygodnos$ci §wiadkow w sytuacji, gdy nie byto podstaw do
odmowy im wiarygodnoSci w zakresie poczynionych na podstawie tych zeznan ustalen faktycznych.

Zarzut naruszenia art. 316 k.p.c. sprowadzal sie w istocie do naruszenia art. 233 k.p.c., wobec czego aktualne pozostaja
poczynione wyzej rozwazania. Niezrozumialym jest

przy tym zarzut naruszenia art. 316 k.p.c., stanowigcy o tym, ze sad wydaje wyrok, biorac

za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozpraw, w kontekscie braku wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego przez Sad I instancji.

Bezzasadny byl rowniez zarzut naruszenia art. 945 § 1 pkt 1 k.c. Jak stanowi art. 945 § 1 pkt 1 k.c., testament jest
niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie



woli. O$wiadczenie woli testatora jest §wiadome, jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly zadne
zaburzenia $wiadomo$ci, a testator jasno i wyraznie zdaje sobie sprawe, ze sporzadza testament

o okreslonej treéci. OSwiadczenie to jest swobodne, jezeli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub
pobudkami uczuciowymi majacymi charakter chorobliwy,

nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i zachowuje wewnetrzne poczucie swobody
postepowania.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, iz z zebranego w sprawie materialu dowodowego

nie wynikalo, aby spadkodawczyni znajdowala sie pod dominujacym wplywem spadkobiercow wylaczajacym
Swiadome badz swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal przy tym na
wnioskodawcy stosownie do art. 6 k.c. Nalezy rowniez wskazac, iz, gdyby nawet M. S. (1) probowala namoéwi¢ matke
do zmiany testamentu (co nie zostalo udowodnione), z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby
spadkodawczyni nie byla w stanie przeciwstawié sie tym namowom. Uczestniczka mieszkala bowiem na stale w USA,
a spadkodawczyni byla osoba

w pelni sprawng, zdrowa i samodzielng. Jak wskazuje sie natomiast w orzecznictwie, sugestia 0os6b trzecich nie wylacza
swobody powziecia decyzji. W przeciwnym wypadku niemal kazde o§wiadczenie woli byloby dotkniete wadg wskazang
w art. 945 § 1 pkt 1 k.c., rzadko bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
21 kwietnia 2004 r. III CK 523/02, Legalis Numer 123626).

Apelacja podlegala zatem oddaleniu stosownie do art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., nie znajdujac podstaw do odstapienia od zasady
wyrazonej powolanym przepisem.



