Sygn. akt III Ca 262/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmieécia w Lodzi, w sprawie z powbdztwa
U. W. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w (...) spélce z ograniczona odpowiedzialnosécig w L., o zadoSéuczynienie i
odszkodowanie:

1/. oddalil powbdztwo,
2/. nie obciazyl powodki obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu.
Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na ustaleniach, z ktérych najistotniejsze przedstawialy sie nastepujaco.

W dniu 13 grudnia 2011 roku w godzinach popoludniowych, ok. godziny 16.00 U. W. wracala z pracy do domu
tramwajem linii nr (...) z kierunku Z. w kierunku S.. Wysiadajac z tramwaju, przy zbiegu ulic (...) w L. upadla, doznajac
urazu konczyny dolnej prawej. Powddka byla uméwiona na spotkanie z corka — J. W..

Powodce pomogli podniesé sie przypadkowi §wiadkowie zdarzenia. Nastepnie z pomoca corki U. W. dotarla do domu.
Powodka po dotarciu do domu wziela leki przeciwbdlowe, stosowala oklady na bolaca stope i kolano.

Nastepnego dnia po wypadku, tj. 14 grudnia 2011 roku U. W. udala sie taks6wka do pracy, ale ze wzgledu na
nieustepujacy obrzek nogi i nasilajacy sie bdl, ok. g. 13.00 zglosila sie do Izby Przyjec szpitala im. Wojskowej Akademii
Medycznej w L. przy ul. (...). Badanie i diagnostyka obrazowa wykazaly skrecenie stawu skokowo-goleniowego II/
III stopnia. W trakcie tego skrecenia doszlo réwniez do zlamania kostki bocznej bez przemieszczenia. Powodce
zalozono opaske elastyczna, z zaleceniem zgloszenia sie do poradni ortopedycznej, celem zatozenia buta gipsowego,
ktory nastepnie zostal zastosowany. Opatrunek unieruchamiajgcy byl utrzymany przez okres 3 tygodni. W wyniku
urazu poszkodowana musiala przyjmowaé leki przeciwbdlowe i przeciwzakrzepowe. U. W. przebywala na zwolnieniu
lekarskim przez okres 1 miesiaca.

W wyniku wypadku z dnia 13 grudnia 2011 roku powddka doznala zlamania kostki bocznej prawej (bez
przemieszczenia), bez uposledzenia funkcji z subiektywnym zespotem bélowym. Wypadek ten nie spowodowal u
powodki dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Rozmiar cierpien fizycznych wystepujacych u U. W. w poczatkowym
okresie byl stopnia $redniego, nastepnie zmniejszajac sie. Leczenie powddki bylo prawidlowe (unieruchomienie
gipsowe) i doprowadzilo do wyleczenia skutkéw wypadku bez pozostawienia trwalego uszczerbku na zdrowiu.
Powodka wymagala pomocy osbb trzecich w czasie unieruchomienia gipsowego i zwigzanych z tym utrudnienn w
lokomocji. Zakres pomocy obejmowal 2 godzin dziennie przez okres 1 miesiaca. W trakcie urazu jakiego doznala
powddka, moze doj$¢ zarowno do zlamania kosSci Srodstopia jak i zlamania kostek goleni. Jednak w przypadku
powddki brak jest danych na to, ze w wyniku tego urazu doszlo do zlamania koéci $rédstopia. Przebyty uraz
stawu skokowego prawego powoduje zesp6l bdlowy, bez uposledzenia funkcji stawu. Przebyte ztamania w obrebie
stawdw moga przyspiesza¢ powstanie zmian zwyrodnieniowych, jednak w chwili badania powo6dki nie stwierdzono
istnienia zmian zwyrodnieniowych w obrebie stawu skokowego prawego. Rozpoznane zostaly zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa zwigzane z zuzyciem i wytarciem kregostupa, nie majgce zwiazku z wypadkiem.

Z neurologicznego punktu widzenia, U. W. nie doznala urazu ukladu nerwowego w czasie wypadku. Dolegliwosci
bolowe ze strony kregostupa badana odczuwala juz przed wypadkiem. Obecny stan zdrowia powodki jest dobry, jest
ona sprawna ruchowo i nie wystepuja u niej objawy uszkodzenia ukladu nerwowego. W przypadku powodki w wyniku
upadku nie doszlo do urazu kregostupa i pojawienia sie zespotu korzeniowego pourazowego. Przed wypadkiem badana
miala leczone zespoly bolowe kregostupa zwiagzane z zuzyciem, czyli wytarciem kregostupa w miare uplywu lat.

Obecnie, powodka skarzy sie na bole i obrzeki stawu skokowego prawego przy chodzeniu oraz bole i obrzeki kolana
prawego oraz uczucie niestabilnoéci tego stawu. Stan zdrowia powodki zwigzany ze skutkami wypadku jest dobry.



Aktualnie zglaszane przez powodke dolegliwosci bolowe zwiazane sa z chorobg zwyrodnieniowa kregostupa, nie maja
zwigzku z urazem, ktérego U. W. doznala podczas upadku.

Do dnia dzisiejszego U. W. odczuwa bdle nogi, kolana, bole Srdédstopia, uczeszcza na zabiegi rehabilitacyjne w ramach
NFZ.

W rejonie ulicy (...) w E. w dniu 13 grudnia 2011 roku o godz. 16.00 odnotowano temperature powietrza w wysokosci 4,1
st., natomiast jedynym wystepujacym opadem w dniu wypadku byl opad deszczu, ktéry nastapil dopiero w godzinach
20.30-21.45 w dniu poprzedzajacym zdarzenie nie wystepowaly opady. W dniu 12 grudnia 2011 roku — dzien przed
wypadkiem w godzinach popoludniowych odnotowano dodatnig temperature powietrza.

Na przedmiotowym przystanku w nocy z 12 na 13 grudnia 2011 roku byly prowadzone prace utrzymania zimowego, w
ramach ktérych przystanki sa od$niezane, posypywane piachem i sola, utrzymywane w czystoSci poprzez wyrzucanie
Smieci. Przy zaistnialych w dniu poprzedzajacym zdarzenie warunkach — tj. braku opadéw nie zachodzila potrzeba
podejmowania czynnoSci zwigzanych z od$niezaniem, usuwaniem mazi po$niegowej, stad podjete byly tylko prace
porzadkowe (sprzatanie przystanku: zamiatanie, usuwanie brudu, $§mieci) co odnotowano w raporcie. Przedmiotowy
przystanek jest zawsze oczyszczany od wejscia na peron do jego konca, takze przy pogodzie bez opadéw i przy
wystepowaniu dodatniej temperaturze powietrza. Podczas wystepowaniu opadéw $niegu kolejnego dnia, nastepna
zmiana od$nieza przystanek, podejmowane sa tez na zlecenie nagle interwencje. Gdyby w dniu 12/13 grudnia 2011
roku wystapily opady $niegu, w raporcie byloby odnotowane od$niezanie. W tym, ani w poprzedzajacym wypadek
dniu nie wystgpily opady $niegu. Stan nawierzchni w obrebie przystankéw tramwajowych jest kontrolowany. W
okresie zimowym nie ma mozliwosci, aby przy wystepowaniu dodatniej temperatury byl 16d, poniewaz nawierzchnia
na przystankach jest posypywana sola, ktéra powoduje jego natychmiastowe roztapianie.

W okresie gdy mialo miejsce zdarzenie z udzialem powodki (...) SAw W. udzielalo ochrony ubezpieczeniowej pozwane;j
spolce (...). W momencie zgloszenia przez powddke roszczen suma gwarancyjna byla juz wyczerpana.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych dokumentow, opinii bieglych oraz na podstawie tresci
zeznan Swiadkow — pracownikow pozwanego MPK, ktére byly spdjne i logiczne, po czeéci tez co do samego faktu
upadku powddki, jak i jego skutkow rowniez zeznan powodki i jej corki.

Ustalenia odno$nie stanu zdrowia powodki dokonano na podstawie przedstawionej dokumentacji lekarskiej oraz
opinii bieglych z zakresu ortopedii i neurologii. Opinie zostaly wydane zgodnie z treécia postanowienia dowodowego.
Ostatecznie nie byly kwestionowane przez pelnomocnikoéw stron.

Sad nie dal wiary zeznaniom powddki co do podawanych przyczyn zajscia albowiem w zakresie podawanych przez
nig warunkéw atmosferycznych odbiegaly one od ustalen poczynionych na podstawie informacji meteorologicznej
z Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej oraz zeznan $wiadkow S. R., B. T., M. Z.. Zeznania $wiadka J.
W. ( bedacej corka powodki) co do istnienia blota poSniegowego w obrebie przystanku pozostaja w oczywistej
sprzecznoéci z informacjami dotyczacymi warunkéw atmosferycznych, pogodowych, poniewaz w dacie zdarzenia i
w dzien je poprzedzajacy nie wystepowaly opady $niegu, a przez caly czas utrzymywala sie dodatnia temperatura
powietrza. Najbardziej istotne w tym zakresie sa informacje z Instytutu (...) wskazujace, iz w dniu 12 grudnia
2011 roku — dzien przed wypadkiem w godzinach popoludniowych odnotowano dodatnig temperature powietrza.
Tego dnia nie bylo zadnych opadéw atmosferycznych. W dniu 13 grudnia 2011 roku opady wystapily dopiero po
g. 20.00, tj. w godzinach wieczornych po wypadku. W dniu 12 grudnia 2011 roku w godzinach wieczornych, od g.
22.00 do rana 13 grudnia 2011 roku temperatura doszla do 6 st. C.. W tym samym dniu mialo miejsce sprzatanie
przystanku, o czym stanowig wiarygodne, spojne, i wzajemnie uzupelniajace sie zeznania $§wiadkéw, oraz raporty
brygad sprzatajacych. W raportach nie zostaly odnotowane informacje o od$niezaniu ani odkuwaniu lodu. Zeznania
swiadkow, przedstawione raporty oraz informacje z Instytutu (...) koresponduja ze sobg wzajemnie, przedstawiajac
faktyczne warunki atmosferyczne panujace w dniach 12 i 13 grudnia 2011 roku — wykluczaja mozliwo$é wystepowania
opaddw i zalegania blota po$niegowego, a tym bardziej oblodzenia.



Sad uznal, ze raporty prac sprzatajacych, przedlozone przez strone pozwana stanowia wystarczajacy dowod przeciwny,
ktory podwaza wersje powddki o wadliwym stanie utrzymania nawierzchni w obrebie przystanku, gdyz z ich tresci nie
wynikato, aby miejsce zdarzenia byto pokryte $niegiem, lodem, a prace majace na celu likwidacje skutkow zimy w tym
miejscu byly wykonywane na biezaco.

W tym stanie rzeczy brak podstaw by uznac za wiarygodne twierdzenie powo6dki i majace je potwierdzi¢ zeznania jej
corki by przyczyna upadku bylo poslizgniecie na skutek nienalezytego utrzymania przystanku.

Nie negujac faktu, ze powddka upadla wysiadajac z tramwaju przyczyna tego musiala by¢ inna anizeli zte utrzymanie
przystanku.

Sad oddalit wniosek pozwanego MPK o przestuchiwanie dodatkowego §wiadka P. S. uznajac go za zbedny, ale przede
wszystkim sp6zniony. Wbrew twierdzeniom strony pozwanej zeznania pozostalych swiadkéw co do tego kto mial
sporzadza¢ raporty nie wnosily nic poza osnowe wczeéniej zlozonych dokumentéw, a juz z nich wynikalo kto co
podpisal i kto bral udzial spornego dnia w czynno$ciach oraz ze P. S. byt brygadzistg. A zatem na wcze$niejszym
etapie nalezalo zglaszaé przedmiotowego $wiadka. Nadto zdaniem sadu jego zeznania we wnioskowanym zakresie nie
wniosly by nic wiecej ponad poczynione na podstawie pozostalych materialow ustalenia.

Dowodem na istniejgcy stan przystanku w dniu zdarzenia nie mogly by¢ zalaczone fotografie. Z dokumentéw tych nie
wynika kto i kiedy je zrobil, nadto wbrew stanowisku strony powodowej nie obrazuja one by na przystanku zalegal

$nieg, 16d czy bloto, zdjecia wskazuja nieznaczna ilo$¢ $niegu pomiedzy torowiskiem ale juz nie na terenie przystanku,
a tam mialo mie¢ miejsce zdarzenie.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy dokonal rozwazan, z ktérych najistotniejsze przestawialy
sie nastepujaco.

Powddztwo jako nieudowodnione nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy rozwazy¢ kwestie odpowiedzialno$ci pozwanych za skutki wypadku powddki, albowiem
od przyjecia badz tez wykluczenia tejze odpowiedzialno$ci zaleza dalsze rozwazania co do jej ewentualnego zakresu.

Podstawa odpowiedzialnoéci pozwanego MPK stanowi art. 435 k.c., poniewaz szkode powoda wywola¢ mialo
zdarzenie zwigzane ze stanem infrastruktury pozwanej spoiki, w takiej sytuacji odpowiedzialnosé ponosi MPK na
zasadzie ryzyka.

Przypisanie pozwanemu MPK odpowiedzialno$ci stanowitoby punkt wyjScia do rozwazan odpowiedzialnoéci (...) jako
gwaranta sprawcy szkody.

Na podstawie dokonanych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych Sad przyjal, iz powodka poniosta szkode na osobie
na skutek wypadku z dnia 13 grudnia 2011 roku, ale wypadek ten nie byl zwigzany z ruchem prowadzonego przez
pozwang spolke przedsiebiorstwa.

Przepis art. 435 § 1 k.c. dotyczy wszystkich tych przedsiebiorstw, ktérych istnienie i praca sa uzaleznione od
wykorzystania sil przyrody i ktore bez uzycia tych sil nie osiggnelyby celu, dla jakiego zostaly utworzone (por. poglad
wyrazony w wyrok SN z dnia 18 wrzeénia 2002 roku, III CKN 1334/00, nie publ. — teza cytowana w Komentarzu do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia — Zobowigzania. Tom 1, red. G. Bieniek, wydanie 6, komentarz do art. 435, pkt.

27, s. 389).

Powodka miala dozna¢ szkody na skutek ruchu (tj. funkcjonowania) przedsiebiorstwa pozwanej spélki, gdyz na
pojecie ruchu przedsiebiorstwa sklada sie funkcjonowanie wszystkich jego agend bez wzgledu na to, w jakim stosunku
pozostaje ich funkcjonowanie do stosowanych sil przyrody (podobnie wyrok SN z dnia 5 stycznia 2001 r., V CKN
190/2000, LEX nr 52421, wyrok SA w Poznaniu z dnia 13 listopada 2008 r., I ACa 714/08, LEX nr 518083,
uzasadnienie wyroku SN z dnia 9 lutego 1976 roku, IV CR 2/76, Lex nr 7799). Ruch przedsiebiorstwa — w sensie, w



jakim terminu tego uzyto w tresci art. 435 § 1 k.c. — to kazda forma dzialalno$ci przedsiebiorstwa opierajacego sie na
wykorzystaniu sil przyrody, a nie tylko taka forma tej dziatalnoSci, ktéra jest bezpoérednio zwigzana z dziataniem sit
przyrody (por. Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia — Zobowigzania. Tom 1, red. G. Bieniek, wydanie 6,
komentarz do art. 435, pkt. 14, s. 387).

Powodka twierdzila, iz zaistniala przestanka odpowiedzialnoSci pozwanego na podstawie art. 435 k.c., albowiem miata
doznaé krzywdy w wyniku stanu nawierzchni na przystanku.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz torowisko stanowi integralng, niezbedng cze$¢ dzialalnoSci przedsiebiorstwa
komunikacyjnego, jakim jest pozwana MPK. Pojecie ruchu przedsiebiorstwa odnosi sie do jego funkcjonowania jako
calo$ci, a nie do poszczegdlnych elementdow. Zwigzek przyczynowy miedzy ruchem a szkoda wystepuje na gruncie
tego unormowania juz wtedy, gdy uszczerbek nastapil w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z dzialalnos$ciag
przedsiebiorstwa (por. orzeczenie SN z dnia 11 grudnia 1963 r., II CR 116/63, OSPiKA 1965, nr 5, poz. 94; wyrok SN
z dnia 9 maja 2008 r., III CSK 360/07, LEX nr 424387).

W tej sytuacji szkody nie musi powodowaé konkretne urzadzenie wprawiane w ruch silami przyrody, wystarczy
zaistnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy funkcjonowaniem zaktadu, przedsiebiorstwa jako caloéci
a zaistnialg szkoda (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowiazania..., s. 239). Ruchem przedsiebiorstwa bedzie wiec
kazda dzialalno$é tego przedsiebiorstwa — a nie tylko taka, ktora jest bezposrednio zwigzana z dzialaniem sil przyrody
i ktéra stanowi nastepstwo ich dzialania - tak jak w niniejszej sprawie — przewrocenie sie powodki na torowisku gdyby
mialo to miejsce na skutek nieprawidlowoéci utrzymania w zakresie jego stanu.

Wedle jednocze$nie stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z dnia 31 marca 2006r. w sprawie IV CSK
58/05: ,Zgodnie z art. 435 k.c., poszkodowanego obcigza dowdd wystapienia szkody oraz dowdd zwiazku pomiedzy
szkoda, a ruchem przedsiebiorstwa. Natomiast na prowadzacym przedsiebiorstwo ciazy obowiazek wykazania
wystapienia okoliczno$ci egzoneracyjnej.” (LEX nr 1104884)

Stosownie do przepisu art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Oznacza to, ze na powodzie spoczywal ciezar przekonania Sadu, ze mialo miejsce zdarzenie, za ktore
odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana (a nie tylko, ze zdarzenie takie lub podobne moglo mie¢ miejsce). Pokresli¢
nalezy, ze nie jest wystarczajace wykazanie — bezspornego w niniejszej sprawie — faktu, ze powstala szkoda i okreslone
uszkodzenia ciala powddki. Niezbedne jest udowodnienie, ze za powstale obrazenia odpowiada podmiot wskazywany
przez powodke jako sprawca szkody dopozwane (...) Sp. z 0. 0. w L. tzn. ze szkoda pozostaje w zwiazku z ruchem
przedsiebiorstwa. Czyli powbddka winna wykazaé, ze MPK - jako zarzadca terenu - odpowiada za skutki wypadku z
uwagi na brak zapewnienia porzadku i czystosci na terenie nieruchomosci oraz ze odpowiada za zdarzenie - gwarant
jego odpowiedzialno$ci — ubezpieczyciel - (...) S.A. z siedzibg w W..

W niniejszej sprawie strona powodowa nie sprostala ciezarowi udowodnienia, ze to zdarzenie w wyniku , ktorego
powddka doznala obrazen pozostaje w jakimkolwiek zwigzku z ruchem przedsiebiorstwa w tym z zawinieniem jego
pracownikow.

Sam fakt uszkodzenia ciala, a tym samym doznania szkody, nie budza watpliwo$ci i nawet nie byly w toku
postepowania kwestionowane, jednakze ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanych, wymagalo wykazania, ze do
zdarzenia doszlo w okres§lonych warunkach, z ktérymi ustawodawca wigze odpowiedzialno$¢. Ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego nie wynikaja podstawy do przypisywania odpowiedzialno$ci za wypadek powodki
— pozwanym. Pozwani, w szczegdlnosci MPK, kwestionowali zasade swej odpowiedzialno$ci. MPK podnosito
i przedstawilo na to zdaniem sadu wystarczajace dowody - ze zdarzenie nie mialo zwigzku z jakimikolwiek
nieprawidlowoéciami w funkcjonowaniu jego przedsiebiorstwa, przedmiotowy przystanek byl sprzatany zaré6wno w
dzien poprzedzajacy zdarzenie, tj. w dniu 12 grudnia 2011 roku jak i 13 grudnia 2011 roku. Warunki pogodowe
nie pociaggaly koniecznoéci podjecia innych dzialan anizeli tylko sprzatanie, nie ma podstaw do przyjecia by na
terenie przystanku byt 16d, zalegala maz po$niegowa — z zasad logicznego rozumowania juz wynika, ze przy braku
opadoéw, jak i ujemnych temperatur taki stan nie mégt wystapié. A zatem to nie poslizgniecie bylo przyczyna upadku



powddki, ktora z kolei nie tylko nie wykazala, ale nawet i nie wskazala jaka inna powiazana z ruchem przedsiebiorstwa
mogla by¢ przyczyna tego zajScia. Tramwaj stal na przystanku, jak wskazala powodka nie ruszal, przystanek nie
byl nieuprzatniety - a zatem nie wystepowaly zadne okoliczno$ci, ktére mozna powiagzaé z dzialalno$cia pozwanego
przedsiebiorstwa. Tym samym najbardziej prawdopodobna przyczyna zajScia byla samoistna utrata rownowagi w
trakcie opuszczania tramwaju przez powodke, badz by¢ moze potracenie przez osobe trzecig.

Z cala pewnos$cia nie wykazano zwigzku z ruchem przedsiebiorstwa co wyklucza przypisanie odpowiedzialno$ci
pozwanej spolce (...). Juz z tego tylko powodu nie byloby podstaw do odpowiedzialno$ci jego ubezpieczyciela
drugiego pozwanego (...), w tym wypadku dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz stosownie do przedstawionych dokumentéow
wyczerpana zostala suma gwarancyjna, co oznacza kolejng podstawe do wylaczenia jego odpowiedzialno$ci.

Wobec powyzszego, powodztwo zostato oddalone.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztdw procesu Sad oparl na tresci art. 102 k.p.c. uznajac, ze w niniejszej sprawie
zachodzi szczegoblnie uzasadniony wypadek sprzeciwiajgcy sie obcigzeniu powodki obowigzkiem ich zwrotu na rzecz
pozwanego.

Uwzgledni¢ nalezalo status spoteczny oraz sytuacje majatkowa i rodzinng powddki (przez dtuzszy czas pozostawala bez
pracy i z wyczerpanym prawem do zasitku) niewatpliwie stanowiacg przypadek szczeg6lny uzasadniajacy odstapienie
od obcigzania jej kosztami procesu.

W $wietle przytoczonych okolicznoéci oraz caloksztaltu okolicznoéci niniejszej sprawy Sad uznal, ze obciazenie
powddki obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu byloby niezasadne i godzilo w poczucie sprawiedliwosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powodka, zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo w stosunku
do pozwanego Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. w zakresie kwoty
15.000,00 zlotych.

Apelujaca zarzucita zaskarzonemu orzeczeniu:

a/. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a to przepisow art. 233 §1 k.p.c. w zw. z
art. 328 §.2 k.p.c., polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie ustaleti dowolnych
polegajacych na odmowie dania wiary powddce i $wiadkowi J. W. co do przebiegu, okolicznoSci i przyczyny jej
przewrocenia sie,

b/. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 435 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez jego bledna
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, wyrazajace sie w uznaniu, ze powddka nie wykazala zaistnienia przestanek
odpowiedzialno$ci pozwane;j.

W konkluzji — w oparciu o powyzsze zarzuty — pow6dka wniosla o:

1/. zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy poprzez zasadzenie od pozwanego
Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w E. na rzecz powddki:

a/. kwoty 10.000,00 zl z tytulu zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwanemu pozwu
do dnia zaplaty,

b/. kwoty 5.000,00 zl z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwanym pozwu do dnia
zaplaty;

2/.zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu w calosci.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlaéciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, a w konsekwencji przyjmuje
za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w treéci niniejszego uzasadnienia.

Kwestionujac rozstrzygniecie Sadu I instancji, wedle ktorego zgloszone przez powddke roszczenie o zadoséuczynienie
i odszkodowanie nie podlega uwzglednieniu, apelujaca zglosita w pierwszej kolejnosci zarzuty wymierzone przeciwko
ocenie dowodéw dokonanej przez Sad I instancji.

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. nalezy wskazac¢, ze w mysl powolanego
przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodnos$é

i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.
Ocena dowodoéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwoéé faktow, z ktérych
strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci
mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow,
poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego
powzietego w wyniku bezposéredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi $rodkami
dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé regutom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan
miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace
granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z
okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ choc¢by
w roéwnym stopniu, na podstawie tego materialtu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontekScie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom apelujacej — w okolicznoSciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyt dyspozycji art. 233 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu
dowodowego jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie
w apelacji zarzuty stanowia w istocie jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nie obarczonymi
jakimkolwiek btedem ustaleniami Sadu I instancji.

Reasumujac ten fragment rozwazan Sad Okregowy stwierdza, ze dokonana przez Sad I instancji ocena wiarygodno$ci
i mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie zostala dokonana w spos6b prawidlowy, nie wykraczala poza
granice swobodnej oceny dowodow.

Bez zbednego powielania argumentacji Sadu Rejonowego, Sad II instancji chce jedynie dla wzmocnienia
tej argumentacji zwr6ci¢c uwage na niekonsekwencje powodki w twierdzeniach zawartych w zadaniu pozwu,
informacyjnym wysluchaniu i zlozonych zeznaniach. Ot6z, w treéci pozwu powoddka twierdzi, ze ,poslizgnela sie
na oblodzonej, nieposypanej piaskiem nawierzchni przystanku i upadla” (k. 5). Skladajac informacyjne wyjasnienia
powddka wskazala, ze ,wysiadajac z tramwaju po$lizgnelam sie na chodniku. Upadlam na chodnik” (k. 166).



Cala konstrukecja zadania pozwu jest osadzona na twierdzeniu, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego zwigzana jest z
nieod$niezeniem, nieoczyszczaniem chodnika, na ktérym byla maz — bloto, i na ktéorym poslizgnela sie powddka.
W takim kierunku bylo prowadzone przez Sad I instancji cale postepowanie dowodowe, na te okolicznoSci strony
zglaszaly wnioski dowodowe. Tymczasem powodka zeznajac w charakterze strony stwierdzila, ze ,,Wychodzilam z
tramwaju, chcialam sie przytrzymac i chyba jedna stopa zostala mi na stopniu. Polecilam, kto§ mi pomoégl”, dalej
~Wypadek byl w trakcie wysiadania, najprawdopodobniej”.

Wskazana niekonsekwencja czyni twierdzenia powodki co do poSlizgniecia sie na nieoczyszczonym chodniku
niewiarygodnymi. Z kolei z drugiej strony Sad Rejonowy nie tylko nie mial obowiazku, ale wrecz prawa, aby badac
czy do poslizgniecia powodki nie doszlo z uwagi na jakie$§ zaniedbania przy konstrukeji schodéw tramwaju badz ich
nie oczyszczeniu, albowiem powddka w ogodle z tym elementem ruchu przedsiebiorstwa nie wigzala swoich roszczen.
Konsekwentnie twierdzac, ze poslizgnela sie juz na chodniku.

Niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. W my$l wskazanego przepisu uzasadnienie orzeczenia
powinno zawiera¢: wskazanie podstawy faktycznej oraz wyjasnienie podstawy prawnej z przytoczeniem przepisow
prawa. Naruszenie przez Sad przepisu o sposobie uzasadnienia wyroku lub postanowienia o tyle moze stanowié
przyczyne uchylenia orzeczenia, o ile uniemozliwia sadowi wyzszej instancji kontrole, czy prawo materialne
i procesowe zostalo nalezycie zastosowane. W badanej sprawie tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie
uniemozliwia przeprowadzenia kontroli instancyjnej prawidlowosci rozstrzygniecia.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. przepisu art. 435 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez
jego bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, wyrazajace sie w uznaniu, ze powodka nie wykazala zaistnienia
przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego.

Powddka twierdzila, ze zaistniala przestanka odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 435 k.c., albowiem
miala dozna¢ krzywdy w wyniku stanu nawierzchni na przystanku. Jednakze — jak trafnie konstatuje Sad I instancji —
powddka nie sprostala ciezarowi udowodnienia, ze do zdarzenia, w wyniku ktérego doznala obrazen doszlo w zwiazku
z ruchem przedsiebiorstwa. Sam fakt uszkodzenia ciala, a tym samym doznania szkody, nie budza watpliwosci i
nawet nie byly w toku postepowania kwestionowane, jednakze ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego wymagato
wykazania, ze do zdarzenia doszlo w okreSlonych warunkach, z ktérymi ustawodawca wigze odpowiedzialnos¢. Ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynikaja podstawy do przypisywania odpowiedzialnoS$ci za

wypadek powodki — pozwanemu. Baczac dodatkowo na niekonsekwencje w twierdzeniach powodki co do tego, w
jakich rzeczywiScie okoliczno$ciach sie przewrdcila.

Z uwagi na powyzsze, brak jest podstaw do przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci za szkode powodki wynikajaca
ze zdarzenia z dnia 13 grudnia 2011 roku, a apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego naleznych od powddki na rzecz strony pozwanej Sad Okregowy orzekt na
podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800), zasadzajac je wedlug norm przepisanych. Przy czym koszty
te obejmuja jedynie koszty zastepstwa procesowego przez adwokata.



