Sygn. akt ITI Ca 204/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 sierpnia 2017 roku C. L. domagal sie ustalenia, ze wynikajace z umowy oznaczonej numerem (...)
zawartej w dniu 7 lutego 2017 roku miedzy nim, a (...) Spotka Akcyjna z siedziba w B., wierzytelno$ci w kwocie: 129,00
z} z tytuhlu ,,oplaty przygotowawczej”, 1.311,00 zl z tytutlu ,,wynagrodzenia prowizyjnego” oraz 300,00 zt z tytulu (...)
nie istnieja poniewaz postanowienia umowy w tym zakresie, jako sprzeczne z dobrymi obyczajami, nie wiaza

go jako konsumenta.

W odpowiedzi na pozew (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w B. wniosla o oddalenie powddztwa i o zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanej kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 roku, w sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt I C 2309/17, Sad Rejonowy w
Zgierzu oddalil powddztwo (punkt 1), przyznal i nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panhstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu
adw. W. G. kwote 1.107 z} tytulem wynagrodzenia za nieoplacona pomoc prawna udzielong C. L. z urzedu (punkt 2)
oraz odstapit od obcigzenia powoda kosztami procesu na rzecz pozwanej (punkt 3).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Dnia 7 lutego 2017 roku C. L. zawarl z (...) Spblka Akcyjna z siedzibg w B. umowe pozyczki oznaczonej numerem
(...), na podstawie ktorej otrzymal od pozwanego kwote 1.750,00 zl. Calkowita kwota do zaplaty wyniosla 3.720,00
zl i skladala sie m.in. z oplaty przygotowawczej w wysoko$ci 129,00 zl, z wynagrodzenia prowizyjnego w wysokosci
1.311,00 zl

iz wynagrodzenia z tytulu przyznania pozyczkobiorcy (...) w kwocie 300,00 z. Powod zobowiazal sie do splaty kwoty
3.720,00 zl w 30 ratach miesiecznych po 124,00 zL. Warunki umowy nie byty indywidualnie negocjowane z powodem.

W dniu 18 wrzeénia 2017 roku strony zawarly pozasadowa ugode obejmujaca splate pozyczki gotbwkowej o numerze
(...). Zgodnie z jej treScig, w zwigzku z postawieniem pozyczki z dnia 7 lutego 2017 roku w stan wymagalnosci, (...)
Spoétka Akeyjna o$wiadczyla, ze odstapi od dochodzenia od C. L. czeSci nalezno$ci pod warunkiem splaty przez dtuznika
kwoty 3.486,00 zl w czterech miesiecznych ratach, ktérych terminowa splata oznaczaé¢ bedzie odstapienie przez
wierzyciela od dochodzenia naleznej mu pozostaloSci wierzytelnoSci. Dhuznik (C. L.) ze swojej strony os§wiadczyl, ze
odstapi od dochodzenia od wierzyciela wszelkich roszczen z tytulu umowy objetej ugoda. C. L. splacit raty ustalone
ugoda.

Na okoliczno$¢ sytuacji zyciowej i majatkowej powoda Sad Rejonowy ustalil, ze powdd pozostaje we wspdlnym
gospodarstwie domowym wraz z zong. Malzonkowie utrzymuja sie z emerytur w lacznej wysokosci okoto 2.600,00 zl,
przy czym jest to kwota juz po uwzglednieniu potracenia zajecia komorniczego. Oplacaja czynsz w wysoko$ci 600,00
zl miesiecznie. Malzonkowie zmuszeni byli sprzedaé¢ udzial w nieruchomoéci (na ktérej kiedy$ mieszkali), aby cho¢ w
czedci splacic swoje zadluzenie. Obecnie mieszkaja w wynajmowanym mieszkaniu, nie znaja jeszcze wysoko$ci oplat za
media, gdyz dopiero co sie przeprowadzili. Malzonkowie za sprzedany swdj udzial w nieruchomosci otrzymali kwote
50.000,00 zl, ktora niemal w calo$ci przekazali na splate swych zobowiazan. Powdd posiada liczne zobowiazania
wobec bankdéw i instytucji parabankowych,

w tym wobec jednego banku na kwote 60.000,00 zl. C. L. i jego zona miesiecznie na zakup lekéw przeznaczaja kwote
okotlo 250,00 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie zlozonych do akt sprawy dowodéw z dokumentow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo jest niezasadne. Wskazal, ze zgodnie z trescia
art. 189 § 1 k.p.c., powdd moze zada¢ ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma
w tym interes prawny, przy czym interes prawny stanowi materialnoprawng przestanke zasadnosci powodztwa, co
oznacza, ze brak interesu prawnego skutkuje oddaleniem powodztwa. W ocenie Sadu C. L. posiadal interes prawny w



wytoczeniu przedmiotowego powodztwa, gdyz nie mogl na innej drodze uzyska¢ ochrony swych praw. Jednocze$nie
Sad Rejonowy zwrécil uwage na fakt zawarcia przez strony, juz po wytoczeniu przedmiotowego powodztwa, ugody
pozasadowej. Dokonujac rozwazan w tym zakresie Sad przypomnial, ze ugoda stanowi umowe stron, moca ktorej
strony te czynig sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby
uchyli¢ niepewnos$é co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewnié ich wykonanie albo by uchylié¢ spor
istniejacy lub mogacy powstac. W dalszej kolejnosci wyjasnil, iz do ugody w pelni ma zastosowanie art. 65§ 1i § 2 k.c.,
co skutkuje konieczno$cia dokonania wykladni umowy ugody na trzech poziomach, tj. ustalenia literalnego brzmienia
umowy, ustalenia tresci oSwiadczen woli przy zastosowaniu regul okreslonych w art. 65 k.c. i ustalenia sensu zlozonych
o$wiadczen woli poprzez odwolanie sie do zgodnego zamiaru stron i celu umowy. Zgodnie z art. 65 § 1 k.c., oprocz
kontekstu jezykowego, przy interpretacji oSwiadczenia powoli powinno sie braé¢ pod uwage takze okolicznosci zlozenia
o$wiadczenia woli, czyli kontekst sytuacyjny, na ktoéry skladaja sie w szczegoélno$ci dotychczasowe do$wiadczenia
stron. Niezaleznie od tego

z art. 65 § 2 k.c. wynika nakaz kierowania sie przy wykladni umowy jej celem; dotyczy to zreszta wszelkich o§wiadczen
skladanych innej osobie. Sad Rejonowy przypomnial ponadto, ze zgodnie z art. 65 § 1 k.c. oSwiadczenie woli nalezy
tlumaczy¢ tak jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznosci, w ktorych zostalo zlozone zasady wspolzycia spolecznego
oraz ustalone zwyczaje. Pojecie ,okolicznoSci zlozenia o$wiadczenia woli” obejmuje faktyczne okolicznosci jego
zlozenia, okoliczno$ci dotyczace osoby skladajacego, badz odbierajacego o$wiadczenie w aspekcie podmiotowo -
prawnym, kontakty stron poprzedzajjce zlozenie interpretowanego o§wiadczenia, np. przebieg negocjacji. Zaznaczyl,
ze przy wykladni umoéw art. 65 § 2 k.c. przyznaje pierwszenstwo kryteriom zamiaru stron oraz celu jaki chcialy osiggnaé
zawierajac umowe. Chodzi tu o cel wspdélny dla obu stron lub co najmniej jednej ze stron zaakceptowany przez druga
strone umowy, zindywidualizowany w warunkach konkretnej umowy.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy Sad pierwszej instancji uznal, ze z treéci spornej ugody wynika
wprost, ze dotyczy ona wzajemnych roszczen stron wynikajacych z taczacej ich umowy pozyczki z dnia 7 lutego 2017
roku o numerze (...). Nadto w punkcie 4 ugody C. L. o$wiadczyl, iz ,,odstapi od dochodzenia od Wierzyciela wszelkich
roszczen z tytulu opisanej we wstepie umowy pozyczki”. W ocenie Sad zapis ten czynil zasadnym podniesiony przez
pozwanego zarzut powagi rzeczy ugodzonej, co musialo skutkowaé oddaleniem powddztwa juz co do samej zasady,
albowiem powdd nie podejmowal zadnych préb uchylenia sie od skutkdw zlozonego przez siebie o§wiadczenia. Sad
Rejonowy nie mial przy tym watpliwoSci, iz pomimo, ze w zapisie ugody nie sposéb wprost odnalez¢ odwolania do
niniejszej sprawy sadowej to umowa, ktérej ta ugoda dotyczy zostala wskazana jednoznacznie, a biorac dodatkowo
pod uwage jej kontekst sytuacyjny (to, ze zostala zawarta

juz po wytoczeniu niniejszego powodztwa), w konsekwencji rezygnacja przez C. L. ,z wszelkich roszczen” z tytulu
umowy numer (...) dotyczyla rowniez materii objetej pow6dztwem w niniejszej sprawie.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy wskazal, Ze zawarta ugoda nie zmierzala do obejécia prawa, a powddztwo
- nawet przy braku zarzutu
- nie zaslugiwaloby na uwzglednienie.

Rozwazania w tym zakresie Sad rozpoczal od przypomnienia, ze w dniu 11 marca 2016 roku weszly w zycie niektore
przepisy ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 roku o zmianie ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym oraz niektérych
innych ustaw (zmieniajace m.in. ustawe o kredycie konsumenckim), ktére wprowadzily rozwigzania wzmacniajace
ochrone osé6b fizycznych w obszarze kredytow konsumenckich udzielanych przez banki i instytucje pozyczkowe.
Ustawa wprowadzila nowe limity kosztow kredytow, ktéorymi moga by¢ obcigzani konsumenci i ogranicza koszty
(z wylaczeniem odsetek), ktére ponosi konsument w zwigzku z umowa o kredyt konsumencki, czyli obejmuje
m.in. prowizje, wszelkie oplaty oraz koszty uslug dodatkowych. I tak, koszty pozaodsetkowe kredytu nie moga
przekroczyc¢ obecnie sumy dwoch skladnikow: 25% kredytu (czesé stala) oraz 30%. warto$ci kredytu w skali roku (czeéc
zmienna zalezna od czasu trwania umowy). W dalszej kolejno$ci Sad Rejonowy wskazal, iz skoro powo6d podnosil,
ze poszczegoblne oplaty skladajace sie na jego zobowigzanie umowne sg sprzeczne z dobrymi obyczajami, ustaleniu
wymagalo, czy kwestionowane przez powoda postanowienia umowne byly dla stron wiazace. Po zreferowaniu

konstrukeji niedozwolonych klauzul umownych, przewidzianych przez art. 385" § 1 k.c., Sad doszed! do przekonania,



iz sporne oplaty w postaci prowizji za udzielenie pozyczki, oplaty przygotowawczej oraz oplaty dodatkowej za ustuge
(...) nie mogg by¢ postrzegane w kategorii postanowien abuzywnych, objetych dyspozycja

w/w przepisu, jak réwniez, jako proba obejscia przepisow o odsetkach maksymalnych. Odnoszgc sie do oplaty
przygotowawczej Sad a quo wskazal,

ze jej wysoko$¢ byla niewygoérowana (129 zl), a przy tym stala i nieuzalezniona od kwoty udzielanej pozyczki.
Oplata ta wigzala sie z przygotowaniem dokumentéw, weryfikacja zdolnos$ci kredytowej pozyczkobiorcy, oceng ryzyka
kredytowego, przy czym Sad nie mial watpliwosci co do tego, ze kazdy pozyczkodawca przed zawarciem umowy
ponosi pewne naklady finansowe. W zakresie prowizji Sad wyjasénil, iz stanowi ona wynagrodzenie za dokonanie
czynno$ci prawnej, moze takze pelié funkcje wynagrodzenia z tytulu ryzyka. Jednoczeénie brak jest w obowigzujacych
przepisach prawa zakazu umawiania

sie o prowizje, a jej wysoko$¢ nie jest limitowana przepisami. Z kolei oplata za (...) byla zwigzana ze skorzystaniem
przez pozyczkobiorce z fakultatywnej opcji, ktéra umozliwiala mu odroczenie lub obnizenie splaty rat. Majac powyzsze
na uwadze, jak réwniez okoliczno$¢, iz sporne oplaty nie przekraczaja pozaodsetkowych kosztéow kredytu, Sad
Rejonowy uznal, ze nie moga by¢ one postrzegane jako niedozwolone koszty pozaodsetkowe.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. majac na uwadze sytuacje zyciowa i majatkowa
powoda.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu orzeczono w oparciu o § 2 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl powdd zaskarzajac go w zakresie rozstrzygniecia z punktu 1 sentencji.
Zaskarzonemu orzeczeniu strona apelujgca zarzucila naruszenie:

1. art. 223 § 2 k.p.c. w zw. z art. 203 § 4 k.p.c. poprzez przyjecie, ze sprawa zostala zakoniczona wazna ugoda w
sytuacji, gdy porozumienie stron nie zostalo zwarte przed sadem, a bylo sprzeczne z prawem o ochronie konsumentéw,
sprzeczne z dobrymi obyczajami - gdyz zawarto je bez wiedzy i zgody adwokata powoda, wreszcie za jego pomoca
strona pozwana zmierzala do obejécia przepisbw o postepowaniu sagdowym i ochronie konsumentéow, gdyz w
porozumieniu tym nie wspomniano sygnatury sprawy ani nazwy Sadu i nie wspomniano nawet o toczacej sie sprawie
sadowej, przez co powdd nie mogt wiedzieé, ze zawieral jakgkolwiek ugode,

2. art. 917 k.c. w zw. z art. 58 § 11 2 k.c. poprzez uznanie, Ze jest wazng ugoda porozumienie, ktére mialo na celu
ominiecie przepiséw o postepowaniu sadowym oraz zostalo zawarte bez wiedzy i zgody adwokata reprezentowane;j
strony, a takze bez poinformowania zawierajacego ja konsumenta, ze ugoda wigze sie z toczaca sie sprawg sadowa,

3. art. 383" kc. w zw. z art. 58 § 2 k.c. poprzez uznanie, Ze wprowadzone w podpisanym przez powoda
wzorcu umownym klauzule zobowiazujace konsumenta do zaplacenia "oplaty przygotowawczej" wynoszacej 129 zl,
"wynagrodzenia prowizyjnego" wynoszacego 1.311,00 z} oraz "ceny Twojego Pakietu" wynoszacego 300,00 zt s wazne
pomimo, ze ich wysoko$¢ ewidentnie nie jest zwigzana z kosztami poniesionymi przez pozyczkodawce w zwigzku z
zawieraniem umowy i zaplata kwoty pozyczki,

4. art. 385" k.c. w zw. z art. 385° k.c. poprzez przyjecie, ze wprowadzone do umowy o charakterze konsumenckim
dodatkowe oplaty takie jak "oplata przygotowawcza" wynoszgca 129 zl, "wynagrodzenie prowizyjne" wymnoszgce
1.311,00 z} oraz "cena Twojego Pakietu" wynoszaca 300,00 zl, a ro6wne niemal kwocie uzyskanej przez konsumenta
pozyczki nie zmierzaja do sztucznego zwiekszenia kwoty pozyczki zawieranej z konsumentem, sa zgodne z dobrymi
obyczajami i nie naruszajg interes6w konsumenta,

5. art. 385" k.c., 385° k.c. oraz 385° k.c. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy przewidziane w umowie
zawartej przez strony klauzule przewidujace "oplate przygotowawcza" wynoszaca 129 zl, "wynagrodzenie prowizyjne"
wynoszace 1.311,00 zl oraz "cene Twojego Pakietu" wynoszaca 300,00 zl, razaco naruszaja interes powoda jako



konsumenta przez swoja wygdrowana wysoko$¢ i brak ekwiwalentnego §wiadczenia na rzecz konsumenta i przez to
powoda nie wiaza,

6. art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji, gdy pozwana stosuje dodatkowg oplate przygotowawcza pod nazwg "oplaty prowizyjnej" wynoszaca
1.311,00 zl, ktérej wysoko$é nie odpowiada wartoéci Swiadczen realizowanych w ramach tej oplaty,

7. art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze celem tej regulacji
bylo ograniczenie praw konsumenta i dopuszczenie do ustanawiania pozaodsetkowych kosztow kredytu w wysokoSci
przekraczajacej koszty poniesione przez kredytodawce w zwigzku z zawarta umowa.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa
w caloéci, zasadzenie na rzecz adwokata W. G. kosztow udzielonej z urzedu pomocy prawnej za druga instancje, ktore
to koszty nie zostaly uiszczone w calo$ci, ani w czeéci oraz o nieobcigzanie powoda kosztami postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od powoda zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Sad Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny. W ocenie
Sadu Okregowego Sad pierwszej instancji dokonal prawidtowych ustalen faktycznych, jak réowniez prawidlowej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Ujawnione dowody zostaly ocenione z uszanowaniem granic swobody
przyznanej organowi orzekajacemu, bez jakiegokolwiek naruszenia zasad logiki, czy do§wiadczenia zyciowego. Taka
ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw przewidzianej w tresci art. 233 § 1 k.p.c., przy czym,
co nalezy podkreslié, zarzut naruszenia tego przepisu nie byl podnoszony przez apelujacego.

Odnoszac sie do wywiedzionych w treéci apelacji zarzutéw naruszenia przepisOw prawa procesowego, tj. art.
223 § 2 k.p.c. w zw. z art. 203 § 4 k.p.c., Sad Okregowy uznal je za chybione. W ocenie Sadu Okregowego w
sprawie nie ziécily sie przeslanki, o ktérych mowa w art. 203 § 4 k.p.c., ktoére pozwalalyby zakwalifikowa¢ ugode
stron, jako niedopuszczalna. Podnoszone przez apelujacego okoliczno$ci zwigzane z osoba powoda, w szczegolnos$ci
jego wyksztalceniem, przebywaniem na emeryturze, majq irrelewantne znaczenie, albowiem strona powodowa nie
probowala nawet wykazaé, iz w dacie zawierania spornej ugody nie miala Swiadomosci jej treéci oraz wynikajacych
z niej skutkow. W sprawie brak bylo takze dowodow, ktore moglyby Swiadczy¢ o tym, iz powdd zawarl ugode pod
przymusem, czy tez byl do jej zawarcia naklaniany przez pozyczkodawce. Nie sposéb rowniez przyjaé, jak usituje
to robi¢ pelnomocnik powoda, iz pow6d nie mial §wiadomosci, ze podpisuje porozumienie dotyczace niniejszej
sprawy. Wprawdzie zgodzi¢ sie nalezy z twierdzeniem, iz ugoda zostala sporzadzona w spos6b malo szczegdlowy,
zwlaszcza brak byto w jej postanowieniach odniesienia do przedmiotowego sporu, nie oznaczono nawet sygnatury
akt sprawy, to jednoczeénie, jak slusznie ocenil Sad Rejonowy, w jej treSci wprost wskazano, iz dotyczy pozyczki
gotdbwkowej nr (...) z dnia 7 lutego 2017 roku. W konsekwencji oczywistym pozostaje, ze C. L. sygnujac sporna
ugode wlasnym podpisem mial pelng wiedze na temat tego, czego ta ugoda dotyczy. Konficzac te cze$¢ rozwazan
wskazac¢ rowniez nalezy, ze brak jest takze podstaw do przyjecia, Ze postepowanie pozwanego, ktory podjal kontakt
z powodem bez udzialu jego pelnomocnika, a jednoczes$nie doprowadzil do zawarcia ugody z pominieciem Sadu,
bylo sprzeczne z prawem, zmierzalo do obejScia przepisébw postepowania cywilnego o procedurach sadowych i
ochronie konsument6éw, a nadto bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami. Godzi sie przypomnie¢, ze czynno$¢ prawna
jest sprzeczna z ustawa, jezeli jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowiazujacym
(imperatywnym) lub jednostronnie bezwzglednie obowigzujacym (semiimperatywnym) przepisem prawa, a wiec
przepisem, ktory nie pozostawia stronom swobody odmiennego ksztaltowania tresci stosunku prawnego. Sprzeczno$c
czynnodci prawnej z ustawa polega najogblniej na tym, ze indywidualna i konkretna ,norma" postepowania,
wynikajaca z czynno$ci prawnej, koliduje z norma generalna i abstrakcyjna wynikajaca z ustawy. Sprzecznoé¢ taka



wystepuje przede wszystkim wtedy, gdy czynno$¢ nie respektuje zakazu ustawowego oraz gdy nie zawiera tresci
lub innych elementéw objetych nakazem ustawowym. Z kolei czynno$¢ prawna majaca na celu obejscie ustawy
zawiera pozor zgodnoSci z ustawa, poniewaz jej tre$¢ nie zawiera elementéw wprost sprzecznych z przepisem, ale
skutki, ktore wywoluje i ktére objete sa zamiarem stron, naruszaja zakazy lub nakazy ustawowe. W gre wchodza
przy tym nakazy i zakazy wynikajace z norm bezwzglednie obowiazujacych oraz semiimperatywnych, gdyz tylko
one zabraniaja ksztaltowania stosunkéw prawnych przez system prawny zakazanych. Wreszcie czynno$é prawna
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego to czynno$é naruszajaca podstawowe zasady etycznego i uczciwego
postepowania, stluszno$ci, moralnosci i godziwo$ci. Wymaganie zgodno$ci czynnoéci prawnej z zasadami wspolzycia
spolecznego jest zagadnieniem kontekstu faktycznego, tj. okoliczno$ci danego wypadku i jakakolwiek proba uogoblnien
adekwatnych do kazdej sytuacji bytaby skazana z gory na niepowodzenie. Przy ocenie zgodno$ci ugody z zasadami
wspo6lzycia spolecznego nie mozna pomijaé przyczyn zawarcia tej ugody i okoliczno$ci towarzyszacych jej zawarciu
(por. wyrok SN z dnia 8 grudnia 2010 roku, V CSK 157/10, LEX).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanej sprawy wskazaé nalezy, ze pomijajac sama okolicznoéé, iz w apelacji
nie przytoczono przepiséw, do obejécia ktorych rzekomo zmierzal pozwany, co juz samo w sobie wrecz uniemozliwia
merytoryczne odniesienie sie do omawianego zarzutu, wyjasni¢ nalezy, ze wprawdzie sytuacja, w ktorej pozwany
zwrdcilby sie z propozycja ugody do pelnomocnika powoda bylaby niewatpliwie bardziej klarowana i nie budzila
watpliwoéci natury etycznej, to jednoczeSnie kwestionowane dzialanie pozwanego nie moze by¢ poczytane w
kategoriach dzialan, o ktérych mowa

w art. 203 § 4 k.p.c. Dzialanie to nie bylo sprzeczne z prawem, powod nie wykazal, aby zmierzalo ono do jego obejscia,
w ocenie Sadu Okregowego nie bylo ono takze sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Powod niewatpliwie mial
Swiadomos¢ bycia dluznikiem pozwanego, znal rozmiar swojego zadluzenia oraz zrédlo jego powstania, i chociaz na
gruncie niniejszej sprawy kwestionowal zasadno$¢ naliczenia przez pozwanego szeregu oplat, to jednocze$nie brak
jest podstaw do przyjecia, iz sama ta okoliczno$¢ wykluczala zawarcie przez strony ugody. Na jej mocy strony poczynily
wzajemne ustepstwa, powod swoje zadluzenie w sposob wskazany w ugodzie, nadto w sprawie nie zostalo wykazane,
aby pozwany przystepujac do ugody dzialal podstepnie, czy tez nielojalnie w stosunku do dtuznika.

Przechodzgc do analizy zarzutéw dotyczacych naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego, nalezy
ja rozpoczaé od oceny zgloszonego przez powoda zarzutu naruszenia przepisu art. 917 k.c. wzw. z art. 58 § 11 § 2
k.c. W ocenie Sadu Okregowego zarzut ten nie zastluguje na uwzglednienie. O czym byla mowa wyzej, powdd mial
Swiadomos$¢ treéci zawieranej z pozwanym ugody oraz jej skutkéw, w szczegoélnos$ci, jak zasadnie uznal Sad a quo,
C. L. musial dysponowa¢ wiedza, ze skladajac oswiadczenie o tresci ,,dluznik ze swojej strony o$wiadcza, ze odstapi
od dochodzenia od wierzyciela wszelkich roszczen z tytulu opisanej we wstepie umowy pozyczki” rezygnuje w istocie
z roszczen dochodzonych na gruncie przedmiotowej sprawy. Jeszcze raz wyraznego podkre§lenia wymaga, iz samo
pominiecie w tresSci ugody zapiséw odnoszacych sie do niniejszego postepowania, wobec precyzyjnego okreslenia
stosunku cywilnoprawnego, ktérego dotyczylo porozumienie stron, nie moze deprecjonowa¢ skutkéw prawnych
ugody, ani tez by¢ podstawa do wywodzenia zarzutow, iz powdd nie wiedzial czego ugoda dotyczy. W ocenie Sadu
Okregowego

o ile istnieja podstawy do przyjecia, iz sporna ugoda mogla by¢ bardziej szczegbélowa, o tyle nie sposob przyjac, ze
jej postanowienia byly niejasne, nieprecyzyjne, badz tez by budzily jakiekolwiek watpliwo$ci interpretacyjne. Tym
samym Sad Okregowy w pelni podziela dokonana przez Sad pierwszej instancji ocene przedmiotowego porozumienia
dokonang przez pryzmat przepiséw

art. 658118 2k.c.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, jak réwniez okoliczno$c¢, iz powdd nie usilowal uchyli¢ sie od skutkow
prawnych zawartej ugody (art. 918 k.c.), nalezalo uzna¢, ze w sprawie ziScila sie przestanka powagi rzeczy ugodzonej
(res transacta). Nalezy podkresli¢, ze zasadne podniesienie zarzutu powagi rzeczy ugodzonej wywoluje skutek
materialnoprawny w postaci odmowy uwzglednienia powddztwa o roszczenie objete przedmiotowym zakresem ugody.
W wyniku zawarcia ugody strony zalatwiaja sporna miedzy nimi sprawe, likwidujac w ten sposob spor i regulujac
laczacy je stosunek prawny. Wykonanie zas ugody prowadzi do wyga$niecia stosunku prawnego. Juz zatem wylacznie z



tej przyczyny przedmiotowe powddztwo podlegalo oddaleniu, co czynito zbednym odniesienie sie przez Sad Okregowy
do pozostalych zarzutéw wywiedzionych w apelacji.

Jedynie zupelnie na marginesie wskazac nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze nawet bez podniesienia zarzutu
powagi rzeczy ugodzonej powddztwo nie podlegaloby uwzglednieniu jako, ze kwestionowane zapisy umowy pozyczki
nie s3 sprzeczne z prawem, czy dobrymi obyczajami, ze wzgledow szczegdlowo wskazanych i przeanalizowanych przez
ten Sad. W konsekwencji, wobec tego, ze Sad drugiej instancji w pelni podziela rowniez dokonang przez Sad Rejonowy
ocene prawng zgromadzonego materialu dowodowego pod katem zgodnoéci zapisbw umowy pozyczki z prawem,
czy dobrymi obyczajami zbednym jest powtarzanie za Sadem Rejonowym argumentacji przemawiajacej za powyzsza
oceng prawng zadania powoda, ta bowiem zostala przedstawiona przez Sad pierwszej instancji w sposoéb wyczerpujacy
i kompletny. W efekcie réwniez pozostate zarzuty apelacji, wskazane w pkt 3-7 nie zaslugujg na uwzglednienie.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac apelacje za bezzasadna, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl o jej
oddaleniu.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, ze sytuacja
majatkowa i zyciowa powoda uzasadniaja zastosowanie dobrodziejstwa z przytoczonego przepisu.

Jednocze$nie Sad Okregowy przyznal i nakazal wyplacic¢ ze Skarbu Panistwa

— Sadu Rejonowego w Zgierzu na rzecz adwokata W. G. kwote 369 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokata ustalono w oparciu
08 16 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 4 ust. 11 3 w zw. z § 8 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016, poz. 1714).



