Sygn. akt ITI Ca 2038/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 lipca 2017 roku w sprawie o sygn. akt I C 174/17, z powodztwa Banku (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S., o uznanie czynnosci
prawnej za bezskuteczna Sad Rejonowy w Lowiczu Wydzial I Cywilny:

1. uznal za bezskuteczng wobec powoda Banku (...) Spdlki Akcyjnej z siedzibg w W. czynnoéé prawna w postaci
umowy sprzedazy (warunkowej) zawartej pomiedzy W. O. a pozwanym (...) Sp6ka z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w S. w dniu 31 sierpnia 2012 roku przed J. Z., notariuszem w W., za numerem Repertorium (...), na mocy
ktorej W. O. sprzedala nieruchomo$c rolng polozona w O. Starych, w gminie B., w powiecie (...), wwoj. (...) o obszarze
2,0004 ha, oznaczona w rejestrze gruntéw numerami ewidencyjnymi (...), dla ktérej Sad Rejonowy w ELowiczu V
Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), pod warunkiem, ze Agencja Nieruchomoéci Rolnych
nie skorzysta z prawa pierwokupu oraz czynno$¢ prawna w postaci umowy przeniesienia nieruchomosci zawartej
pomiedzy W. O. a pozwanym (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. w dniu 12 wrze$nia
2012 roku przed J. Z., notariuszem w W., za numerem Repertorium (...), na mocy ktérej W. O. przeniosla na
rzecz (...) Spoki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w S. wlasno$¢ nieruchomosci rolnej polozonej w O.
Starych, w gminie B., w powiecie (...), w woj. (...) o obszarze 2,0004 ha, oznaczong w rejestrze gruntow numerami
ewidencyjnymi (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Lowiczu V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw
nr (...), ograniczajac bezskuteczno$¢ tej umowy do celéw zaspokojenia wierzytelnosci Banku (...) Spolki Akeyjnej
z siedzibie w W., wynoszacych na dzieh 6 marca 2017 roku kwote 746.282,67 zl naleznoSci gléwnej i odsetek,
stwierdzonych tytulem wykonawczym — bankowym tytulem egzekucyjnym, wystawionym przez Bank (...) Spoltke
Akcyjna w dniu 12 pazdziernika 2012 roku i zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci nadang przez Sad Rejonowy w
Lowiczu postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. akt I Co 273/13;

2. zasadzil od pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w S. na rzecz powoda Banku (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 8.116,55 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 5.417 zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujgco:

W dniu 12 pazdziernika 2012 roku Bank (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny,
zgodnie z ktorym stwierdzono, ze Bank jest wierzycielem dluznika — W. O., z tytulu udzielonego przez dtuznika
poreczenia wekslowego jako weksla in blanco, wystawionego przez G. O., dla zabezpieczenia splaty wierzytelnosci
kredytowych Banku wobec G. O., stwierdzonych tytulem wykonawczym opartym na wystawionym przez Bank w
dniu 11 kwietnia 2011 roku bankowym tytule egzekucyjnym, ktéremu Sad Rejonowy w Lowiczu nadal klauzule
wykonalno$ci postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2011 roku, wydanym w sprawie sygn. I Co 1017/11, uzupelionego
przez Bank na kwoty zabezpieczonej nim wierzytelnoSci wg ich stanu na dzien 11 pazdziernika 2012 roku i z data
platnoéci, przypadajaca na ten dzien, skutkiem czego wierzytelnosci wobec Banku wynosily: z tytulu poreczenia weksla
wystawionego na sume istniejacego na dzien 11 pazdziernika 2012 roku zadluzenia, wynikajacego z umowy nr (...)
kredytu w rachunku biezacym z dnia 25 listopada 2005 roku, zmienionej aneksem nr (...) z dnia 31 pazdziernika 2006
roku, aneksem nr (...) z dnia 9 marca 2007 roku, aneksem nr (...) z dnia 14 listopada 2007 roku, aneksem nr (...) z
dnia 29 kwietnia 2008 roku, aneksem nr (...) z dnia 22 wrze$nia 2008 roku, aneksem nr (...) z dnia 7 maja 2009 roku,
aneksem nr (...) z dnia 28 pazdziernika 2009 roku, aneksem nr (...) z dnia 28 stycznia 2010 roku oraz aneksem nr
(...) z dnia 15 kwietnia 2010 roku, zawartej w ramach umowy nr (...), ustalajacej ogolne zasady kredytowania z dnia 31
pazdziernika 2006 roku na kwote 517.051,77 zl naleznoSci gléwnej wraz z odsetkami ustawowymi od tej niesplacone;j
nalezno$ci glownej za okres od dnia 12 pazdziernika 2012 roku.



Zgodnie z bankowym tytulem egzekucyjnym, dtuznik odpowiadat za splate swych zobowigzan w ten sposob, ze zaplata
przez G. O. calosci lub czesci jego zobowiazan wobec Banku stwierdzonych tytutem wykonawczym zwalniaé bedzie
do wysoko$ci dokonanej przez niego zapltaty W. O. z jej zobowigzan, a zaplata przez W. O. w calo$ci lub czesci jej
zobowiazan zwalnia¢ bedzie do wysoko$ci dokonanej przez nia zaplaty G. O. z jego zobowiazan, stwierdzonych tytulem

wykonawczym.

Postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2013 roku, Sad Rejonowy w Lowiczu I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt
I Co 273/13 nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 12 pazdziernika 2012 roku
na rzecz wierzyciela — Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. przeciwko dluzniczce — W. O., z ograniczeniem
odpowiedzialnoéci dluzniczki do kwoty 950.000 zl.

W. O. byla wlascicielka niezabudowanej nieruchomosci rolnej, potozonej w wojewddztwie (...), powiecie (...), gminie
B., w miejscowosci O. S., skladajacej sie z dzialek gruntu o nr 11/1, 11/3 i nr 52, o obszarze 2,0004 ha, dla ktérej Sad
Rejonowy w Lowiczu V Wydziat Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).

W dniu 31 sierpnia 2012 roku W. O. zawarla w formie aktu notarialnego, Repertorium A Nr 6602/12 przed J. Z.,
notariuszem w W. umowe sprzedazy (warunkowa) z (...) Sp6ika z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S., na
mocy ktorej sprzedala wskazanej Spotce wymieniona powyzej nieruchomos$é wraz z trzema innymi nieruchomos$ciami
za cene w lacznej kwocie 200.000 zt pod warunkiem, ze Agencja Nieruchomo$ci Rolnych nie skorzysta z prawa
pierwokupu, przystugujacego na podstawie art. 3 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 roku o ksztaltowaniu ustroju rolnego.

Umowa przeniesienia wlasnoSci z dnia 12 wrzesSnia 2012 roku w formie aktu notarialnego, Repertorium A Nr
6026/12 zawartg przed J. Z., notariuszem w W., W. O. w wyniku zobowigzania wynikajacego z umowy sprzedazy
(warunkowej) przeniosta na rzecz Spolki pod firma (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia wlasnoéc,
stanowigcych gospodarstwo rolne w rozumieniu ustawy o podatku rolnym, czterech nieruchomosci, w tym opisanej
powyzej nieruchomo$ci rolnej o obszarze 2,0004 ha, objetej ksiega wieczysta KW nr (...).

W chwili zawarcia wskazanych powyzej umoéow (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibag w S.
reprezentowana byla przez prezesa zarzadu G. O. — meza W. O.. W. O. wraz z mezem i corka S. O. jest udzialowcem
Spolki (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoS$cia.

W stosunku do dtuznikéw — W. O. i G. O. prowadzone byly postepowania egzekucyjne z wnioskow szeregu wierzycieli.
Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Lowiczu M. C. Kancelaria
(...) w L. w postepowaniu egzekucyjnym z wniosku wierzyciela Bank (...) Spotki Akcyjnej I Oddzial w Z. przeciwko
dluznikowi W. O. o §wiadczenie pieniezne — nalezno$¢ gtowna w kwocie 517.051,77 zl plus odsetki i koszty, postanowit
na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 827 k.p.c. postepowanie egzekucyjne umorzyc¢.

Na dzien 6 marca 2017 roku wierzytelnoSci Banku (...) Spdlki Akcyjnej z siedzibg w W. wobec W. O. wynosza
746,282,67 z, w tym 357.296,55 zl nalezno$ci gtowne;j.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy. Sad wskazal,
ze wiarygodno$¢ tych dokumenté6w nie byla podwazana przez zadna ze stron postepowania, a Sad nie mial podstaw
do tego, aby kwestionowaé wiarygodnoé¢ tych dokumentéw.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo bylo zasadne.

Sad Rejonowy argumentowal, ze w niniejszej sprawie bezsporna byla okoliczno$é, ze w drodze umoéw z dnia 31
sierpnia 2012 roku i z dnia 12 wrze$nia 2012 roku W. O. przeniosta na rzecz Spotki pod firma (...) Spolka z
ograniczona odpowiedzialnoscia wlasnosé niezabudowanej nieruchomosci rolnej, potozonej w wojewodztwie (...),
powiecie (...), gminie B., miejscowos$ci O. S., skladajacej sie z dzialek gruntu o nr 11/1, 11/3 i nr 52, o obszarze
2,0004 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Lowiczu V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).
Niesporne byto rowniez istnienie zadluzenia W. O. w stosunku do powoda. Pozwany podnosil natomiast, ze powdd nie



wykazal niewyplacalnosci dluznika lub niewyptacalnosci w stopniu wyzszym wskutek dokonania czynno$ci prawnej z
pokrzywdzeniem wierzyciela, zwlaszcza w kontekscie splacania zadluzenia przez W. O.. Wskazal ponadto, ze powdd
powinien najpierw dochodzi¢ zaspokojenia wierzytelnoéci od G. O., a dopiero potem od W. O..

Sad Rejonowy wskazal, ze powdd opart swoje roszcezenie na przepisie art. 527 k.c. i nastepnych regulujgcych kwestie
tzw. skargi paulianskiej, ktéora to polega przed wszystkim na tym, ze wierzyciel, ktéry nie moze zaspokoi¢ swego
roszczenia z majatku dluznika — dlatego, ze ten majatek zmniejszyl sie lub nie powiekszyt skutkiem nieuczciwych
dzialan dluznika dokonanych w porozumieniu z trzecig osobg i na jego korzy$¢ — moze zadac zaspokojenia swego
roszczenia z majatku osoby trzeciej. Sad meriti argumentowal, Ze z zadaniem uznania za bezskuteczna czynnoéci
prawnej dluznika w stosunku do siebie moze wystapi¢ wierzyciel. Wierzyciel moze zrealizowaé swe prawo zgodnie z
treécig art. 531 § 1 k.c. w drodze powddztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej, ktéra wskutek tej czynnosci uzyskata
korzy$¢ majatkowa. Legitymacje czynna w sprawie opartej na w/w przepisie ma wierzyciel. Z kolei legitymacja bierna
przystuguje osobie trzeciej, ktora to dokonywala z dtuznikiem czynnoéci prawnej. W sprawie niniejszej pozwany jest
osoba trzecia, na rzecz ktérego W. O. przeniosta wlasno$¢ nieruchomosci, a zatem posiada on legitymacje bierna do
wystepowania w niniejszej sprawie.

Sad podkreslil, ze zgodnie z art. 527 § 1 k.c., aby instytucja skargi paulianskiej mogta by¢ zastosowana, musza zostac
lacznie spelnione nastepujace przestanki:

1) pokrzywdzenie wierzycieli wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z osoba trzecia, ktora uzyskala w
nastepstwie takiej czynnoéci korzy$¢ majatkows,

2) dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli,
3) wiedza lub mozliwo$¢ - przy zachowaniu nalezytej starannos$ci - dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia.

Ciezar udowodnienia istnienia tych przeslanek spoczywa na wierzycielu (art. 6 k.c.). Jednakze wierzyciel nie
zawsze zobligowany jest do udowadniania wszystkich przeslanek, albowiem udowodnienie zastapione jest przez
domniemania prawne wskazane w art. 527 k.c. i 528 k.c. Celem rozstrzygniecia zawartego w art. 531 k.c. jest mozliwo$¢
prowadzenia przez wierzyciela egzekucji z przedmiotéw majgtkowych, ktére wskutek czynno$ci prawnej uznanej za
bezskuteczna wyszly z majatku dluznika, albo do niego nie weszly, cho¢ powinny i mogly wejsé, gdyby czynno$c¢ nie
zostala dokonana.

Sad argumentowal, ze w przedmiotowej sprawie bezspornym jest fakt, ze pow6d posiada w stosunku do dtuznika W. O.
wierzytelno$¢ wynoszaca aktualnie 746,282,67 zl. Bezsporny jest réwniez fakt dokonania przez dtuzniczke czynnoSci
z osobg trzecia, co wynika z zawartych w formie aktoéw notarialnych uméw sprzedazy (warunkowej) i przeniesienia
wlasnosci.

Pierwsza przestanka skargi paulinskiej jest pokrzywdzenie wierzycieli, jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa. W Swietle art. 527 § 2 k.c. czynno§é prawna dtuznika jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosSci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynno$ci. Przepis ten wiaze pokrzywdzenie wierzycieli z rzeczywista
(a nie tylko mozliwg) niewyplacalno$cig dluznika na skutek dokonania przez niego czynnoéci prawnej lub z jego
niewyplacalno$cia - na skutek czynnosci prawnej - w wyzszym stopniu niz byla przed jej dokonaniem. Pokrzywdzenie
powstaje na skutek takiego stanu majatku dluznika, ktéry powoduje niemozno$é, utrudnienie lub odwleczenie
zaspokojenia wierzyciela. Pokrzywdzenie wierzyciela nalezy oceni¢ wedlug chwili zaskarzenia - wystapienia przez
wierzyciela z akcja paulinska. ,Niewyplacalno$¢ w wyzszym stopniu” oznacza, ze w zasadzie kazde istotne, bez wzgledu
na jego rozmiar, powiekszenie niewyplacalno$ci stanowi pokrzywdzenie wierzycieli; niewyplacalno$é nie musi ulec
powiekszeniu o calg warto$¢ przedmiotu czynnoSci prawnej dokonanej przez dluznika. Dhuznik staje sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu i wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskaé¢ z dodatkowym znacznym nakladem kosztéw, czasu i



ryzyka. Stan niewyplacalnosci dtuznika w stopniu wyzszym obejmuje utrudnienie i odwleczenie zaspokojenia. Nie jest
konieczne wykazanie, ze dana czynnoSci spowodowala trwale udaremnienie zaspokojenia wierzyciela.

W ocenie Sadu Rejonowego dla skorzystania przez wierzyciela ze skargi paulianskiej wystarczy, gdy niewyplacalnosé
dluznika uniemozliwia zaspokojenie wierzytelno$ci tego wierzyciela. Miedzy niewyplacalno$cia dluznika a podjeciem
przez niego czynnosci prawnej musi zachodzié¢ zalezno$¢ ujmowania na ogél jako zwiazek przyczynowy; czynno$é
podjeta przez dluznika musi by¢ jedna z przyczyn powstalej niewyplacalnosci. Dla oceny tego zwigzku przyczynowego
wlaéciwa jest chwila, w ktorej wierzyciel wystapil ze skargg paulianiska. Niewyplacalno§é dtuznika musi istnie¢ w tej
chwili, jak i w chwili orzeczenia przez sad o zadaniu wierzyciela uznania czynno$ci prawnej dtuznika za bezskuteczna
(art. 316 § 1 k.p.c.). Dla przyjecia niewyplacalnos$ci dluznika wystarczajace jest, ze egzekucja okazala sie nieskuteczna
z jednej choéby czesci skladowej majatku dluznika.

Sad Rejonowy podkreslil, ze ogbdlna regula z art. 6 k.c. wskazuje, ze ciezar udowodnienia niewyplacalno$ci spoczywa
na wierzycielu. W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci, ze powdd jako wierzyciel W. O. nie uzyskal
zaspokojenia przystugujacej mu wierzytelnoSci z uwagi na umorzenie toczacego sie postepowania egzekucyjnego.
Powyzsze okolicznoéci daja podstawy do stwierdzenia, ze dluznik nie ma majatku, do ktérego wierzyciel mogiby
skierowa¢ egzekucje i uzyska¢ zaspokojenie, a zatem uznaé nalezy, Ze jest niewyplacalny. Bez watpienia stopien
tej niewyplacalnosci bytby mniejszy, gdyby umowa przeniesienia wlasno$ci nieruchomoéci miedzy dluznikiem a
pozwanym nie zostala zawarta. Wskutek bowiem tej umowy spod egzekucji zostal usuniety bardzo istotny skladnik
majatku dluznika, tj. nieruchomo$¢. W tej sytuacji niewyplacalnos¢é dtuznika doprowadzila do powstania stanu
pokrzywdzenia wierzyciela, a zatem speliona zostala pierwsza ze wskazanych wyzej przestanek akcji paulinskie;j.

Odnoszac sie do drugiej przestanki skargi paulifiskiej Sad meriti argumentowal, ze dluznik dziala ze §wiadomoScia
pokrzywdzenia wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe (u$wiadamia sobie), ze wskutek dokonania czynnosci prawnej
moze spowodowaé niemozno$é zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. Pokrzywdzenie wierzycieli nie musi byc
zamiarem dluznika (wyjatek - art. 530). Wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach
ewentualno$ci. Swiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzycieli musi istnieé w chwili dokonywania czynno$ci prawnej. W
ocenie Sadu I instancji w $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego nie moze by¢ watpliwoéci, ze W. O. miata
Swiadomos$¢, ze zawarta przez niag umowa przeniesienia wlasnosci nieruchomosci spowoduje jej niewyplacalnosé,
czy tez zmniejszy mozliwoSci zaspokojenia wierzytelnoSci. Sad wskazal, ze zadluzenie wynikalo z umowy kredytu
z dnia 25 listopada 2005 roku, zmienionej nastepnie przez szereg aneksow, przy czym na dzien wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego — 12 pazdziernika 2012 roku — wynosito ono 517.051,77 zl. Ponadto, w stosunku
do W. 0.1 jej meza G. O. prowadzonych bylo wiele postepowan egzekucyjnych. W ocenie Sadu meriti z powyzszego
mozna wyprowadzi¢ jednoznaczny wniosek, iz wskutek przeniesienia wlasnosci nieruchomosci dluzniczka stala sie
niewyplacalna w wiekszym stopniu, albowiem prowadzona egzekucja komornicza przeciwko W. O. zostala umorzona
wobec stwierdzenia jej bezskuteczno$ci. Tym samym, uznac nalezy, ze dzialala ona z pokrzywdzeniem wierzyciela. W.
O. musiala zdawac sobie sprawe, ze wyzbycie sie ze swojego majatku nieruchomosci spowoduje jego uszczuplenie, a
co za tym idzie, zmniejszenie mozliwosci wyegzekwowania przez powoda swojego roszczenia.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu, zgodnie z ktorym powod powinien wykazaé, ze
postepowania egzekucyjne zar6wno w stosunku do G. O. jaki W. O. okazaly sie bezskuteczne, a obowigzkiem powoda
bylo dochodzenie naleznych kwot w pierwszej kolejnosci od G. O., Sad Rejonowy wskazal, ze zarzut ten jest calkowicie
bezzasadny. Sad meriti argumentowal, Ze zobowiazanie dluznika wobec powoda wynikalo z poreczenia weksla in
blanco, wystawionego przez G. O. dla zabezpieczenia splaty kredytu, udzielonego mu przez powoda, ktory to weksel
zostat uzupeliony przez powoda w dniu 11 paZzdziernika 2012 roku na kwote istniejgcego na ten dzien zadluzenia
kredytowego. Zgodnie natomiast z art. 32 Prawa wekslowego, poreczyciel wekslowy odpowiada tak samo, jak ten,
za kogo poreczyl. Wbrew zatem twierdzeniom pozwanego, powdd nie mial obowigzku wykazywaé, ze postepowanie
egzekucyjne wobec G. O. okazalo sie bezskuteczne, gdyz to do jego wyboru nalezy, w czyim majatku szukac bedzie
zaspokojenia swoich roszczen.



Odnoszac sie do trzeciej przestanki jaka musiata zostaé spelniona dla uznania zasadno$ci powddztwa w zakresie
roszczenia o uznanie za bezskuteczna umowy przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci tj. Swiadomosci osoby trzeciej o
pokrzywdzeniu wierzyciela lub tez mozliwosSci powziecia takiej informacji z zachowaniem przez osobe trzecia nalezytej
starannos$ci Sad I instancji podniosl, ze pozwany jako osoba najblizsza dla dluznika jest objety domniemaniem
prawnym przewidzianym w art. 527 § 3 k.c., zgodnie z ktérym jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba pozostajaca w bliskim stosunku z dluznikiem,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, ze dluznik dziala ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. W przypadku
czynno$ci prawnych dokonywanych przez przedstawiciela lub organ (w przypadku osoby prawnej) przestanki
podmiotowe skargi paulianskiej rozpatrywane beda w odniesieniu do 0s6b fizycznych dzialajacych jako przedstawiciel
lub czlonek organu danej osoby prawnej. Wystarczy zatem, ze wierzyciel udowodni, ze przedstawiciel lub organ osoby,
ktora uzyskala korzys¢, jest osoba najblizsza, co mialo miejsce w niniejszej sprawie. Sad argumentowal, ze prezesem
zarzadu, dzialajagcym w imieniu Spotki pod firma (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia w czasie zawierania
umoéw z dluznikiem byt G. O., maz W. O.. G. O., W. O. i ich cdrka — S. O. sa obecnie udzialowcami wskazanej Spoiki.
Nie ulega zatem watpliwosci, ze domniemanie z art. 527 § 3 k.c. obejmuje pozwanego, w imieniu ktorego dziatat G. O.
jako osoba najblizsza dla dtuznika. Pozwany nie obalil przy tym powyzszego domniemania.

Reasumujgc Sad Rejonowy uznal, ze zostaly spelnione wszystkie przestanki uzasadniajace uwzglednienie roszczenia
powoda, piecioletni termin zaskarzenia dokonanej przez dluznikdéw czynnos$ci okre§lony art. 534 k.c. jeszcze nie
uplynal, co skutkowalo uwzglednieniem powddztwa.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt w oparciu o art. 98 k.p.c. i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda koszty
procesu w lgcznej wysokoséci 8.116,55 zh, na ktore skladaly sie: oplata od pozwu w kwocie 2.611 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, wynagrodzenie za wydanie wypiséw notarialnych w kwocie 88,56 z oraz koszty
zastepstwa procesowego pelnomocnika 5.400 zl, ktore zostaly okre§lone w oparciu o § 2 pkt. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015
r. poz. 1800).

Apelacje od wyroku wniést pozwany, zaskarzajac orzeczenie w calosci.
Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucitl:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 527 § 2 k.c. poprzez nieuzasadnione uznanie za bezskuteczng
wobec powoda czynno$¢ pozwanego polegajaca na sprzedazy nieruchomosci, dla ktoérej jest prowadzona ksiega
wieczysta Kw (...), a takze czynno$¢ prawna w postaci umowy przeniesienia nieruchomogci, dla ktorej jest prowadzona
ksiega wieczysta Kw (...), w sytuacji gdy przestanki uzasadniajace uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna nie

wystepuja;

2. naruszenie przepisoOw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.
polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego przedstawionego
przez pozwanego, gdyz brak jest podstaw faktycznych i prawnych uznania za bezskuteczna wobec powoda czynnoéci
prawnej pozwanego, polegajacej na sprzedazy nieruchomosci, dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta Kw (...), a
takze czynno$ci prawnej w postaci umowy przeniesienia wlasnoéci nieruchomogci, dla ktorej jest prowadzona ksiega
wieczysta Kw (...).

W konsekwencji zgloszonych zarzutow apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci i oddalenie
powddztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji
odwolawcze;j.



W odpowiedzi na apelacje pow6d wniost o jej oddalenie w caloSci i zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 20 marca 2018 roku pozwany zlozyt do akt postanowienie z dnia 24 marca 2016 roku
w sprawie I Co 1081/12, wydane przez Sad Rejonowy w Lowiczu w sprawie przysadzenia wlasno$ci nieruchomosci,
projekt planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji oraz postanowienie z dnia 28 lutego 2017 roku w sprawie I Co
1081/12, wydane przez Sad Rejonowy w Lowiczu w sprawie zatwierdzenia planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji
z nieruchomoéci, sporzadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Lowiczu M. C. w sprawach
Km 1388/111 Km 194/12. Pozwany popart apelacje i wniost o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego. Powod
wnidst o oddalenie apelacji, podtrzymujac stanowisko wyrazone w odpowiedzi na apelacje.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 21 czerwca 2018 roku pozwany popierajac apelacje wniést ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania. Powod wniost o oddalenie apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna.

Na gruncie obowiazujacego kodeksu postepowania cywilnego wyrazono poglad, ze jezeli chodzi o zarzuty apelacji, to
nalezaloby przyjac, ze sa to przeslanki (przyczyny), na ktérych jest oparty wniosek o zmiane lub uchylenie wyroku (T.
Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 771 n. oraz (w:) Kodeks postepowania cywilnego...,
t. 2, red. T. Erecifiski, s. 90 i n.; T. Misiuk-Jodlowska (w:) J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska,
K. Weitz, Postepowanie cywilne, Warszawa 2007, s. 477). W postepowaniu apelacyjnym skarzacy ma pelna swobode
w przedstawianiu zarzutow apelacyjnych i moze powolywac sie na wszelkie powody zaskarzenia, ktére uwaza za
pozadane i odpowiednie z punktu widzenia swojego interesu; jedyne ograniczenie stanowia granice kompetencyjne
sadu drugiej instancji. W praktyce chodzi o zarzuty zwiazane z uchybieniami, ktérych - w ocenie skarzacego - dopuscit
sie sad pierwszej instancji w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu sprawy. Rozr6znienie to nawiazuje do tradycyjnego
podzialu bledéw sadu na bledy proceduralne i bledy orzeczenia zwigzane z niewlaSciwym zastosowaniem prawa
materialnego. Pierwsze z nich zwiazane sa z postepowaniem sagdu wbrew przepisom prawa procesowego; moga one
powstawac przez caly czas rozpoznawania sprawy. Przy ich rozpatrywaniu - podobnie zreszta jak w odniesieniu
do bledow z drugiej grupy - nalezy zawsze wyjasni¢, czy cechuja sie one kauzalnoScig. Inaczej méwiac, nalezy
stwierdzi¢ istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a trescia orzeczenia,
poza wypadkami naruszenia przepiséw proceduralnych skutkujacych niewaznosScia postepowania.

Sad II instancji rozpoznajac sprawe na skutek apelacji, nie jest zwiazany podniesionymi w niej zarzutami naruszenia
prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego (por. uchwala skladu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6,
poz. 55).

W przedmiotowej sprawie ustalenia faktyczne wymagaly uzupelnienia w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, na podstawie dowodow zebranych w toku postepowania przed Sadem II instancji.

Podkresli¢ nalezy, ze w obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie bowiem wylacznie
do kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a kontrolujac prawidlowosc¢
zaskarzonego orzeczenia, pelni rowniez funkcje sadu merytorycznego, ktéry moze rozpoznaé sprawe od poczatku,
uzupehié material dowodowy lub powtérzy¢ juz przeprowadzone dowody, a takze poczyni¢ samodzielnie ustalenia na
podstawie materialu zebranego w sprawie. Dokonanie ustalen faktycznych umozliwia bowiem sagdowi drugiej instancji
ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec doboér wlasciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz
dokonanie aktu subsumcji. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter merytoryczny
(zob. uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 roku, sygn. III CZP 59/98, publ. OSNC



1999/7-8/124; uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC
2008, Nr 6, poz. 55 i powolane tam orzecznictwo).

Stosujac zatem dyrektywe procesowa z art. 382 k.p.c. Sad Okregowy poczynil nastepujace dodatkowe ustalenia
faktyczne:

Postanowieniem z dnia 24 marca 2016 roku (sygn. akt I Co 1081/12) wydanym w sprawie egzekucyjnej z wniosku
wierzycieli: (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. z udziatem
dluznika W. O. o egzekucje $wiadczen pienieznych, prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Lowiczu M. C. pod sygn. akt: Km 1388/11 i Km 194/12 przy udziale nabywcy licytacyjnego Z. S., Sad Rejonowy w
Eowiczu Wydzial I Cywilny:

1. przysadzil na rzecz nabywcy Z. S., syna J. i T., niezabudowana nieruchomos¢ polozona w O., gmina B., oznaczong
jako dzialki nr (...) o lacznej powierzchni 2,0004 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Lowiczu urzadzona jest ksiega
wieczysta nr (...), za cene nabycia 62.000 zl, ktora zostala w caloéci uiszczona;

2. stwierdzil, ze dtuzniczka W. O. ma obowigzek wydaé nabywcy Z. S. niezabudowang nieruchomos$¢ polozona w O.,
gmina B., oznaczong jako dzialki (...), opisana w punkcie 1. postanowienia.

Postanowienie to jest prawomocne od dnia 21 grudnia 2016 roku.

(postanowienie z uzasadnieniem i ze stwierdzeniem prawomocnos$ci — k. 152 akt I Co 1081/12 Sadu Rejonowego w
Lowiczu).

Odpis postanowienia zostal doreczony W. O. w dniu 30 marca 2016 roku.
(potwierdzenie odbioru — k. 157-157 odwrdt akt I Co 1081/12 Sadu Rejonowego w Lowiczu)

W. O. jest wpisana w rejestrze przedsiebiorcow jako prezes jednoosobowego zarzadu pozwanej Spétki od dnia 3 marca
2015 roku.

(odpis z KRS - k. 34-38)
W ksiedze wieczystej Kw (...) brak bylo jakichkolwiek wpiséw dotyczacych zabezpieczen lub obciazen na rzecz powoda.
(bezsporne)

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, ze konstrukcja ochrony paulianskiej oparta jest na instytucji wzglednej
bezskuteczno$ci czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2002 1., II CKN 1336/00, LEX nr 55083). Ochrona ta polega na mozliwo$ci zaskarzenia
przez wierzyciela krzywdzacej go czynno$ci prawnej celem uznania tej czynnosci za bezskuteczng wzgledem niego. W
razie uwzglednienia tego zadania przez sad wierzyciel uzyskuje mozliwos¢ dochodzenia zaspokojenia od osoby trzeciej,
bedacej strona czynnoSci prawnej uznanej za bezskuteczng wobec skarzacego, z ograniczeniem do przedmiotéw
majatkowych, ktére wskutek zaskarzonej czynnoSci wyszly z majatku dtuznika lub do niego nie weszly (B. Eubkowski
(w:) Komentarz, t. I, 1972, s. 1244; Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, s. 444 i n.; Z. Radwanski, A.
Olejniczak, Zobowigzania, 2008, s. 29 i n.; W. Czachérski, Zobowigzania, 2009, s. 9051 n.).

Celem akcji paulianskiej jest wiec - jak wprost wynika to z art. 532 k.c. - umozliwienie wierzycielowi zaspokojenia sie
ze skladnika majatkowego, ktory na skutek zdzialanej z jego pokrzywdzeniem czynno$ci prawnej wyszed! z majatku
jego dluznika. Pow6dztwo o uznanie czynnosci za bezskuteczng tak dlugo zatem znajduje uzasadnienie, jak dlugo 6w
skladnik majatkowy istnieje (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 sierpnia 2010 roku, I ACa 392/10,
LEX nr 785440).



Oznacza to, ze pokrzywdzenie wierzyciela niewyplacalnego dluznika wskutek dokonania czynnoéci z osoba trzecia,
przewidziane art. 527 k.c. jako przeslanka uznania takiej czynno$ci za bezskuteczna wobec wierzyciela, wystepuje w

sytuacji, gdy wydanie wyroku uwzgledniajacego powddztwo oparte na tym przepisie moze pozwoli¢ na skierowanie

przez wierzyciela egzekucji w stosunku do stanowigcej jej przedmiot nieruchomosci ze skutkiem pozwalajagcym na
czesciowe chocby zaspokojenie uzasadnionych roszczen wierzyciela wobec dluznika, zwlaszcza wykazanych tytulem
wykonawczym mogacym stanowié¢ podstawe wszczecia i prowadzenia w tym kierunku postepowania egzekucyjnego
wobec dluznika, w ktérym osoba trzecia musialaby znosic jej prowadzenie, jak strona pozwana, z udzialem ktérej zostal
wydany wyroku uwzgledniajacy powddztwo oparte na tym przepisie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 16 listopada 2017 roku, V ACa 217/17, LEX nr 2416066).

Jak wynika z poczynionych przez Sad Okregowy dodatkowych ustalen faktycznych prawomocnym postanowieniem
z dnia 24 marca 2016 roku (sygn. akt I Co 1081/12) wydanym w sprawie egzekucyjnej z wniosku wierzycieli: (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. z udziatem dluznika W. O.
o egzekucje Swiadczen pienieznych, prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Lowiczu M.
C. pod sygn. akt: Km 1388/11i Km 194/12 przy udziale nabywcy licytacyjnego Z. S., Sad Rejonowy w Lowiczu Wydzial
I Cywilny przysadzil na rzecz nabywcy Z. S., syna J. i T., niezabudowang nieruchomo$¢ polozong w O., gmina B.,
oznaczong jako dzialki nr (...) o }acznej powierzchni 2,0004 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Lowiczu urzadzona
jest ksiega wieczysta nr (...), za cene nabycia 62.000 zl, ktora zostala w calo$ci uiszczona.

W tym stanie uwzglednienie powddztwa opartego na art. 527 k.c. mija sie z celem skargi paulianskiej. Nie moze
bowiem doprowadzi¢ do zaspokojenia wierzyciela w ramach egzekucji prowadzonej z nieruchomosci stanowiacej
przedmiot czynno$ci dokonanej miedzy dluznikiem a osoba trzecia.

W ocenie Sagdu Okregowego z tej tylko przyczyny wniesiona apelacja zastugiwala na uwzglednienie i skutkowala
zamiang zaskarzonego wyroku w czeéci, w ktorej zadanie oparte na powolanym przepisie zostalo uwzglednione oraz
oddaleniem powddztwa rowniez w tej czedci. W tej sytuacji odnoszenie sie do zarzutéw wskazanych w apelacji jest
zbedne.

Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony w punkcie 1. w ten sposob, ze
oddalit powddztwo.

Uwzglednienie apelacji pozwanego w zakresie punktu 1. zaskarzonego wyroku — w ocenie Sadu Okregowego — nie
moglo jednak doprowadzi¢ do zmiany rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem I instancji.

Zgodnie z tredcig art. 103 § 1 k.p.c. niezaleznie od wyniku sprawy sad moze wlozy¢ na strone lub interwenienta
obowiazek zwrotu kosztéw, wywolanych ich niesumiennym lub oczywiScie niewla$ciwym postepowaniem. Jak
stanowi § 2 powolanego artykulu przepis § 1 dotyczy zwlaszcza kosztow powstalych wskutek uchylenia sie od wyjasnien
lub zlozenia wyjaénien niezgodnych z prawda, zatajenia lub op6Znionego powolania dowoddw, a takze oczywiscie
nieuzasadnionej odmowy poddania sie mediacji.

Artykut 103 k.p.c. wskazuje jako element winy niesumienno$¢ lub oczywiscie niewlaSciwe postepowanie. Nie ulega
watpliwosci, ze chodzi o postepowanie w procesie, a nie poza nim (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia
1967 r., IT PR 53/67, OSPiKA 1968, z. 6, poz. 120; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 1971 r., IT PZ
29/71, LEX nr 1672011). Uwzglednienie normy powyzszego przepisu uzasadnione jest tylko w tej instancji, w ktorej
zachowanie strony bylo niesumienne lub oczywiécie niewlasciwe (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5
maja 2011 r., II PZ 15/11, LEX nr 1396409). Przyjmuje sie, ze unormowana w art. 103 k.p.c. zasada zawinienia
(dla jej zastosowania konieczne jest istnienie winy kwalifikowanej — niesumiennosci lub oczywiscie niewtasciwego
postepowania w toku procesu — por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 1951 ., C 423/51, OSNCK 1953,
nr 1, poz. 21; wyrok Sadu Najwyzszego Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 1967 r., IT PR 53/67, OSP 1968, z. 6, poz.
120), stanowi wyjatek od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.).



W przedmiotowej sprawie nalezy przypisa¢ pozwanemu niesumienno$¢ i niewtasciwe postepowanie w trakcie procesu
przed Sadem I instancji. W. O. w trakcie postepowania przed Sadem Rejonowym na Zadnym jego etapie nie
powolywala sie na fakt, ze wlasno$¢é nieruchomosci przeszla w postepowaniu egzekucyjnym na nabywce licytacyjnego.
Takiej okoliczno$ci nie ujawnila, mimo, ze bylo jej doreczone postanowienie o przysadzeniu wlasnosci w dniu 30
marca 2016 roku, a wiec przed wytoczeniem powodztwa w niniejszej sprawie, a jednoczeénie jako prezes zarzadu
pozwanej Spolki reprezentowala pozwanego w postepowaniu sagdowym.

Z tych wzgledéw apelacja pozwanego w zakresie dotyczacym punktu 2. sentencji podlegala oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 103 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
oraz § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800, ze zm.) w brzmieniu nadanym rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016 roku zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnosci
adwokackiej (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1668), ktére weszlo w zycie z dniem 27 pazdziernika 2016 roku i zasadzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym (wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia wynosila 55.211 z1).

W ocenie Sadu Okregowego nalezalo orzec o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 103 k.p.c. z tych
powodow, ktore zostaly wyzej podane, a nadto z tego wzgledu, ze nawet w zlozonej apelacji strona pozwana nie
ujawnila, ze w postepowaniu egzekucyjnym nabywca licytacyjny nabyl nieruchomo$é¢, co do ktorej zostala wniesiona
skarga paulinska, powolujac sie na ten fakt dopiero na rozprawie apelacyjnej, co jest postepowaniem niesumiennym
i w spos6b oczywisty niewlasciwym.



