Sygn. akt III Ca 1480/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 05 lipca 2017 roku w sprawie sygn. akt I C 266/15 Sad Rejonowy w Zgierzu I Wydzial
Cywilny zasadzil od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w S. na rzecz K. J. kwote 40300 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 kwietnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, co do kwoty 5100 zt oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
07 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty co do kwoty 24.200 zl oraz wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od
dnia 18 maja 2017 roku do dnia zaplaty co do kwoty 11000 zl. Rozliczenie kosztéw procesu pozostawil rozstrzygnieciu
referendarza sagdowego przy zastosowaniu zasady wyrazonej w art. 98 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodlo (...) S.A. z siedziba w S. wskazujac, ze zaskarza wyrok w calosci, a
zaskarzonemu wyrokowi zarzucilo naruszenie przepis6w prawa procesowego, majacego istotny wplyw na wynik
sprawy, a w szczegblnoS$ci naruszenie przepisu art. 199 § 1 pkt. 3 kpe, art. 199 § 2 kpc, art. 194 kpc, 493 § 1 ksh.
W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 3688 1 pkt. 5 kpc, art. 386 § 3 kpc pozwane towarzystwo wnioslto o
uchylenie wyroku, odrzucenie pozwu oraz zasadzenie na rzecz pozwanej kosztéw postepowania za obie instancje.
W uzasadnieniu apelacji pozwana podniosla, iz w chwili wytaczania powodztwa przez powodke, (...) S.A. juz nie
istniala. Z chwila przejecia (...) S.A. przez (...) S.A. z siedziba w S. ww podmiot utracil byt prawny, a tym samym
zdolno$é sadowa. Zgodnie bowiem z art. 493 § 1 ksh spolka przejmowana albo spolki laczace sie przez zawigzanie
nowej spolki zostajg rozwigzane, bez przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego, w dniu wykre§lenia z rejestru. Z
§ 2 powolanego przepisu wynika, ze polaczenie nastepuje z dniem wpisania polaczenia do rejestru. Wpis ten wywoluje
skutek wykreslenia spotki przejmowanej przez zawiazanie nowej spotki. Z chwila zatem dokonania wpisu polaczenia
nastepuje materialno- prawny skutek w postaci inkorporacji spotki, skutkujacy utarta przez spotke przejmowang
samodzielnego bytu prawnego tj. zdolnoSci prawnej. Z uwagi na brak zdolnosci sadowej pozwanego, Sad winien
odrzuci¢ pozew na podstawie art. 199 § 1 pkt. 3 kpc.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powdd wniést o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od pozwanej na rzecz
powddki kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych. W pierwszej
kolejnosci powdd podniosl, iz (...) S.A. zostal wykre§lony z KRS w dniu 11 marca 2015 roku, zas§ wpis uprawomocnit sie
26 marca 2015 roku, pozew za$ zostal ztozony w dniu 02 lutego 2015 roku, czyli ponad miesigc przed nieprawomocnym
wykresleniem podmiotu. Nie mozna uznaé, jak to twierdzi strona przeciwna, ze ustanie bytu prawnego nastepuje z
dniem wpisu o przejeciu spdlki do rejestru. Zgodnie z tym twierdzeniem, jezeli ustanie bytu prawnego nastapiloby w
momencie jedynie zamieszczenia wpisu o przejeciu, to fizyczne wykreélenie podmiotu z rejestru stanowitoby wylacznie
czynno$¢ techniczng niewymagajaca uprawomocnienia sie. W niniejszym przypadku wykreélenie podmiotu z rejestru
mialo charakter konstytutywny, na co wskazuje zastosowanie okresu pozwalajacego uprawomocnic sie postanowieniu
o wykre$leniu podmiotu. Dodatkowo powdd wskazal, iz wpis o dokonaniu przejecia spolki zostal zamieszczony w
rejestrze przedsiebiorcow spdlki (...) S.A. z siedzibg w S. w dniu 31 pazdziernika 2014 roku. Miesigc p6Zniej, tj. 28
listopada 2014 roku, w rejestrze spotki przejmowanej zamieszczony zostal wpis o planowanym polaczeniu ww spolek,
ktora po polaczeniu ulegnie rozwigzaniu (vide rubryka 4- informacja o polaczeniu, podziale, lub przeksztalceniu
odpisu zupelnego (...) S.A.). W zwiazku z powyzszym, zdaniem powoda, brak jest podstaw do twierdzenia, ze byt
prawny pozwanego ustal z chwila dokonania wzmianki o polaczeniu spdlek w rejestrze przedsiebiorcow KRS spotki
przejmujacej, w sytuacji gdy wpis o planowanym polaczeniu zostal zamieszczony w rejestrze pozwanego miesiac
pozniej. Dodatkowo powod wskazal, iz w kazdym pi$mie procesowym wskazywal na potrzebe zmiany podmiotu
pozwanego. W kazdym pi$mie procesowym, pozwana byla oznaczana, jako (...) S. A. z siedziba w S.. Dodatkowo
wskazal, iz powodztwo bylo dwukrotnie modyfikowane przez strone powodows, za kazdym razem ze wskazaniem
pozwanej (...) S.A. Za$ pozwana w zadnym piSmie procesowym nie zlozyla zastrzezenia, co do zmiany oznaczenia
strony pozwanej. Skoro pozwana twierdzi, iz w chwili wytaczania powodztwa (...) S.A. nie istniala, to na jakiej
podstawie pozwana (...) S.A. wdala sie w spor, uczestniczyla w postepowaniu, skoro pozwany nie ma bytu prawnego. W
przypadku uznania, iz (...) S.A. utracito byt prawny przed wytoczeniem powddztwa przez strone powodowg, dzialanie



pozwanego zglaszajacego zarzut niewaznos$ci dopiero w apelacji, stanowi razace naduzycie prawa i zasad wspolzycia
spolecznego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do twierdzen stron dotyczacych momentu utraty bytu prawnego spotki
przejmowanej wskazaé nalezy, iz wbrew twierdzeniom powoda, wykreSlenie z rejestru spolki przejmowanej ma
charakter deklaratoryjny, formalny (art. 493 § 5 k.s.h.) natomiast skutek materialnoprawny w postaci utraty bytu
prawnego przez te spotke nastepuje w dacie dokonania wpisu polgczenia (art. 493 § 2 k.s.h.) - (vide wyrok WSA w
Warszawie z dnia 21 marca 2017 1., (...) SA/Wa 221/16, LEX nr 2323615).

W niniejszej sprawie pozwany zglosil zarzut naruszenia art. 199 § 1 pkt 3 kpc przez nieodrzucenie pozwu pomimo
braku zdolnoéci sadowej wskazanego w sprawie uczestnika. Zarzuty te nie sa trafne. W niniejszej sprawie, mimo
wskazania w pozwie (...) S.A., powdd po zlozeniu odpowiedzi przez (...) S.A. z siedziba w S., w kazdym kolejnym
piSmie procesowym, w tym dotyczacym modyfikacji powbddztwa prawidlowo wskazywal, jako strone pozwang (...)
S.A. z siedziba w S. (k. 121, k. 160), a z kolei pozwana spdtka oznaczajaca sie w piSmie, jako (...) S.A. obecnie (...) S.A.
w S.”, wdala sie w spdér nie podnoszac zarzutu niewaznosci postepowania i koniecznoéci odrzucenia pozwu, wobec
braku biernej legitymacji.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zmiana oznaczenia strony przez sad jest w zasadzie dopuszczalna
w drodze sprostowania wyroku przez sad drugiej instancji na podstawie art. 350 k.p.c. (wyrok z dnia 18 czerwca 1998
r., II CKN 817/97, OSNC 1999, Nr 1, poz. 16; postanowienie z dnia 10 grudnia 2001 r., I PZ 93/01, OSNP 2003,
Nr 24, poz. 597; wyrok z dnia 22 czerwca 2006 r., V CSK 139/06, niepubl.; postanowienie z dnia 29 stycznia 2016
r., niepubl.). Jest ona natomiast niedopuszczalna wtedy, gdy powod wskazal jako strone pozwana osobe niemajaca
zdolno$ci sadowej (postanowienie z dnia 15 maja 2009 r., II CSK 681/08, niepubl.).

W ocenie Sadu powdd w toku postepowania konwalidowal brak zdolnoéci sadowej strony pozwanej, poprzez
wskazanie w dalszych pismach procesowych (...) S.A. z siedzibg w S., ktore przejelo (...) S.A.

W zwiazku z powyzszym, w niniejszej sprawie, jest dopuszczalna zmiana oznaczenia strony w drodze sprostowania
wyroku, albowiem w toku postepowania, powdd wskazywal jako strone pozwana osobe majaca zdolnosé sadowa, a
wskazanie w wyroku podmiotu nieistniejacego wynikalo z oczywistej niestaranno$ci Sadu I instancji. Otéz, w wyroku
Sadu Rejonowego zostala wymieniona nazwa strony powodowej identyczna jak w pozwie, ale sad ten nie dostrzegl
wiazacego sprecyzowania pozwu co do oznaczenia powoda w pismach modyfikujgcych powddztwa. W zwigzku z
powyzszym, na podstawie art. 350 § 3 k.p.c. Sad Okregowy sprostowal z urzedu wyrok sadu pierwszej instancji (por.
orzecz. Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 1970 r. I CR 321/70 - OSNCP 1971, z. 2, poz. 39). W ocenie Sadu, w
niniejszej sprawie sprostowanie wyroku w zakresie osoby pozwanego, nie prowadzi do podmiotowego przeksztalcenia
powddztwa, albowiem Sad sprostowat oczywista niedokladno$¢ w oznaczeniu strony spowodowang niestaranno$cia
sadu. Zreszta strona pozwana, w toku postepowania nie zlozyla zarzutu niewaznoSci postepowania, zglaszajac go
dopiero w apelacji, co w ocenie Sadu jest dzialaniem nie zaslugujacym na ochrone prawna, albowiem pozwany
przekonany o shusznoéci swojego pogladu, winien to zglosi¢ juz w odpowiedzi na pozew, czy tez w dalszym toku
postepowania, nie narazajgc strony przeciwnej na powazne i niekorzystne dla niej nastepstwa procesowe (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1998 r.). Gdyby podzieli¢ argumentacje apelujacego wyrazona w apelacji, Sad
zmuszony bylby odrzucié apelacje, jako §rodek zaskarzenia pochodzacy od osoby nieuprawionej. Apelacja wniesiona
przez podmiot, ktory nie byt strong postepowania jest z innych przyczyn niedopuszczalna w rozumieniu art. 370 kpc i
wynika ona z tzw. braku legitymacji do wniesienia Srodka zaskarzenia. Tym czasem strona apelujaca wdala sie w spér,
a powod prawidlowo w dalszym etapie postepowania wskazywal jako pozwanego (...) S.A. w S..



Majac na uwadze okoliczno$c, iz w sprawie nie zachodzita konieczno$¢ odrzucenia pozwu, Sad na podstawie art. art.
385 k.p.c. oddalil apelacje jako niezasadng, za$ na podstawie art. 350 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. z urzedu
dokonatl sprostowania zaskarzonego rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego w Zgierzu.

W postepowaniu apelacyjnym powdd poniost koszty w wysokosci 1800 zt z tytulu zastepstwa procesowego na
podstawie § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804). W zwiazku z powyzszym, Sad na
podstawie art. 98 kpc zasadzil od pozwanego na rzecz powodki K. J. kwote 1800 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



